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«Potei essere un martire. Sono stato un carnefice.
Purificai le anime col fuoco.

Per salvare la mia, cercai la preghiera,

Il cilicio, le lagrime e il giogo.

Negli autos de fe vidi cid che aveva
Sentenziato la mia lingua. | pii

Roghi e i corpi torturati,

11 fetore, il clamore e 1’agonia.

Sono morto. Ho scordato i gementi,

Ma so che questo codardo rimorso

E un delitto che assommo all’altro crimine
E che ambedue saranno involati dal vento
Del tempo, che & piu lungo del peccato

E della contrizione. lo li ho sprecati.»
(Jorge Luis Borges, L inquisitore)

«Diligens inquisitor inveniet»
(Agostino di Ippona, De consensu evangelistarum 3, 13, 49)

«Signore, i giacinti romani sbocciano nelle coppe

E il sole d’inverno striscia lungo i colli di neve;

La caparbia stagione s’¢ fermata. [...]

Non il martirio per me, 1’estasi di pensiero e preghiera,
Non per me ’estrema visione.

Accordami la tua pace. [...]

Sono stanco della mia vita e della vita di quelli dopo di me.
Muoio nella mia morte e nella morte di quelli dopo di me.
Fa’ che il tuo servo partendo

Abbia veduto la tua salvazione.»

(Thomas Stearns Eliot, Cantico per Simeone)
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INTRODUZIONE

Allorché Carlos Ghosn, magnate, propiziatore e (all’epoca) responsabile del colosso automobilistico
Renault-Nissan-Mitsubishi, venne arrestato all’aeroporto di Tokyo il 19 di novembre del 2018 per essere
accusato di mendacio in alcune dichiarazioni fiscali e poi vedersi condotto presso la Tokyo Detention House,
un temporale di critiche imperversd su tutte le principali testate giornalistiche mondiali: il Wall Strett
Journal, in un commento del 26 dello stesso mese a firma del proprio editorial board, non trovo locuzione
migliore per descrivere quanto stava accadendo in quei giorni (una detenzione custodiale prorogabile,
secondo I’ordinamento giapponese, per ventritré giorni senza necessitad di comunicare capi d’accusa specifici
sino allo scadere di questo termine; la reclusione in una cella di soli quattro tatami - circa cinque metri quadri
-; visite consentite solamente al difensore e non alle autorita diplomatiche del paese d’origine; interrogatori
senza la presenza dell’avvocato) di «bizarre inquisition»'.

Per guanto giuridicamente interessanti e umanamente coinvolgenti possano essere le vicende
giudiziarie riguardanti I’appena menzionato mogul in terra nipponica, non € tanto per rievocare un episodio
di cronaca del recente passato (peraltro attualmente non ancora conclusosi) che si & rammentata la
qualificazione data dal quotidiano statunitense al caso Ghosn, quanto per sottolineare come tutt’oggi parlare
di Inquisizione possa costituire argomento controverso e potentemente evocativo: in effetti, gia gli studi di
Edward Peters® degli anni *80 del secolo scorso avevano messo chiaramente ed efficacemente in luce come si
possa parlare di «inquisizione» in molteplici accezioni.

Esiste, cosi, I’inquisizione quale archetipo ideale di ogni tribunale ingiusto, di ogni apparato
repressivo dalle tinte pit 0 meno totalitarie, di ogni negazione dei principi di giustizia ed umanita acquisiti
con le rivoluzioni liberali della seconda meta del XVIII secolo®; esiste 1’inquisizione quale modello
fondamentale attorno al quale costruire ’assetto dei rapporti inter partes nel processo penale’; esiste
I’inquisizione quale strumento d’occasione polemica nel dibattito sulla tolleranza, specie in etd moderna®;
esiste I’inquisizione come «leggenda nera» e strumento di controllo del potere ecclesiastico sui destini
d’ItaliaG; ¢ esistita, cionondimeno, 1’inquisizione quale tribunale della fede, pienamente inserito nel contesto
dello ius commune europeo’.

La dissertazione dottorale che qui si propone ha per oggetto proprio quest’ultimo tema, ovverosia
I’Inquisizione romana quale istituzione giudiziale sorpresa nel suo divenire storico e riguardata, in
particolare, attraverso la lente di una fonte sinora inedita: conservata in un unico esemplare noto presso la
biblioteca civica di Alessandria, la Tabula chronologica inquisitorum del frate Predicatore Domenico
Francesco Muzio (71730) rappresenta un’opportunita immancabile per il dissodamento preliminare del
terreno storiografico concernente le vicende dei singoli tribunali dell’Inquisizione romana in Italia centro-

L 1l concetto venne del resto anticipato sin dal titolo in WSJ EDITORIAL BOARD, The Ghosn Inquisition. The
troubling arrest and firing of Nissan’s long-time executive, in https://www.wsj.com/articles/the-ghosn-inquisition-
1543277757 (ultimo accesso 30 agosto 2019).

2|l riferimento & qui specialmente a E. PETERS, Inquisition, Berkeley and Los Angeles, University of California Press,
1988.

® Ed ¢ certo anche a quest'ultimo significato che I’editoriale del Wall Street Journal ammiccava. Ulteriori
considerazioni in proposito possono rinvenirsi in V. LAVENIA, Il tribunale innominato. Appunti sull immaginario
dell’[nquisizione romana, in Omaggio ad Andrea Del Col, 3 voll., a cura di G. ANCONA, D. VISINTIN, Montereale
Valcellina, Circolo Culturale Menocchio, 2013, 111, pp. 289-314.

* A proposito del quale si rimanda a E. DEZZA, Accusa e Inquisizione. Dal diritto comune ai codici moderni. 1, Milano,
Giuffré, 1989.

> Specie su questo punto, si richiama lo studio di M. VALENTE, Contro linquisizione. I dibattito europeo (secc. XVI-
XVIII), Torino, Claudiana, 2009.

® Un significato, quest’ultimo, sempre piu difficile da proporre, vista I’avanzata inesorabile dei molti studi scientifici in
materia, i risultati dei quali sono oramai ben noti e divulgati anche dalla piu accorta pubblicistica. In proposito si vedano
le conclusioni di P. MIELL, | conti con la storia. Per capire il nostro tempo, Milano, Rizzoli, 2013, in particolare pp.
68-79.

" Come dimostrato perspicuamente di recente, attraverso il disvelamento dei molti collegamenti con la riflessione della
dottrina coeva, da A. SANTANGELO CORDANI, «La pura verita». Processi antiereticali e Inquisizione romana tra
Cinque e Seicento, Milano, Giuffre, 2017.
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settentrionale tra i secoli XVI ¢ XVIII. Come si dira piu diffusamente nel corpo della tesi, 1’esistenza (e
I’importanza) di tale abbozzo prosopografico settecentesco era gia nota alla storiografia piti o meno recente,
la quale, cionondimeno, non vi ha mai dedicato uno studio approfondito che tentasse, perlomeno, di
ricostruire la biografia dell’autore, analizzare il contenuto dell’opera e mettere a frutto i risultati piu
promettenti emersi dal suo vaglio.

Quanto ai fini che qui ci si propone di perseguire in tale direzione, giova anzitutto sottolineare come,
da un punto di vista strutturale, il presente lavoro verra suddiviso in due parti: i primi tre capitoli, infatti, si
occupano piu da vicino della Tabula e a questa aderiscono in maniera conseguentemente piu stretta; il quarto
capitolo, invece, vorrebbe rappresentare un primo tentativo di mettere a frutto, in termini piu “classicamente”
storico-giuridici, i risultati conseguiti con la conquista definitiva dell’opera del Muzio alla ricerca
storiografica.

Il primo capitolo & dedicato, in particolar modo, al manoscritto settecentesco che ha dato avvio alla
presente ricerca: costruito intorno alla figura di Domenico Francesco Muzio, in esso si espongono, alla luce
delle fonti disponibili, i dati biografici fondamentali dell’autore della Tabula, il suo percorso formativo,
I’impegno inquisitoriale e i due manoscritti a lui attualmente riconducibili, i quali costituiscono, lo si
sottolinea sin d’ora, I’interezza della sua opera scritta. Il secondo capitolo, poi, analizza i dati forniti dalla
Tabula passandoli attraverso il setaccio strutturale del paradigma centro-periferie, il quale risulta essere
ancora oggi uno tra quelli pit privilegiati nello studio della storia istituzionale del tribunale della fede
romano. Trovando conferma della bonta di tale strumento metodologico nella struttura del manoscritto stesso
del Muzio, il secondo capitolo tratta, quindi, prima dei commissari generali del Sant’Uffizio presi in
considerazione e, poi, delle diverse sedi inquisitoriali periferiche delle quali I’inquisitore alessandrino riferi
notizie: in entrambi i casi, son solo le informazioni piu direttamente correlate alle vicende istituzionali
dell’ufficio di commissario o dei singoli mandamenti ad essere qui prese particolarmente in considerazione. |
dati piu squisitamente biografici dei diversi inquisitori, infatti - dati riguardanti perlomeno, per cio che
interessa 1’Inquisizione romana, 477 domenicani, per ognuno dei quali, ove disponibili, I’autore ha riferito le
coordinate biografiche fondamentali, il titolo di studio, notizie sulle carriere, eventuali opere mandate ai
torchi o rimaste manoscritte -, sono presi in considerazione al terzo capitolo, specificamente dedicato ad una
prima (ma meritevole di ulteriori approfondimenti) analisi delle procedure che governarono
I’amministrazione della fitta rete di tribunali periferici: premessa una cursoria ricognizione dello stato degli
studi prosopografici, in generale, e di quelli riguardanti 1’Inquisizione romana, in particolare, il terzo capitolo
espone i criteri adoperati per la redazione delle trentacinque griglie che formano parte integrante della
struttura della presente dissertazione, preoccupandosi di evidenziare e ordinare preliminarmente i dati
emergenti ritenuti pit meritevoli di attenzione.

Il quarto capitolo, infine, & dedicato piu da vicino alle persone che popolano le pagine della Tabula:
in esso, infatti, prendendo le mosse dal presupposto secondo il quale sarebbe impossibile definire, con una
certa compiutezza, I’orizzonte culturale degli inquisitori d’eta moderna se si ignorasse il pitt ampio contesto
nel quale essi si trovarono a vivere in quanto religiosi (e, in questo caso, di religiosi dediti allo studio ed
all’insegnamento) e da quella secondo la quale proprio la fonte presa qui in esame rappresenta un contributo
significativo a tale (piu perfetta) contestualizzazione (dal momento che prende in considerazione i giudici in
quanto appartenenti all’ordine di san Domenico), ci si prefigge il compito di saggiare il livello di competenze
giuridiche di sei inquisitori attraverso lo studio della loro biografia, delle loro opere e, specialmente,
attraverso 1’analisi delle loro riflessioni intorno ad un tema tornato recentemente sulla ribalta della ricerca,
I’istituzione carceraria. La selezione di questi sei religiosi, tra i molti figuranti nell’opera del Muzio, ¢ stata
operata sulla base della constatabile presenza di tratti comuni ma anche di sensibili differenze.

Quiesti sei frati, infatti, son accomunati dalla comune militanza nelle fila dell’ordine dei Predicatori;
hanno ricevuto un’educazione e hanno tramandato tale metodo formativo alle piu verdi generazioni nel
contesto di un sistema didattico (e culturale) consolidato; hanno ricoperto incarichi di rilievo all’interno della
propria famiglia religiosa o nella compagine ecclesiale; hanno tutti disbrigato 1’ufficio inquisitoriale,
appannaggio e onere collegato al loro abito sin dal medioevo; hanno tutti consegnato alla posterita alcune
riflessioni su temi di interesse per la storia del diritto.

Pur condividendo tale background, cionondimeno, questi sei inquisitori hanno vissuto ed operato in
contesti sufficientemente diversi da poter offrire alla vista una prospettiva, se non completa, certo piuttosto
complessa: per Camillo Campeggi ed Umberto Locati, I’Inquisizione romana (per soffermare I’attenzione sul
nodo centrale che ha dato originariamente il destro a tale dissertazione) rappresentd I’impegno pit
importante della vita e una navigazione sicura verso 1’episcopato in anni (la seconda meta del Cinquecento)
ancora travagliati dalla lotta contro un’eresia non ancora debellata dal suolo italiano; per Pietro Maria
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Passerini, un fugace intermezzo prima di ascendere alle vette intellettuali della Roma barocca di fine
Seicento ma, altresi, un importante momento di verifica nella carriera di un frate che seppe unire 1’impegno
accademico alle responsabilita di procuratore generale del suo ordine presso la curia pontificia; per Pietro
Martire Festa e Serafino Secchi, futuro priore provinciale il primo e futuro superiore generale dell’intero
ordine il secondo, una prefigurazione degli importanti incarichi che li attendevano in seno alla propria
famiglia religiosa e una palestra dove affinare le proprie competenze giuridiche, successivamente messe a
frutto, a beneficio dei propri confratelli, in opere che ancora oggi contribuiscono a gettare luce
sull’amministrazione della giustizia tra i frati Predicatori; per Bartolomeo Fumi, predecessore del Locati alla
guida del tribunale della fede piacentino e autore di uno tra i piu fortunati best seller dell’editoria
cinquecentesca, la travagliata conclusione di una vita ancora in larga parte velata da nebbie che la ricerca non
e, al momento, riuscita a penetrare con piena soddisfazione.

Parte integrante di tale dissertazione, nonché occasione preliminare ed esito conclusivo della stessa,
infine, costituiscono anche i testi consegnati all’ Appendice: rimandando alle introduzioni ai singoli elementi
di essa per piu approfondite considerazioni, sia consentito qui di rammentare unicamente come 1’integrale
trascrizione del manoscritto della Tabula rappresenti il primo tentativo in tal senso e come le tabelle
biobibliografiche da questo tratte realizzino, a quanto risulta, il primo® (ma anche il piu complessivo)
approccio prosopografico sinora tentato che abbia ad oggetto i tribunali della fede periferici dell’Inquisizione
romana demandati alle cure dei Predicatori.

8 E quindi, necessariamente, parziale.






CAPITOLO PRIMO

Un manoscritto settecentesco

SOMMARIO: 1. Domenico Francesco Muzio O.P. (11730). — 1.1 Origini e formazione. — 1.2 Primi incarichi ed
insegnamento in Sant’Eustorgio. — 1.3 L’Inquisizione alessandrina. — 2. Le Memorie storiche del convento di San
Marco di Alessandria (1717). — 3. La Tabula chronologica inquisitorum Italiee et insularum adiacentium (1729).

1. Domenico Francesco Muzio O.P. (11730)

Cadde di mercoledi quel 2 agosto dell’anno 1730, nel quale i cardinali membri del Sant’Uffizio,
congregati a Roma nel convento di Santa Maria sopra Minerva®, appresero della morte di fra> Domenico
Francesco Muzio dell’ordine dei Predicatori'® di san Domenico: per i quasi venti anni precedenti, Muzio era
stato il titolare de facto del tribunale inquisitoriale di Alessandria ed ora fra’ Giuseppe Maria Notari,
anch’egli dell’ordine dei Predicatori, li informava, con lettera datata 20 luglio 1730*, della sua scomparsa
nel corso dello stesso mese. Nella medesima sessione, i membri della congregazione decretarono® che
Notari succedesse a Muzio, assumendo il titolo di vicario generale da questi lasciato vacante.

L’interesse storiografico per la figura del Muzio non ¢ pero assicurato solo da una fugace menzione
nella serie dei Decreta™ del Sant’Uffizio, quanto piuttosto da un’opera tuttora inedita (conservata presso la

° La prassi settimanale della congregazione romana prevedeva una prima riunione dei soli consultori nel palazzo del
Sant’Uffizio (ossia presso la tuttora sede della congregazione per la dottrina della fede) il lunedi; il mercoledi, invece, i
cardinali membri dell’istituzione si riunivano presso il convento domenicano di modo da poter deliberare, in due sedute
separate (la prima detta “segreta” - ossia limitata ai soli cardinali, all’assessore, al commissario ¢ al procuratore fiscale -
, la seconda detta “pubblica” - col concorso anche dei consultori -), sulle questioni prospettate il lunedi e preparare a
loro volta la sessione plenaria del giovedi coram Sanctissimo, ossia alla presenza e sotto la presidenza del papa, presso
il palazzo apostolico. Per queste ed altre considerazioni sulla routine settimanale della congregazione del Sant’Uffizio
cfr. A. BORROMEO, La congregazione cardinalizia dell’Inquisizione (XVI-XVIII secolo), in L’Inquisizione. Atti del
Simposio internazionale (Citta del Vaticano, 29-31 ottobre 1998), a cura di A. BORROMEO, Citta del Vaticano,
Biblioteca Apostolica Vaticana, 2003, pp. 323-344, in particolare pp. 341-343, nonché T. F. MAYER, The Roman
Inquisition. A Papal Bureaucracy and Its Laws in the Age of Galileo, Philadelphia, University of Pennsylvania, 2013, p.
20.

1% Ordo fratrum Praedicatorum ¢ il nome dell’ordine religioso fondato da Domenico di Caleruega (per cid detto anche,
meno propriamente, domenicano) nel 1216, a seguito dell’approvazione concessa da papa Onorio III (1216-1227) con la
bolla Religiosam vitam del 22 dicembre. Per questa ragione, i frati appartenenti a questo ordine pospongono al proprio
nome la sigla “O.P.”. Per una cronologia della vita di Domenico, cfr. S. TUGWELL, Schéma chronologique de la vie
Saint Dominique, in Domenico di Caleruega e la nascita dell ordine dei frati Predicatori. Atti del XLI Convegno
storico internazionale (Todi, 10-12 ottobre 2004), Spoleto, Fondazione Centro Italiano di Studi sull’Alto Medioevo,
2005, pp. 1-24. La bolla onoriana di approvazione pud leggersi in Bullarium ordinis fratrum Preedicatorum ... Tomus
primus. Ab anno 1215 ad 1280, Roma, ex typographia Hieronymi Mainardi, 1729, pp. 2-4.

1 |a lettera & in ACDF, Sanctum Officium, Decreta S. Officii, 1730, f. 119r. Di questa lettera tratta H. H. SCHWEDT,
La prosopografia delle inquisizioni negli stati italiani, in A4 dieci anni dall’apertura dell’archivio della congregazione
per la dottrina della fede: storia e archivi dell’Inquisizione (Roma, 21-23 febbraio 2008), Roma, Scienze e Lettere,
2011 (Atti dei convegni dei Lincei, 260), pp. 355-392, in particolare p. 371.

12 cfr. ACDF, Sanctum Officium, Decreta, 1730, f. 119r.

3| registri manoscritti dei Decreta Sancti Officii contengono i verbali delle riunioni settimanali tenute dai cardinali
inquisitori in feria IV (ossia il mercoledi) e in feria V coram Sanctissimo (ossia il giovedi alla presenza del pontefice):
questa ricchissima serie di Decreta, conservata presso I’ ACDF, si apre col volume relativo all’anno 1548 per proseguire
fino ai giorni nostri, venendo a costituire una delle principali fonti di conoscenza per I’attivita quotidiana del tribunale
romano. Ricognizioni sul contenuto dell’archivio della congregazione sono offerte da A. CIFRES, L archivio storico
della congregazione per la dottrina della fede, in L apertura degli archivi del Sant Uffizio romano (Roma, 22 gennaio
1998), Roma, Accademia Nazionale dei Lincei, 1998 (Atti dei convegni dei Lincei, 142), pp. 73-84, e da F. BERETTA,
L’Archivio della congregazione del Sant’Ufficio. Bilancio provvisorio della storia e natura dei fondi d’antico regime, in
L’Inquisizione romana: metodologie delle fonti e storia istituzionale. Atti del seminario internazionale (Montereale
Valcellina, 23-24 settembre 1999), a cura di A. DEL COL, G. PAOLIN, Trieste, Universita di Trieste, 2000, pp. 119-



biblioteca civica di Alessandria e tradita in un unico esemplare manoscritto noto), strumento preziosissimo
per la storia specialmente dell’istituzione inquisitoriale moderna e rimarchevole per dovizia di informazioni,
ampiezza di vedute e volume delle fonti prese in considerazione.

Prima di passare, per0, a prendere in considerazione le opere del frate alessandrino scampate alla
temperie dei secoli, & necessario tentare di ricostruire, per come lo stato attuale delle fonti disponibili'* e
delle indagini storiografiche generali lo consente, alcune direttrici biografiche portanti: a tal fine, la vita del
Muzio sara divisa in tre segmenti, il primo relativo alla sua preparazione scolastica e ascetica, il secondo
concernente le prime attivita apostoliche e di insegnamento e, infine, il terzo riguardante la sua direzione del
Sant’Uffizio di Alessandria.

1.1 Origini e formazione

Per quanto riguarda i dati biografici fondamentali, ¢ I’autore medesimo a dichiararsi proveniente, in
diverse occasioni, «ab Alexandria»: nelle Memorie, infatti, nel concludere il breve catalogus degli inquisitori
di Alessandria - e piu precisamente alla voce dedicata al proprio predecessore Vincenzo Morelli da
Albenga®™ -, egli, parlando di sé in terza persona, riferisce che, per ordine della congregazione romana, gli
affari del tribunale alessandrino sono disbrigati da «frater Dominicus Franciscus Mutius ab Alexandria
magister, examinator synodalis, consultor, et vicarius generalis Sancti Officii, presentisque catalogi
compilator»*. Il toponimo & poi ripreso, assieme a tutti i titoli gia enumerati, nel frontespizio della Tabula,
ove si dichiara che il manoscritto é stato redatto «per fratrem Dominicum Franciscum Mutium ab Alexandria
eiusdem ordinis sacre theologiee magistrum, ibidemque Sancti Officii vicarium generalem in capite, et
examinatorem synodalem»'’. Un ulteriore riferimento alla propria terra d’origine, infine, Muzio lo offre
allorché, sempre nella Tabula, presenta la figura di frate Tommaso da Alessandria, inquisitore a Padova a
partire dall’anno 1410 dopo aver enumerato le fatiche letterarie di questo inquisitore, Muzio protesta di
non poter concludere la voce dedicata a quest’uomo valente senza aggiungere ancora un qualcosa sulle sue
origini e gli ulteriori incarichi da lui ricoperti, stimando infatti questa eventualita «nephas», soprattutto alla
luce del fatto che sta scrivendo di un proprio concittadino™.

Se quindi, alla luce di questi dati, non paiono sussistere ragioni per non inferire un’origine
alessandrina dell’autore della Tabula, piu accidentato appare il percorso da intraprendere per determinare un
anno al quale ricondurre la sua nascita: premessa la mancanza di indicazioni precise in proposito tanto nelle
opere autografe quanto nelle fonti superstiti della provincia di San Pietro Martire”, qualsiasi speculazione in

144. Un primo studio sistematico riguardante perd la sola prima parte della serie documentaria pud rinvenirsi in
MAYER, The Roman Inquisition cit., pp. 26-37.

Y Le principali fonti per la cognizione della vita del Muzio sono costituite, come si vedra, da due suoi lavori
storiografici, i quali verranno esaminate dettagliatamente nel prosieguo di questo capitolo: per il momento, basti dire
che Muzio & autore di alcune «Memorie storiche del convento di San Marco di Alessandria» (risalenti al 1717) e di una
«Tabula chronologica inquisitorum Italiee et insularum adiacentium ex ordine Preedicatorum» (conclusa tra il 1729 e il
1730); di entrambi questi lavori manca un’edizione critica e si € percio costretti a rimandare ad una prima trascrizione
offerta in appendice al presente lavoro.

511 catalogo degli inquisitori alessandrini & in ms. AGOP, XIV, Liber F, ff. 177-183, mentre la voce dedicata al Morelli
si rinviene in ivi, f. 182.

' Ms. AGOP, X1V, Liber F, f. 182.

"' Ms. BCA, Manoscritti, 67 (d’ora in poi Tabula), p. n. n..

8 |a voce dedicata a frate Tommaso, del quale non & riportato il cognome, & in Tabula, ff. 163r-163v. Ulteriori
informazioni su questo inquisitore in M. TAVUZZI, Renaissance Inquisitors. Dominican Inquisitors and Inquisitorial
Districts in Northern Italy. 1474-1527, Leiden-Boston, Brill, 2007, pp. 56; 248.

9 Cfr. Tabula, f. 163r: «His omnibus non nulla addenda mihi occurrunt in huius eximii viri commendationem, que
ommittere nephas existimarem, maxime cum agatur de concive meo».

0 La provincia di San Pietro Martire comprendeva diversi conventi del settentrione occidentale d’Italia, abbracciando
cenobi insistenti in territori oggi ricompresi entro le regioni piemontese, ligure e lombarda. Per una prima ricognizione
delle travagliate vicende istituzionali della provincia di San Pietro Martire si rinvia ai riferimenti contenuti in C.
GILARDI, Gli archivi della provincia di San Domenico in Italia, in Le carte del diritto e della fede. Atti del convegno
di studi (Alessandria, 16-17 giugno 2006), a cura di E. MONGIANO, G. M. PANIZZA, Alessandria, Societa di storia
arte e archeologia Accademia degli Immobili, 2008, pp. 63-74; IDEM, Ut studerent et predicarent et conventum
facerent. La fondazione dei conventi e dei vicariati dei Frati Predicatori in Liguria (1220-1928), in Presenza e cultura
domenicana nella Liguria medievale, a cura di V. PIERGIOVANNI, Genova, 2007, pp. 9-54; G. VILLA
D’ANDEZENO - P. BENEDICENTI, I domenicani nella ‘Lombardia superiore’ dalle origini al 1891, a cura di V.



tal senso non puo che basarsi su quanto gia noto alla storiografia circa il reclutamento dei frati domenicani
nel XVII secolo. Un primo indizio in tal senso, &, di nuovo, lo stesso Muzio a fornirlo.

Nel luogo della Tabula dedicato alla trattazione della carriera di Vincenzo Salmoirago® (inquisitore
di Alessandria dal 1643 al 1662), Muzio riferisce di aver partecipato al suo funerale, officiato nel 1669,
mentre, assieme ai suoi compagni, si trovava presso il convento milanese di Sant’Eustorgio22 per I’annum
probationis®.

Con questa locuzione ci si riferiva, nella legislazione dell’ordine, all’anno in cui il novizio, gia
indossate le vesti religiose, avrebbe fatto esperienza, per la prima volta, dei rigori della vita monastica e dei
costumi dei futuri confratelli («ut et ipsi austeritates ordinis, et fratres mores experiantur eorum»®"), di
modo che i superiori potessero vagliarne la serieta e la disposizione alla professione religiosa”. Per cid che
riguarda i requisiti di questo annum probationis, le declarationes apposte a commento del testo delle
costituzioni dell’ordine®® specificavano che, a seguito di un decreto adottato nella venticinquesima sessione
del concilio tridentino®, tale percorso non potesse essere intrapreso prima del compimento del quindicesimo
anno di etd («ante annum quintumdecimum completum»®®). Era inoltre previsto, sempre in virtd del

FERRUA, Torino, Palazzo Carignano, 2002, in particolare p. IX per una schematizzazione visiva delle vicende
istituzionali delle province domenicane del settentrione italiano; A. ISZAK, Un ignorato decreto di riforma emanato
dal cap. gen. del 1569, in «AFP», XLI (1971), pp. 175-179; S. L. FORTE, Le province domenicane in Italia nel 1650.
Conventi e religiosi, in «AFP», XXXIX (1969), pp. 425-590; R. CREYTENS, Les vicaires généraux de la
Congrégation O. P. de Lombardie, in «AFP», XXXII (1962), pp. 218-222; R. CREYTENS - A. D’AMATO, Les actes
capitulaires de la Congrégation dominicaine de Lombardie. 1482-1531, in «AFP», XXXI (1961), pp. 213-306; A.
D’AMATO, Vicende dell osservanza regolare nella Congregazione domenicana di Lombardia negli anni 1469-72, in
«AFP», XV (1945), pp. 52-101; R. BIANCHI, La provincia di San Pietro Martire e i suoi conventi, Torino, 1916. Nel
ms. AGOP, X1V, Liber FF, e conservata una cronaca tuttora inedita della provincia e dei conventi che la componevano,
datata 1751 e redatta in Milano dal padre Giuseppe Giacinto Triverio. Un sommario di questa cronaca é in V. J.
KOUDELKA, Il fondo Libri nell’archivio generale dell’ordine domenicano. II. Liber AA-Liber MMM, in «AFP»,
XXXIX (1969), pp. 173-217, in particolare p. 176. Delle attivita di cronachista e storico del Triverio riferiscono VILLA
D’ANDEZENO - BENEDICENT]I, | domenicani cit., p. 268.

! La voce dedicata a Vincentius Salmoiragus de Mediolano si trova in Tabula, ff. 40v-41r. Al Salmoirago si
riferiscono: G. GHILINI, Annali di Alessandria ..., Milano, Nella stamperia di Gioseffo Marelli, 1666, p. 251; G. A.
CHENNA, Del vescovato de’ vescovi e delle chiese della citta e diocesi d’Alessandria. Libri quattro, 2 voll.,
Alessandria, Nella tipografia d’Ignazio Vimercati stampatore, 1785, II, p. 194. Salmoiragus € nominato invece
«Salmoiraghi» in L. AL SABBAGH - D. SANTARELLI - H. H. SCHWEDT - D. WEBER, | giudici della fede.
L’inquisizione romana e i suoi tribunali in eta moderna, Firenze, CLORI, 2017, p. 37.

%2 1 ’antico convento di Sant’Eustorgio era infatti, all’epoca, oltre che la sede dello studium generale della provincia di
San Pietro Martire, uno dei due conventi autorizzati ad accogliere i novizi assieme a quello di Chieri: la concessione era
stata pubblicata con un breve di papa Alessandro VII nell’anno 1655 e puo reperirsi in Bullarium ordinis fratrum
Preedicatorum ... Tomus sextus. Ab anno 1621 ad 1735, Roma, ex typographia Hieronymi Mainardi, 1735, p. 178.

2 Tabula, ff. 40v-41r: «Ego qui hec scribo eius morti una cum sociis meis adfui dum adhuc in eustorgiano conventu
annum agerem probationis».

2 La citazione ¢ tratta dall’edizione di meta Seicento delle constitutiones dell’ordine domenicano e precisamente da
Regula s. Augustini et constitutiones fratrum ord. Pradicatorum, Roma, Apud Franciscum Caballum, 1650, p. 57
(d’ora innanzi Regula 1650).

% Questa professio & definita da Regula 1650, p. 84 nei seguenti termini: «professio est votum solemne, quod facit
aliquem esse religiosum, et ponit eum in statu perfectionis, ad quem adipiscendum requitur quaedam obligatio absolute
facta ad modum homagii, sicut et in caeteris, quae inter homines obtinent perpetuam firmitatem, quaedam solemnitas
adhibetur». Le solennita prescritte per fare della professio rito pit fermo, destinato a perpetuarsi nella memoria di chi la
emette e di chi la riceve - con terminologia quasi feudistica, che richiama 1’homagium vassallatico -, si rinvengono al
caput XV delle costituzioni dell’ordine, al titolo De professione (cfr. Regula 1650, pp. 83-95). Un formulario annesso al
testo a stampa delle costituzioni, a partire perlomeno dall’edizione del 1566, contiene ulteriori istruzioni circa la forma
et modus faciendi professionem (cfr. Regula 1650, pp. 253-254).

% Una prima ricognizione sulle costituzioni domenicane in etd moderna in B. MONTAGNES, Les constitutions
imprimées de 1505 a 1690, in «Mémoire Dominicaine», 13 (1998), pp. 47-61.

27 Ci si riferisce al caput XV del decreto de regularibus, consultabile in Conciliorum oecumenicorum decreta, a cura di
G. ALBERIGO - G. A. DOSSETTI - PERIKLES-P. JOANNOU - C. LEONARDI - P. PRODI, Bologna, Istituto per le
scienze religiose, 2003, p. 781, secondo il quale «in quacumque religione, tam virorum quam mulierum, professio non
fiat ante fiat ante sextum decimum annum expletum, nec qui minore tempore, quam per annum post susceptum
habitum, in probatione steterit, ad professionem admittatur».

% Regula 1650, p. 58. Questa disposizione, intervenuta a seguito del gia menzionato decreto de regularibus del
tridentino, innovava il diritto domenicano, il quale, ancora nell’edizione a stampa del 1566, consentiva di vestire 1’abito



medesimo decreto conciliare, che nessuno potesse professare la propria intenzione di aderire all’ordine se
nor;gdopo completato questo annum probationis e comunque solo una volta compiuto il sedicesimo anno di
eta”.

Tenuto conto della nullita assoluta®™ posta a presidio di questa delibera e delle sanzioni canoniche
che la accompagnavano31, bisogna concludere, in mancanza di ulteriori testimonianze, che, allorquando
assistette a Milano ai funerali del Salmoirago, il Muzio dovesse avere, perlomeno, compiuto i quindici anni
richiesti per I’espletamento dell’anno di noviziato. Con 1’ausilio di queste precisazioni d’ordine contestuale,
¢ dunque possibile fissare, quale limite temporale entro il quale collocare la nascita del domenicano
alessandrino, 1’anno 1654.

Nessun dubbio puo sussistere, invece, circa il convento da cui il Muzio proveniva: e infatti egli
stesso a dichiararsi, nelle Memorie, filius®> del convento di San Marco in Alessandria e appartenente, di
conseguenza, alla provincia di San Pietro Martire®.

Per quanto riguarda, invece, gli studi intrapresi dal Muzio dopo la professione religiosa (1670), non &
possibile fornire alcuna ipotesi che consenta di ricostruirne, con certezza assoluta, 1’iter: sono solo due,
infatti, le menzioni autobiografiche che il Muzio, nella Tabula, lascia trapelare.

Il primo riferimento lo si rinviene alla voce dedicata a frate Giulio Mercori®*, cremonese, inquisitore
di Mantova, Pavia e Milano e autore di diverse opere d’argomento teologico-morale: in un passo nel quale
elogia I’attaccamento alla disciplina regolare del Mercori, Muzio dichiara di aver potuto constatare e
verificare di persona questo suo amore per la vita claustrale. Mentre infatti il futuro inquisitore alessandrino
si trovava in Sant’Eustorgio per gli studi filosofici, Mercori svolgeva nel medesimo convento le funzioni di
vicario generale dell’intera provincia, in attesa dell’elezione del prossimo priore provinciale®. Sebbene il
Muzio non fornisca con esattezza gli estremi cronologici della permanenza del Mercori in Sant’Eustorgio, la

dell’ordine compiuto il quattordicesimo anno d’etd e di emettere quindi la professione compiuto il quindicesimo:
«declaramus quod tempus probationis est unus annus completus qui non potest incipere in ordine nostro ante annum
quartum decimum completum, et ita in ordine nostro nullus clericus potest profiteri nisi completo quintodecimo anno».
L’edizione delle constitutiones da cui e tratta la citazione € Regula beati Augustini. Constitutiones fratrum ordinis
Preedicatorum, cum aliis ..., Rome, Apud Antonium Bladum ..., 1566, p. 34.

# Regula 1650, p. 58: «nullus clericus potest profiteri nisi completo sextodecimo anno iuxta consitutionem concilii
tridentini».

% A dichiararla & il gia menzionato decreto de regularibus del concilio tridentino, consultabile in Conciliorum
oecumenicorum decreta cit., p. 781: « Professio autem antea facta sit nulla nullamque obligationem ad alicuius regulae
vel religionis vel ordinis observationem aut ad alios quoscumque effectus». Lo ribadisce poi Regula 1650, p. 82, dopo
aver riportato verbatim le disposizioni teste accennate: «quamobrem Bononiae 1564 fratribus denunciatum fuit,
professionem ante annum sextumdecimum expletum deinceps fieri non potest et si secus fiat irritam esse». Gli atti del
capitolo generale bolognese del 1564 possono leggersi in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V.
Ab anno 1558 usque ad annum 1600, a cura di B. M. REICHERT, in «Monumenta ordinis fratrum Praedicatorum
historica. Tomus X», Romae, Ex typographia polyglotta s. ¢. de propaganda fide, 1901, pp. 49-79.

%1 Regula 1650, p. 58: «Si quis autem infra annum probationis vel intra aetatem a iure taxatam aliquem ad professionem
receperit, aut tali receptioni una cum effectu consenserit, suspensus est a receptione cuiuscumque novitii, donec a
magistro ordinis vel diffinitoribus capituli generalis vel provincialis fuerit restitutus. Et praeter haec peccat mortaliter
faciens contra praeceptum Ecclesiae, et debet puniri poena gravioris culpae, ut habetur in capit. Non solum, et capit.
Constitutionum de Regularib. lib. 6». | riferimenti sanzionatori sono quia VI° 3, 14,2 e aVI° 3, 14, 3.

%2 Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 167: «patres fratres lohannes Thomas Varzius, Dominicus Franciscus Mutius, lohannes
Hiacynthus de Canibus, et Thomas Hieronymus Butius omnes filii huius conventus». La regola secondo cui un novizio,
anche dopo la professione religiosa, rimanesse pur sempre figlio del convento da cui proveniva & confermata dal
capitolo generale di Barcellona del 1574, ribadita poi huovamente a Roma nel 1580, per i quali vedi Acta capitulorum
generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 170, 195.

¥ Una breve cronistoria del convento di San Marco di Alessandria nel contesto della provincia di San Pietro Martire &
in ms. AGOP, XIV, Liber FF, ff. 97-111.

¥ In Tabula, ff. 128v-129r. Per ulteriori riferimenti biografici e bibliografici alla figura del Mercori si rimanda, oltre
che alla trascrizione della Tabula consegnata alle Appendici, a H. H. SCHWEDT, Die Rémische Inquisition. Kardinéle
und Konsultoren. 1601 bis 1700, Freiburg-Basel-Wien, Herder, 2017, pp. 404-406.

% Tabula, . 128v: «Defuncto provinciali provincie Sancti Petri Martyris de anno 1670 a magistro ordinis loanne Thoma
de Roccaberti datus fuit eiusdem provincie usque ad futurum capitulum vicarius generalis, quo tempore quam regularis
observanti¢ esset amator, exemplo non minus quam verbis liquido ostendit, ut egomet vidi dum Mediolani in conventu
Sancti Eustorgii studio philosophi¢ operam daremy». La presenza del Mercori in Sant’Eustorgio ¢ attestata anche da
VILLA D’ANDEZENO - BENEDICENTI, | domenicani cit., p. 246, ove si fa memoria dei buoni provvedimenti che
egli ebbe occasione di adottare nel corso della sua permanenza.



cronaca di Giuseppe Villa informa che 1’elezione del provinciale, frate Luigi Buzzone, fu proclamata nel
capitolo provinciale del 25 aprile 1671*: Muzio non poteva quindi che aver conosciuto il Mercori tra il 1670
eil 1671.

Il secondo riferimento autobiografico, invece, € consegnato alla voce della Tabula relativa a san
Pietro martire da Verona, tra gli inquisitori «florentini»*: dopo aver trattato della vittoria riportata sui
manichei che stavano diffondendo per la citta di Firenze le proprie dottrine, Muzio riferisce di un vessillo,
raffigurante la croce, col quale Pietro da Verona ispiro alla vittoria i fiorentini rimasti fedeli alla fede
cristiana®. Questo stendardo, attorno al quale le forze ortodosse si erano radunate per la vittoria contro gli
eretici, era conservato dai frati domenicani di Santa Maria Novella, esposto pubblicamente nel giorno della
festa liturgica del santo e fu visto dal Muzio stesso, mentre egli, senza specificare, pero, alcun riferimento
temporale, si trovava «studiorum causa»*® in quel celebre convento.

Queste scarne testimonianze circa la propria formazione intellettuale possono essere coordinate con
quanto & gia noto alla storiografia in tema di preparazione scolastica dei domenicani*’: in proposito, Matteo

% VILLA D’ANDEZENO - BENEDICENTI, | domenicani cit., p. 246: «Electo itaque in hoc Capitulo Mediolani apud
S. Eustorgium die 25 aprilis celebrato, fr. Aloisio Buzzono Provinciali ex Priore S. Marci Alexandriae ...».

¥ Tabula, ff. 117v-118v.

% Tabula, f. 118r: «sed sanctus inquisitor tradito catholicis vexillo sanctae crucis a se benedicto, ita eos animavit ad
pugnam, ut brevi temporis spatio, partim trucidati, partim fugati, omnes victi et dispersi fuerint Manichaei». Per Pietro
da Verona tra gli inquisitori florentini vedi Tabula, ff. 118r-118v. Piu ampia voce sul patrono degli inquisitori in
Tabula, ff. 130v-131v.

¥ Tabula, ff. 118r-118v: «Vexillum pariter de quo supra adhuc asservatur apud fratres nostros Sanctae Mariae
Novellag, et in festo eiusdem sancti publice in ecclesia exponitur, ut ego met vidi dum in illo celeberrimo conventu
studiorum causa moram traherem». Di questo vessillo, conservato nella sacrestia di Santa Maria Novella assieme ad
altre reliquie, riferisce anche G. LAMI, Lezioni di antichita toscane e spezialmente della citta di Firenze ..., In Firenze,
Appresso Andrea Bonducci, 1766, in particolare pp. 579-580: «il Santo con quel medesimo stendardo in mano, che
porto in quelle battaglie contro gli Eretici, il quale ancor oggi si conserva nella Sagrestia di S. Maria Novella fra le
Reliquie, mostrandosi al popolo ogni anno il giorno della sua Festa». Sull’abate Giovanni Lami (1697-1770) si rimanda
a M. P. PAOLLI, Giovanni Lami, in DBI, 63 (2004), pp. 226-233.

“ Tra gli studi che possono citarsi a riguardo sia consentito il rinvio a L. CINELLI, L’Ordine dei Predicatori e lo
studio: legislazione, centri, biblioteche (secoli XI11-XV), in L’Ordine dei Predicatori. I Domenicani: storia, figure e
istituzioni (1216-2016), a cura di G. FESTA, M. RAININI, BAri-Roma, Laterza, 2016, pp. 278-303; IDEM, Domenico
di Fiandra: la carriera di un frate Predicatore del Quattrocento fra Bologna e Firenze, in «Memorie Domenicane», 45
(2014), pp. 147-169, in particolare pp. 151-158; G. FIORAVANTI, Formazione e carriera di un domenicano nel ‘400:
["autobiografia di Simone Bocci da Siena (1438-1510), in Studio e Studia: le scuole degli ordini mendicanti tra Xl e
XIV secolo. Atti del XXIX Convegno internazionale (Assisi, 11-13 ottobre 2001), Spoleto, Centro italiano di studi
sull’alto medioevo, 2002, pp. 339-364; M. MULCHAHEY, Dominican Educational Vocabulary and the Order’s
Conceptualization of Studies before 1300. Borrowed Terminology, New Connotations, in Le vocabulaire des écoles des
Mendiants au moyen age. Actes du colloque (Porto (Portugal), 11-12 octobre 1996), a cura di M. C. PACHECO,
Turnhout, BREPOLS, 1999, pp. 89-118; IDEM, «First the Bow is Bent in Study...». Dominican Education before 1350,
Toronto, Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1998; IDEM, The Dominican Studium system and the Universities of
Europe in the Thirteenth Century: a Relationship Redefined, in Manuels, programmes de cours et techniques
d’enseignement dans les universités médiévales. Actes du Colloque internationale de Louvain-La-Neuve (9-11
septembre 1993), a cura di J. HAMESSE, Louvain-La-Neuve, Institut d’Etudes médiévales de 1’Université catholique
de Louvain, 1994, pp. 277-324; A. D’AMATO, I domenicani e [’Universita di Bologna nel secolo XIII, in Ateneo e
Chiesa di Bologna. Convegno di studi (Bologna, 13-15 aprile 1989), Bologna, Istituto per la Storia della Chiesa di
Bologna, 1992, pp. 105-117; IDEM, I domenicani e I’Universita di Bologna, Bologna, ESD, 1988; G. BARONE, La
legislazione sugli «Studia» dei Predicatori e dei Minori, in Le scuole degli ordini mendicanti (secoli X1I1-XIV), Todi,
Accademia Tudertina, 1978, pp. 205-247; L. ROBLES, El estudio de las Artes liberales en la primitiva legislacion
dominicana. Antecedentes historicos, in Arts libéraux et philosophie au moyen age. Actes du quatriéme Congres
international de philosophie médiévale (Université de Montréal, 27 ao(t-2 septembre 1967), Paris, Vrin, pp. 599-616;
W. A. HINNEBUSCH, The History of the Dominican Order. Intellectual and Cultural Life to 1500, New York, AIBA
House, 1973, in particolare pp. 3-98; A. DUVAL, L’étude dans la legislation religieuse de saint Dominique, in
Mélanges offerts a M. D. Chenu, maitre en théologie, Paris, Vrin, 1967, pp. 221-247; |. TAURISANO,
L’organizzazione delle scuole domenicane nel XIII secolo. |l capitolo provinciale di Lucca del 1288, in Miscellanea
lucchese di studi storici e letterari in memoria di Salvatore Bongi, Lucca, Scuola tipografica Artigianelli, 1931, pp. 93-
129; C. DOUAIS, Essai sur [’organisation des études dans [’ordre des fréres précheurs aus XIII° et XIV® siécles (1216-
1342), Paris, Picard, 1884.



Al Kalak, trattando del curriculum studiorum di fra’ Egidio Foscarari®, riferisce che, dopo il noviziato®,
guesto iter consisteva in «tre anni di materie letterarie, due di logica, tre o quattro di filosofia (fisica,
psicologia, metafisica) e [in] un ulteriore quadriennio di teologia»*®. Michael Tavuzzi, nello studio biografico
su Silvestro Mazzolini da Prierio™, pur avvertendo preliminarmente di non confondere questa ideale ratio
studiorum con il trattamento scolastico riservato al domenicano “ordinario”®®, descrive, pil
approfonditamente, un itinerario di studi che, al termine di un biennio preparatorio in grammatica e retorica,
comprendeva tre anni di logica e quindi almeno due di filosofia (naturale e metafisica), solo al termine dei
quali sarebbe cominciato lo studio sistematico della teologia®. Gli studi teologici dovevano essere portati a
termine in uno studium generale, ove gli studenti avrebbero goduto dello status di studentes formales,
avendo ufficialmente intrapreso il cammino che li avrebbe portati anni piu tardi al conseguimento dei gradi
accademici magisteriali in sacra teologia. Anche questo corso di studi teologici riservato ai frati piu
promettenti, comunque, difficilmente avrebbe preso il largo immediatamente dopo il completamento dei
corsi filosofici: «instead, all friars undertook a primarily course of theology during which they were ordained
to the priesthood»*. Solo dopo I’ordinazione ed alcuni anni di apostolato e lettorato in qualche convento
minore®, ’aspirante alle insegne magisteriali sarebbe tornato, in qualita di studens formalis, allo studium
generale della propria provincia per completare la formazione teologica®.

Sebbene gli studi di Al Kalak e Tavuzzi trattino di vite di frati illustri, attivi tra la fine del
quindicesimo e I’inizio del sedicesimo secolo, le disposizioni dei capitoli generali post-tridentini
confermarono, nella sostanza, il contenuto del curriculum scolastico appena esposto, perlopiu potenziandolo
laddove lo si ritenne necessario: cosi, nei primi anni del Seicento, fra’ Pietro Martire Festa® rammentava
che, per accedere «ad studium logicale», era necessario una sufficiente conoscenza «in grammaticalibus»,
assicurata normalmente da almeno un biennio di studio attento e scrupolo. Lo studio della logica, invece,
andava protratto per almeno un triennio prima di poter accedere «ad naturalium [...] studium», ovvero agli
insegnamenti filosofici di dialettica e metafisica. Anche questo corso di filosofia, poi, andava protratto per un
triennio, ritenuto il tempo necessario per I’acquisizione degli strumenti conoscitivi necessari a frequentare
profittevolmente il successivo quadriennio teologico. Nello schema del Festa testé esposto®, quindi, dopo un

' M. AL KALAK, Il riformatore dimenticato. Egidio Foscarari tra Inquisizione, concilio e governo pastorale (1512-
1564), Bologna, 11 Mulino, 2016. Il Foscarari cinquecentesco poteva vantare tra i suoi antenati quell’omonimo dottore
canonista, allievo di Bernardo da Parma e autore di un celebre tractatus de ordine iudiciorum, per il quale si rimanda
all’apposita voce in S. MENZINGER, Foscarari, Egidio, in DBGI, | (2013), pp. 893-894. Sia anche permesso il rinvio
a D’AMATO, | domenicani cit., p. 136 per un resoconto degli ottimi rapporti che gia I’Egidio del XIII secolo
intratteneva coi domenicani del convento bolognese.

%2 Sull’istruzione impartita ai novizi domenicani si rimanda a R. CREYTENS, L instruction des novices dominicains a
la fin du XV° siécle, in «AFP», XXII (1952), pp. 201-225.

8 AL KALAK, Il riformatore dimenticato cit., p. 37.

“ M. TAVUZZI, Prierias. The Life and Works of Silvestro Mazzolini da Prierio, 1456-1527, Durham and London,
Duke University, 1997. Sul Prierio vedi anche Tabula, ff. 76r-76v.

* TAVUZZI, Prierias cit., p. 10, secondo il quale «it must be kept in mind that this ideal curriculum [...] was not
meant for the normal, “run-of-the-mill” friars, the so called fratres communes who constituted the great bulk of the
order’s membership». Circa I’istruzione impartita al frater communis, il rimando ¢ a L. E. BOYLE, Notes on the
Education of the Fratres communes in the Dominican Order in the Thirteenth Century, in Xenia Medii Aevi Historiam
Illustrantia Oblata Thomae Kaeppeli O.P., a cura di R. CREYTENS, P. KUNZLE, Roma, Edizioni di Storia e
Letteratura, 1978, pp. 249-267.

“ TAVUZZI, Prierias cit., p. 10.

" TAVUZZI, Prierias cit., p. 12.

* TAVUZZI, Prierias cit., p. 12: «It was invariably only after ordination and usually only after a number of years of
apostolate, which often included a period as conventual lector in some minor convent, that the intellectually gifted friars
returned to the [...] studium [generale] as studentes formales for the academic course in theology which could lead,
eventually, to the acquisition of degrees».

* Simili considerazioni circa la preparazione accademica dei frati inquisitori da parte del medesimo autore in
TAVUZZI, Renaissance Inquisitors cit., pp. 39-41.

%0 Syl Festa si veda Tabula, ff. 71r-71v.

*! per questo iter e per tutte le citazioni, cfr. P. M. FESTA, Summarium constitutionum, declarationum et ordinationum
pro regimine sacri ordinis Praedicarorum, Parisiis, apud Michaelem Sonnium, 1619, pp. 166-167: «Nullus mittatur ad
studium logicale, nisi saltem duobus annis in ordine bene, et religiose fuerit conversatus, nisi forte sit aetate provectus,
et in grammaticalibus sufficienter instructus. Ad naturalium vero studium nullus admittatur, nisi logicalia saltem tribus
annis in seculo, vel in ordine audierit et iudicio magistri sui fuerit in eis sufficienter instructus. Ad sententias vero
audiendas non nisi prius naturalia per per duos annos audierit. Romae tamen 1571 dicitur tempus triennii dialecticae



biennio propedeutico, I’iter degli studi prevedeva la frequenza di un triennio di materie logiche, seguito da
un ulteriore triennio filosofico (dialettica e metafisica) e concluso, infine, da un quadriennio teologico. Se si
confronta questo percorso di studi post-tridentino con quello precedente, si noteranno poche differenze, tra le
quali la piu vistosa ¢ senz’altro la maggiore attenzione riservata alla preparazione filosofica.

L’aspetto sul quale, in ogni caso, appare piu interessante soffermare 1’attenzione, ¢ la circostanza per
cui il Muzio, immediatamente dopo la professione religiosa (1670), si trova subito impegnato negli studi
filosofici (1670/1671) presso il convento che ospitava lo studium generale della sua provincia e
successivamente (ma in data imprecisata) presso il convento di Santa Maria Novella in Firenze per la
prosecuzione della sua formazione accademica. L’inizio del proprio corso di studi in Sant’Eustorgio
consente di ipotizzare che, sin dagli anni immediatamente successivi alla professione, i superiori del Muzio
lo destinassero a quel ristretto novero di giovani frati destinati a proseguire gli studi superiori e a poter
aspirare un giorno al lauro magisteriale: in tal senso, ricca e dettagliata era la normativa, generale e
particolare, che regolava la vita di uno studium generale come quello di Sant’Eustorgio.

Con la locuzione studium generale, 1’ordinamento proprio dell’ordine domenicano si riferiva a quelle
scuole conventuali presso le quali era necessario frequentare le lezioni teologiche per poter poi ambire al
conseguimento delle insegne magisteriali*®: a partire dal primo, originale studium parigino, diversi studia
saranno man mano autorizzati ad aprire i battenti, per giungere sino alla situazione dei primi anni del XVII
secolo, nella quale praticamente ogni provincia dell’ordine poteva vantare il possesso di un autonomo centro
di studi superiori (qualora non ne vantasse anche piu di uno)®. Sin dall’erezione in provincia della vicaria di
San Pietro Martire al capitolo generale romano del 1601, lo studium generale ebbe sede presso il convento
milanese di Sant’Eustorgio®. I capitoli generali dell’ordine dotarono la scuola del monastero meneghino di
tutta una serie di privilegi concernenti la sua missione di centro di studi superiori della provincia: cosi,
nessuno poteva conseguire il titolo di magister sacrae theologiae se prima non avesse svolto le funzioni di
baccalaureus nello studio generale in Sant’Eustorgio, né poteva conseguire quello di baccalaureus se prima
non aveva svolto il compito di magister studentium®; per gli studenti formali (ossia ammessi ai corsi di
teologia avanzata) che potevano frequentare questo studium era stato fissato un tetto massimo di dodici posti,

philosophiae et metaphysicae deputetur, quadriennii vero theologiae, nisi aliter provinciali visum fuerit. Quod et fuit
confirmatum Barchinonae 1574 et Romae 1580».

*2 Questa la definizione che ne da FESTA, Summarium constitutionum cit., p. 180: «Studia generalia, sive universitates
determinatae in diversis capitulis generalibus, in quibus actus scholastici exerceri debent, extra quas eos exercentes non
admittuntur ad gradus».

*% Sugli studia generalia domenicani un ulteriore rimando, oltre che alla bibliografia gia citata in tema di ordinamento
degli studi, pud essere a L. PELLEGRINI, L’incontro tra due “invenzioni” medievali. Universita e ordini mendicanti,
Napoli, Liguori, 2005, in particolare pp. 126-154. Un elenco di studi generali attivi nella prima meta del Seicento &
fornito in FESTA, Summarium constitutionum cit., pp. 180-181, ove sono recensiti ben quaranta studi generali per
ventiquattro province.

> Dell’erezione della vicaria in provincia si da conto in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI.
Ab anno 1601 usque ad annum 1628, a cura di B. M. REICHERT, in «Monumenta ordinis fratrum Praedicatorum
historica. Tomus Xl», Romae, Ex typographia polyglotta s. c. de propaganda fide, 1902, p. 8: «Denuntiamus, vicariam s.
Petri Martyris erectam esse in provinciam, sicut modo de facto erigimus, dantes ei omnes gratias, immunitates et
privilegia, quibus caeterae provinciae nostri ordinis gaudere solent, eisque vicarium reverendum admodum p. fr.
Camillum Ballianum magistrum, inquisitorem Derthonensem, provincialis titulo decoramusy». Per ’elenco dei conventi
ricompresi nella provincia di San Pietro Martire al momento dell’erezione si veda VILLA D’ANDEZENO -
BENEDICENTI, I domenicani cit., p. 197.

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 39: «In provincia s. Petri Martyris in studio s.
Eustorgii Mediolani damus in regentem pro annis 1601 et 1602 p. fr. loannem Ambrosium Barbavarium baccalaureum,
quem ad magisterium promovemus, et pro anno 1603 p. fr. Gregorium de Mediolano baccalaureum, dummodo per
sequens biennium theologiam legat. In baccalaureum pro anno 1601 et 1602 p. fr. loannem Ambrosium de Alexandria
magistrum studentium, et in magistrum studentium pro eisdem duobus annis p. fr. Basilium de Novaria lectorem». Gli
uffici di regens, baccalaures e magister studentium erano le tre figure istituzionalmente deputate ad organizzare il
lavoro accademico presso lo studio generale: maggiori delucidazioni in proposito saranno fornite successivamente,
allorché si dovra affrontare la trattazione del bacellierato del Muzio in Sant’Eustorgio (1700). Sul Barbavario si veda
Tabula, ff. 196r-196v; per Basilio Porta da Novara, invece, Tabula, f. 40r.

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VII. Ab anno 1629 usque ad annum 1656, a cura di B. M.
REICHERT, in «Monumenta ordinis fratrum Praedicatorum historica. Tomus XlI», Romae, Ex typographia polyglotta
s. ¢. de propaganda fide, 1902, p. 63: «Denuntiamus [...] ut magistri et baccalaurei non admittantur, nisi prius in studio
generali s. Eustorgii regentis vel baccalaurei munus debito tempore exercuerint; nec baccalaurei instituantur, qui
magistri studentium munere perfuncti non fuerint».



dei quali quattro riservati ad appartenenti alla provincia di San Pietro Martire e otto aperti anche a frati di
altre province®’; a coloro che avessero rifiutato di svolgere i compiti di baccelliere e maestro degli studenti
nello studium era fatto divieto di svolgerli in seguito e, anche qualora cio gli fosse comunque consentito, gli
era proibito di godere dei privilegi riservati a queste cariche®; ai moderatori dello studio generale (reggente,
baccelliere, maestro degli studenti) era assicurata protezione da qualsiasi interferenza del priore del convento
in materia di direzione dello studium ed era loro altresi fatto mandato di non ricoprire alcun altro munus, di
modo da potersi dedicare all’insegnamento a tempo pieno’’; nessuno poteva fare domanda per un posto da
officiale nello studium di Sant’Eustorgio se non dopo aver completato ’intero corso filosofico (che
all’epoca, come detto, prevedeva tre anni di logica e tre anni di dialettica e metafisica®) ed aver dimostrato
di possedere le conoscenze richieste col superamento di un concorso®; chiunque fosse assegnato alle
funzioni di lector (ossia di insegnante) in uno qualsiasi dei conventi della provincia doveva essere prima
esaminato e autorizzato a cid dai moderatori presiedenti lo studium generale®; parimenti, chiunque aspirasse
a svolgere le funzioni di lettore di filosofia in Sant’Eustorgio, doveva prima aver insegnato per tre anni la
medesima materia in un altro convento della provincia®. A coronamento delle disposizioni riguardanti la
buona condotta del centro di studi, il capitolo generale romano del 1608 interdisse a chiunque non avesse
svolto in Sant’Eustorgio tutti i corsi di studio ordinari la possibilita di fregiarsi del titolo di baccelliere e di
maestro in sacra teologia®.

Queste dettagliate disposizioni in tema di cursus studiorum ed accesso all’insegnamento in seno alla
provincia di San Pietro Martire consentono di colmare, anche se certo solo parzialmente e solo tramite
inferenze deduttive, la lacuna biografica che si apre tra la menzione dei propri studi filosofici in
Sant’Eustorgio nel corso dell’anno 1670 e la successiva presenza nel nativo convento di San Marco di
Alessandria nel 1683.

1.2 Primi incarichi ed insegnamento in Sant’Eustorgio

Il segmento centrale della vita di Domenico Francesco Muzio, del quale & possibile trattare grazie
alle tre menzioni autobiografiche che fanno capolino (pur sempre con discrezione) tra le righe delle sue
opere, fu con ogni probabilita consacrato ad attivita apostoliche e didattiche, perlomeno sino al ritorno, in
veste di baccelliere, in quello studium generale eustorgiano ove egli era gia stato studente. Tra i tre

" Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VII cit., p. 63: «Ordinamus, ut in studio generali s.
Eustorgii numerus studentium formalium sit duodenarius; ex quibus quatuor sint ex ista provincia [s. Petri Martyris] et
octo externarum provinciarumy.

%8 Disposizione adottata al capitolo generale celebrato in Sant’Eustorgio nel 1622 in Acta capitulorum generalium
ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 344: «Decernimus, ut qui renuunt subire opera magistri studentium et baccalaurei
ordinarii in studio generali s. Eustorgii suo loco et tempore, in posterum ad eadem munera non admittantur neque, si
admissi fuerint, baccalaureorum aut magistrorum privilegiis gaudeant».

%% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 282: «Volumus, ut nullus prior moderatoris,
lectoris aut alterius cuiusvis officialis munus exerceat; idem observandum de moderatoribus studii generalis
decernimus, hos videlicet nullis officiis praeterquam lecturae sibi impositis vacare posse».

% FESTA, Summarium constitutionum cit., pp.166-167.

61 Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 123: «Ordinamus, quod nullus petatur pro
officiali in studio generali sancti Eustorgi Mediolanensi nisi perfecerit totum cursum philosophiae, nec attendatur in
petitione antiquitatis in ordine, sed sufficientia morum et literarum, quae comprobetur per concursum, et omnia ista
fiant iuxta ordinationes capitulorum generalium. Et qui aliter postulati fuerint, petitio ipsa seu postulatio ipso facto sit
nulla».

%2 Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 65: «In provincia sancti Petri Martyris
ordinamus, ut nullus lector tam eiusdem quam alterius provinciae possit in ea habere lectionem actualem, nisi prius
examinatus et approbatus fuerit per moderatores studii sancti Eustorgii Mediolani».

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VIII. Ab anno 1670 usque ad annum 1721, a cura di B. M.
REICHERT, in «Monumenta ordinis fratrum Praedicatorum historica. Tomus Xll1», Romae, Ex typographia polyglotta
s. ¢. de propaganda fide, 1903, p. 103: «Ordinamus, ut deinceps nullus lector assignetur sive instituatur in lectorem
philosophiae in studio generali s. Eustorgii, qui prius in aliquo conventu eiusdem provinciae cursum philosophiae
laudabiliter per triennium non absolverit».

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 123: «Item [ordinamus], quod nullus petatur in
eadem provincia ad ullos gradus seu baccalaureatus seu magisterii, nisi gradatim in praefato studio s. Eustorgii
perfecerit integros ordinarios cursus iuxta formam praescriptam in variis capitulis generalibus, aliter petitio sit nullius
roboris».



riferimenti autobiografici, i primi due localizzano il Muzio presso il convento di Alessandria, 1’ultimo in
Sant’Eustorgio a Milano.

L’undici di settembre dell’anno 1683, il frate alessandrino si trova nella sua citta natale: 1
domenicani del suo convento nativo avevano organizzato una solenne «processio sanctissimi rosarii»* per
impetrare la grazia di veder liberata la citta di Vienna dall’offensiva dell’esercito turco, che da circa due mesi
ne stringeva d’assedio le mura. Alla devota processione partecipo anche il vescovo della citta Alberto
Mugiasca®, assieme al clero della sua cattedrale: durante la celebrazione dei sacri riti nella chiesa di San
Marco, mentre predicava, il vescovo avrebbe profetizzat la vittoria della armi della Lega Santa®. Volendo
suffragarne la genuina veridicita, Muzio tiene a specificare, nelle Memorie, di aver potuto vedere ed
ascoltare di persona quanto riferito di questo evento portentoso («de supradictis ego fui testis tam de visu
quam de auditu»®).

Sempre ad Alessandria lo si ritrova cinque anni piu tardi, nel periodo in cui fra’ Pio Ludovico
Magunzio® venne incaricato della predicazione generale™ in citta: le iniziative penitenziali, di diffusione
della dottrina e della pratica dei sacramenti ispirate dal Magunzio raggiunsero il culmine in una solenne
giornata conclusiva, nel corso della quale fu grande il concorso di fedeli, giunti anche per approfittare della
presenza di quattordici confessori. Orbene, in un passo delle Memorie™ in cui tratta della buona riuscita
dell’apostolato missionario del Magunzio, il Muzio si conta nel novero di questi ministri della confessione.

Risale, infine, all’anno 1700 la nomina del Muzio a baccelliere presso lo studium generale della
provincia di San Pietro Martire: mentre discorre della gran copia di maestri in sacra teologia espressi nel
corso degli anni dal convento di Alessandria’®, I’autore aggiunge che, al momento della redazione delle
Memorie (nel 17177), essi si contano in numero di tre. Questo trio di maestri residenti nel convento di San
Marco e formato da «pater frater Dominicus Franciscus Mantellus, presentaneus provintialis, pater frater
Dominicus Franciscus Mutius, et pater frater lohannes Hiacynthus de Canibus»™. Un alto onore era poi

% Ms. AGOP, X1V, Liber F, f. 170.

% Della carriera del Mugiasca presso la congregazione del Sant’Uffizio tratta SCHWEDT, Die Rémische Inquisition
cit., pp. 423-424. Dell’episcopato del frate comasco trattano invece VILLA D’ANDEZENO - BENEDICENTI, I
domenicani cit., p. 250, nonché CHENNA, Del vescovato cit., Il, pp. 324-328, il quale da anche notizia della
processione per impetrare la liberazione di Vienna, pur datandola al settimo giorno di settembre e non all’undicesimo. Il
Muzio dedica al Mugiasca parole d’elogio in ms. AGOP, XIV, Liber F, ff. 169-170, riportando anche il testo di una
lapide commemorativa fatta confezionare per ordine del capitolo della cattedrale di Alessandria. Giova segnalare che in
CHENNA, Del vescovato cit., I, p. 324 il Mugiasca ¢ erroneamente qualificato commissario del Sant’Uffizio a Roma:
infatti, secondo quanto sostenuto da SCHWEDT, Die Roémische Inquisition cit.,, p. 423, egli, al momento
dell’elevazione alla sede episcopale di Alessandria, era in realta primus socius del commissario. La qualifica di primus
socius é corroborata da ACDF, Sanctum Officium, Decreta, 1679, f. 130v.

7 Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 170: «De anno 1683 quo formidabilis Turcarum exercitus Viennam in Austria
obsideBALt, facta fuit per fratres nostros devotissima processio sanctissimi rosarii, ad impetrandam a Deo obsessg urbis
liberationem. Huic processioni [...] interfuit memoratus illustrissimus episcopus Mugiasca cum toto clero sug
cathedralis. Is sacrum celebravit in nostra ecclesia, quo peracto sermonem habuit ad excitandam in populo penitentiam,
et cordis compunctionem, sub cuius finem quasi de repente abstersis lacriimis, et exhilarata facie, ac divino (ut pie
creditum fuit) afflatus spiritu in h¢c verba, que in omnium mentibus impressa remansere, prorupit: “ma perché non son
io adesso un’aquila per poter volare al trono del nostro santissimo pontefice Innocenzo, a dirgli: ‘beatissime pater
habemus victoriam habemus victoriam’”’. Nec fefellit eventus, nam ipsamet die, que fuit 11 septembris federatus
christianorum exercitus, relictis stationibus contra immanissimum hostem properare cgpuit (parta postmodum Deo
dante, et beatissima virgine intercedente) insigni, totique orbis notissima victoria».

% Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 170.

% Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 171: «Denique de anno sequenti 1688 pater frater Ludovicus Pius Maguntio de
Mediolano tunc lector moralis et predicator per annum multum laboravit in exercendo missione confluente ad eam
incredibili populi multitudine, non solum civium sed etiam forensium». Menzioni del Magunzio anche in VILLA
D’ANDEZENO - BENEDICENTI, | domenicani cit., pp. 252, 259, ove si riferisce dei suoi incarichi come definitore al
capitolo generale di Bologna del 1706 e di priore provinciale (1728).

"% Sul predicatore generale cfr. FESTA, Summarium constitutionum cit., pp. 199-200.

™ Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 171: «Tempore huius missionis magna fuit sacramentorum frequentia, et precipue ultima
die, in qua cum essemus quattordecim confessarii, vix p¢nitentium multitudini satisfacere potuimusy.

2 Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 167: «In hoc convent sunt tres lectores, nimirum primaries, moralis et atrium, fuitque
semper in eo magistrorum copia...».

™ La data di composizione dell’opera si ricava in ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 167: «llustrat hunc conventum tribunal
sanctissime¢ inquisitionis, in quo ab anno 1309 usque ad annum currentem 1717 numerantur 24 inquisitores ...».

™ Ms. AGOP, X1V, Liber F, f. 167.



10

toccato al convento quando, nell’anno 1700, tre suoi figli erano stati chiamati a moderare lo studio di
Sant’Eustorgio: erano, rispettivamente, «regens, baccalaureus, magister studii» i frati «lohannes Thomas
Varzius, Dominicus Franciscus Mutius, lohannes Hiacynthus de Canibus [....] omnes filii huius
conventus»".

La prima considerazione che pu0 essere svolta intorno agli incarichi apostolici disbrigati dal Muzio
negli anni ottanta del secolo XVII concerne i requisiti per 1’assunzione dell’ufficio di confessore: se la
ricostruzione relativa al primo segmento di vita ¢ corretta, in questi anni Muzio doveva avere all’incirca tra i
ventisei ed i trentasei anni. Nel caso il Muzio avesse emesso la professione religiosa (1670) proprio appena
compiuti i sedici anni - ovverossia, come si € detto, compiuta 1’etd minima fissata dai decreti del tridentino -,
il 1683 lo avrebbe visto ventinovenne e il 1688 trentaquattrenne. Questa datazione pare essere coerente con
quanto, in tema di ascolto delle confessioni, aveva stabilito la legislazione dell’ordine sul principio del
secolo, ovverossia che nessun frate potesse ricevere in confessionale uomini o donne prima di avere
compiuto, rispettivamente, trenta e trentacinque anni, pena la sospensione dall’ufficio sino al raggiungimento
del limite minimo d’eta’. Questa ipotesi appena formulata non & peraltro revocata in dubbio da quanto
stabilito dai decreti del concilio tridentino e dai capitoli generali domenicani in materia di ordinazione
sacerdotale: secondo queste disposizioni, nessuno poteva essere promosso al presbiterato prima di aver
compiuto venticinque anni’’. Se si tenta di coordinare queste previsioni circa i limiti minimi d’eta richiesti
tanto per 1’ordinazione sacerdotale quanto per l’esercizio dell’ufficio di confessore coi dati attualmente
disponibili sulla biografia del Muzio, il risultato che si ottiene & conciliabile con quanto in precedenza
ipotizzato circa la nascita (1654) e I’anno della professione religiosa (1670): infatti, se per emettere la
professione erano richiesti almeno sedici anni e per poter confessare uomini e donne indistintamente (ed &
probabile che cid fosse necessario se il Muzio dovette ascoltare, durante 1’ultimo giorno della predicazione
generale del Magunzio, un numero di confessioni a cui quasi non riuscirono a far fronte ben quattordici
sacerdoti) ne erano richiesti trentacinque, diciotto anni separano la presunta data della professione religiosa
da quella in cui il Muzio confessava in Alessandria. Questi diciotto anni, sommati ai sedici richiesti per
emettere la professione nell’ordine, ammontano a trentaquattro: una somma temporale vicinissima, da un
lato, ai trentacinque anni richiesti per poter ascoltare le confessioni tanto di uomini quanto di donne e
comunque piu che sufficiente, dall’altro, per poter ascoltare le confessioni dei soli uomini.

Nel corso degli anni ottanta del secolo XVII, peraltro, il Muzio dovette, con ogni probabilita,
conciliare i teste accennati incarichi apostolici con impegnative incombenze accademiche: piu
specificamente, il futuro inquisitore alessandrino deve essere stato occupato, per piu anni, nell’insegnamento
della teologia (in veste di lector conventualis) perlomeno nel suo nativo convento di San Marco in
Alessandria, ove lo si € ritrovato in occasione delle due importanti ricorrenze sopra descritte. Questa ipotesi
circa il lettorato del Muzio si fonda principalmente sulla sua nomina a bacelliere in Sant’Eustorgio (1700) e
su quanto stabilito intorno ai requisiti per lo svolgimento di questo ufficio dal diritto domenicano, comune e
proprio.

11 baccelliere era, nell’ordinamento degli studi dell’ordine dei Predicatori, colui che si preparava al
conseguimento del dottorato in teologia, chiamato com’era a «legere pro gradu et forma magisterii»": in
vista di cio, al baccelliere era affidato il secondo corso di teologia, nonché la cura delle disputationes
quotidiane d’esercitazione, nel corso delle quali doveva coadiuvare gli studenti a formulare e concludere i
propri argomenti”®. Dopo il reggente (che svolgeva il compito di «caput studii»®), il baccelliere occupava il

> Ms. AGOP, X1V, Liber F, f. 167.

’® Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 392: «Item [ordinamus] quod nemo possit audire
confessiones secularium virorum; nisi sit aetatis annorum triginta, mulierum vero nisi triginta quinque annos habeat.
Suspendentes ab audientia confessionum illos, qui sunt minoris aetatis usque ad praetaxatam tempus respective».

"1l tridentino prese in esame la questione durante la XXIII sessio del 15 luglio 1563: il canone dodicesimo di questa
stabilisce infatti che «nullus in posterum ad subdiaconatus ordinem ante vigesimum secundum, ad diaconatus ante
vigesimum tertium, ad presbyteratus ante vigesimum quintum aetatis suae annum promoveatur». Il testo & in
Conciliorum oecumenicorum decreta cit., p. 748. La disposizione venne quindi recepita dal capitolo generale bolognese
I’anno successivo, in una denunciatio ricompresa entro il capitolo De sacri concilii tridentini decretis. 1l testo della
denunciatio che riprende verbatim la statuizione tridentina € in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum.
Vol. V cit., p. 52.

"8 Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V, p. 391.

" FESTA, Summarium constitutionum cit., p. 187: «Peculiarem autem officium eius est legere secundam Theologiz
Lectionem, & in quotidianis circulis, & disputationibus, argumentatores dirigere, & eorum argumenta prosequi.
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secondo posto nell’ordinamento dello studium generale: in caso di assenza del primo, infatti, era chiamato a
surrogarlo in tutte le funzioni a quello pertinenti®!, ovverossia tanto nella direzione generale di tutto cio che
riguardava la conduzione giornaliera delle attivita accademiche®, quanto, specialmente, nella direzione delle
guaestiones disputatae, nel corso delle quali doveva proporre il punto da dibattere, dichiarare conclusa la
discussione, risolvere e definire col proprio dictum la questione disputata, imporre il silenzio®. Al reggente
spettava, inoltre, I’onere di tenere il primo corso di teologia, nonché di stabilire quali argomenti dovessero
trattare gli altri professori dello studium nelle loro lezioni®: egli era quindi, a tutti gli effetti, il primo degli
insegnanti dello studio e il direttore degli altri. Al reggente era altresi concesso di tenere le proprie lezioni
all’ora che piu riteneva confacente, sebbene gli fosse fatto obbligo di trattare argomenti di interesse tanto per
gli studenti di teologia (gli studentes formales) quanto per gli studenti di filosofia (in particolare per quelli
che affrontavano il corso di metafisica). Gli altri professori, invece, dovevano attenersi agli orari dei corsi da
lui programmati®.

Per poter aspirare all’ufficio di baccelliere in uno studio generale, il diritto domenicano comune
richiedeva anzitutto che il candidato avesse letto per almeno quattro anni «in artibus»®, ossia che avesse

8 |a locuzione, adottata gia dal capitolo generale romano del 1569, servi a instaurare definitivamente la gerarchia che
strutturava i rapporti tra reggente, baccelliere e maestro degli studenti. Si rinviene in Acta capitulorum generalium
ordinis Praedicatorum. Vol. V, p. 86: «[...] declaramus, quod in omnibus universitatibus nostri ordinis regens est caput
studii».

8 FESTA, Summarium constitutionum cit., p. 187: «Secundus locus pertinet ad Baccalaureum, seu ad secundum
Lectorem Theologiz [...] & absente [...] Regente [...] ad Baccalaureum pertinebit omnia Regentis munia modo
pradicto explere».

% FESTA, Summarium constitutionum cit., p. 186: «[...] in omnibus universitatibus nostri ordinis Regens sit caput
studii, & non modo studentes cuiuscumque facultatis, sed etiam omnes alii officiales studii, & Lectores, ei subditi sint
in omnibus quae ad studium pertinent, cuiusmodi sunt lectiones, disputationes publica, circuli quotidiani, casus
conscientiee, & quicumque alii actus literarii». Puo certamente colpire positivamente 1’attenzione dello storico il fatto
che le forme, i metodi di tramissione del sapere (lectio, disputatio, casus) testé riportati siano assai prossimi, anche solo
da un punto di vista tassonomico, a quelli adottati nelle facolta giuridiche: di questo rapporto virtuoso tra teologia e
diritto canonico, del resto, riferiva gia - e sia cio inteso a puro scopo esemplificativo - A. CAVANNA, Storia del diritto
moderno in Europa. Le fonti e il pensiero giuridico. I, Milano, Giuffre, 1979, p. 81, trattando del debito di Graziano nei
confronti del metodo scientifico del teologo Pietro Abelardo nel suo Sic et non. Sebbene si preferisca riservare al
prosieguo della presente trattazione una disamina piu articolata dei rapporti intercorrenti tra diritto e teologia
(specialmente nel mondo accademico) in etda medievale e moderna, giova senz’altro rammentare sin da ora la tesi
esposta da H. J. BERMAN, Diritto e rivoluzione. Le origini della tradizione giuridica occidentale, Bologna, Il Mulino,
1998, secondo la quale il metodo scolastico di analisi e sintesi, sviluppatosi, appunto, nelle scholae medievali intorno al
XII secolo, sta alla base di entrambe queste scienze eminentemente accademiche. Detto metodo, infatti, «presuppone
’autorita assoluta di certi libri, che sono considerati un corpo completo di dottrina, ma, paradossalmente, presuppone
anche che possano esservi lacune e contraddizione nei testi e si pone come obiettivo principale il riassunto dei testi,
I’eliminazione delle lacune e la risoluzione delle contraddizioni. Questo metodo & detto “dialettico”, secondo il
significato che questa parola aveva nel dodicesimo secolo, cioé il tentativo di conciliazione degli opposti» (ivi, p. 153).
La conclusione del Berman é appunto che questo strumento d’analisi, codesta sorta di codice universale del sapere fosse
comune a tutte le universita «del dodicesimo e del tredicesimo secolo» (ibidem), andando in tal modo a costituire, per
cosi dire, la cornice dialogica entro la quale il pensiero, per il tramite della icastica forma linguistica latina - altro,
potente collante culturale dell’Occidente unito -, poteva svolgere liberamente le proprie acrobazie ed evoluzioni. Al
prosieguo di questa trattazione sara assegnato il compito di dimostrare che, perlomeno nell’ordine dei Predicatori, di
questa forma-sostanza del pensiero non si perse la memoria nemmeno a seguito dei molti sconvolgimenti dell’evo
moderno. La tesi di una tradizione giuridica comune a tutta la cultura occidentale € fatta propria anche da un grande
maestro della storia del diritto come Antonio Padoa-Schioppa, il quale in A. PADOA SCHIOPPA, Italia ed Europa
nella storia del diritto, Bologna, 1l Mulino, 2003, pp. 586-588 accoglie le premesse bermaniane, pur integrandole col
precisare il ruolo imprescindibile della tutt’oggi viride radice europea.

% FESTA, Summarium constitutionum cit., p. 186: « [...] & ad eum [regentem] maxime pertinet, declarare, terminare,
solvere, & diffinire quascumque quastiones in disputationibus propositas, omnibusque silentium imponere».

8 FESTA, Summarium constitutionum cit., p. 186: «Ad officium etiam Regentis pertinet legere praecipuam Theologiz
lectionem, aliisque Lectoribus prascribere quid legere debeant».

8 FESTA, Summarium constitutionum cit., p. 186: «Leget autem ipse hora qua magis sibi placuerit, & eius lectionibus
interesse debebunt, nedum studentes formales, sed etiam dantes operam Metaphysica. Alii vero Lectores legent horis
ab eo designandis».

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. IV. Ab anno 1501 usque ad annum 1553, a cura di B. M.
REICHERT, in «Monumenta ordinis fratrum Praedicatorum historica. Tomus IX», Romae, Ex typographia polyglotta
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tenuto i corsi filosofici previsti dalla ratio studiorum dei Predicatori®’. In secondo luogo, il futuro baccelliere
doveva aver insegnato teologia per almeno un decennio: tale severa previsione mirava a far si che il chiamato
alla formazione dei futuri professori dell’ordine fosse convenientemente preparato e versato nelle tecniche di
insegnamento che avrebbe dovuto tramandare, a sua volta, ai propri allievi®. In ogni caso, la sussistenza di
tutti questi requisiti, unitamente a quelli relativi ad una buona condotta e ad una specchiata moralita, doveva
essere vagliata da un’apposita commissione di esaminatori, senza il cui parere positivo non era possibile
assumere ’ufficio®: questa équipe era composta dal reggente e dal baccelliere uscenti, coadiuvati da altri tre
maestri in sacra teologia e dal priore del convento presso cui aveva sede lo studium generale (la presenza di
quest’ultimo era perd ammessa solo se previsto dalla consuetudine universitaria locale)®. Un ulteriore argine

s. ¢. de propaganda fide, 1901, p. 349: «Ordinamus, quod nullus promoveatur ad BAccalaureatus gradum nisi saltem per
quatuor annos legerit in artibus».

¥ In proposito, D’AMATO, | domenicani cit., pp. 90-91, rammenta ’influsso che Alberto Magno e il suo allievo
Tommaso d’Aquino esercitarono sull’ordinamento domenicano circa 1’istituzione di studia artium nelle diverse
province dell’ordine: la necessita di padroneggiare anche per ragioni apologetiche e antiereticali i testi aristotelici
richiedeva, infatti, una specifica preparazione che poteva essere conseguita unicamente allargando il campo degli studi -
prima del 1259, infatti, allorché la commissione alla quale presero parte i due giganti appena citati termino i propri
lavori, il curriculum di studi dei Predicatori si limitava, essenzialmente, allo studio della teologia - alle arti liberali e
specialmente alla logica (vetera e nova), alla dialettica ed alla metafisica. Nei testi delle costituzioni d’epoca moderna i
termini «arti» e «filosofia» risultano essere intercambiabili ma si riferiscono specificamente a quelle parti delle arti
liberali, testé menzionate, che costituivano il viatico dello studente domenicano in preparazione agli studi teologici:
questa intercambiabilita terminologica si rinviene, ad esempio, nelle statuizioni del capitolo generale bolognese del
1615, ove, in tema di durata, per il singolo docente, del proprio corso in artium si fa precetto che «lectores artium seu
philosophige nec breviore quam trium nec etiam ampliore quam annorum quatuor tempore in perficiendo cursu artium
durent» (in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 247). In questo ambito, Aristotele -
nella declinazione tomista - doveva essere il punto di riferimento imprescindibile, vera e propria auctoritas a cui fare
sempre sicuro rimando. Chiarissimo in proposito il dettato costituzionale, secondo il quale, per scongiurare il rischio di
offuscare la chiara dottrina e gravare le menti degli studenti con una varieta nefasta di inutili questioni, ai lettori era
fatto mandato di proporre, spiegare, insegnare e difendere «varietate auctorum relicta in philosophicis [...] Aristotelem,
eius textum commentariis patrum nostri ordinis explicando» (in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum.
Vol. VI cit,, p. 246). La base aristotelica dell’insegnamento filosofico ¢, del resto, un carattere comune della
trasmissione del sapere anche in eta moderna, alla espansione del quale anche i domenicani partecipavano declinando il
testo dello Stagirita secondo 1’interpretatio tomista (sulla base aristotelica e sulle diverse interpretazioni del pensiero di
Aristotele in eta moderna si rimanda, quale orientamento introduttivo, ad A. FERRARESI, Il curriculum delle arti, in
Almum Studium Papiense. Storia dell Universita di Pavia. Volume 1. Dalle origini all’eta spagnola. Tomo II. L’eta
spagnola, a cura di D. MANTOVANI, Milano, Cisalpino, 2013, pp. 1067-1110, in particolare pp. 1100, 1102). A
proposito di varietas delle opinioni (concetto che ha testé fatto capolino tra le righe degli atti capitolari dei Predicatori)
e di auctoritas dello Stagirita nella lettura tomista, sia permesso di notare fugacemente come questo tema della
distillazione di conclusioni comuni a partire da opinioni divergenti e attraverso 1’utilizzo dell’alambicco fornito
dall’autorevolezza di uno o piu autori magni - si pensi, ad esempio, alla questione della communis opinio nell’epoca del
tardo diritto comune - sia questione ben nota anche alla storiografia giuridica: ciononostante, puo forse sorprendere il
rinvenimento di vertenze cosi consimili tra loro in aree del sapere considerate, perlomeno dal giurista contemporaneo,
assolutamente impermeabili; riflessioni sempre da (ri)meditare sul tema possono in ogni caso essere fornite da L.
LOMBARDI, Saggio sul diritto giurisprudenziale, Milano, Giuffre, 1967, il quale, oltre a non sottacere sul punto
I’esistenza di un «parallelismo tra diritto e teologia» (ivi, p. 121), istituisce expressis verbis, mentre discorre della
«canonizzazione» (ivi, p. 120) dei grandi commentatori in seno alla dottrina di diritto comune, un confronto fra
’autorita di questi e quella riconosciuta «dalle disposizioni dei pontefici [...] in merito alla dottrina di san Tommaso»
(ivi, p. 120).

8 Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 168: «ltem ordinamus quod deinceps nulli
assumantur ad magisterium studii, baccalaureatum vel regentiam nisi idonei, non antiquitatis vel professionis ratione
pensata, sed longo usu docendi et legendi periti, et magistri quidem studii per sex annos saltim theologiam legerint,
baccalaureus per decem et regens per duodecims.

% Previsione adottata nel capitolo generale di Valencia nel 1596, in Acta capitulorum generalium ordinis
Praedicatorum. Vol. V cit., p. 367: «Volentes omni meliori modo possibili studiorum profectui consulere ordinationibus
in praeteritis generalibus capitulis factis circa studiorum promotionem et debitam officialium pro eisdem provisionem
ac graduationem, [...] addimus, quod nullus poterit non modo lectorem assumi, non praemisso examine, sed nec in
magistrum studentium vel baccalaureum pro quacunque universitate aut generali studio totius ordinis nostri nullo
prorsus excepto».

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 367: «Porro horum examinatores esse debebunt
prior conventus, ubi est consuetudo, quod huiusmodi examinibus interveniat, regens et baccalaureum praecedens cum
tribus aliis magistris, si haberi poterunt, vel baccalaureis, ita ut quinque omnino sint examinatores. Quod si numerum



13

alla candidatura degli immeritevoli era poi assicurata dalla modalita di presentazione (petitio) del
baccellierando: per poter essere ammesso a sostenere I’esame dinnanzi alla commissione dei cinque, infatti,
il candidato doveva essere preliminarmente presentato dal priore provinciale, d’accordo col suo definitorio™.
Quale criterio discretivo da eleggere a guida della propria scelta, il provinciale ed i suoi consiglieri dovevano
tenere a mente la sola attitudine del singolo candidato a istruire profittevolmente i proprio futuri alunni®
(tralasciato qualsiasi riguardo per anzianita o consuetudini interne) e non le sue possibilita di essere chiamato
durante munere ad una prelatura o ad altro incarico non accademico®. Nella petitio che accompagnava la
canditatura del baccellierando, infine, doveva figurare menzione tanto del numero di anni in cui era stato
professore quanto dei conventi o delle altre istituzioni in cui aveva insegnato, nonché notizia di eventuali
posti vacanti*,

Accanto a queste previsioni del diritto comune domenicano, vigenti dunque per tutto I’ordine dei
Predicatori, il diritto particolare della provincia di San Pietro Martire aveva, nel corso degli anni, attorniato®
le figure dei moderatori dello studium di Sant’Eustorgio con alcune cautele aggiuntive, anch’esse rivelatrici
di quello che potrebbe essere stato, verosimilmente, 1’iter accademico percorso dal Muzio. Anzitutto, il
capitolo generale romano del 1608, richiamando nel contempo le precedenti statuizioni circa la riforma
cinquecentesca degli studi e in particolare quelle relative all’esame preliminare di cui si € appena discorso,
stabili che era fatto divieto a qualsiasi lettore di presentare petizione per un posto da insegnante in
Sant’Eustorgio prima di aver completato il proprio corso di filosofia®. Nella medesima occasione, poi, la
provincia escluse anche che chiunque non avesse tenuto senza mancanze, secondo ’ordine stabilito, i corsi
ordinari in Sant’Eustorgio potesse poi aspirare al titolo di baccelliere o al magistero®. Fu, invece, il capitolo
milanese del 1622 (congregato proprio in Sant’Eustorgio) a sanzionare con 1’esclusione dagli uffici di
maestro degli studi e baccelliere nonché dalla dignita baccellierale e dottorale-magisteriale coloro che,

praefatum adimplere nequiverint magistri et baccalaurei, lectores aliqui theologi ad arbitrium provincialis assumentur».
Come si evince dal testo appena riportato, nel caso non si potessero reperire i tre maestri necessari per raggiungere il
numero previsto di cinque esaminatori, era consentito sostituirli con dei baccellieri non ancora insigniti del berretto
dottorale o, in subordine, con altri lettori in teologia a discrezione del priore provinciale. Circa la presenza del priore di
Sant’Eustorgio nel novero degli esaminatori, il capitolo generale di Bologna nel 1615 ne raccomando la partecipazione,
in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 282: «ad examen studentium aut lectorum in
studio nostro generali s. Eustorgii [...] et p. priorem pro tempore advocare volumusy.

*1 11 definitorio (provinciale o generale, per tutto ’ordine) & I’organo collegiale formato dai padri definitori eletti in seno
ad una provincia e chiamati ad esprimersi periodicamente su questioni di rilevante momento: sull’ordinamento relativo
all’elezione e agli uffici dei padri definitori il rimando ¢ a FESTA, Summarium constitutionum cit., pp. 292-297.

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit, p. 133: «ltem regens, baccalaurei, magistri
studentium aliique lectores non iure antiquitatis assumantur nec ad determinatus tempus assignentur, sed a reverendis
provincialibus cum diffinitoribus constituantur, qui magis idonei fuerint ad discipulos instituendos».

11 capitolo generale del 1571 menziona espressamente (in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol.
V cit.,, p. 168) questa ipotesi quale eventualita non sufficiente a motivare la revoca dell’incarico di un maestro
promettente, indizio (forse) del costume di alcuni nell’ordine ad intendere I’insegnamento nei prestigiosi studia
generalia quale trampolino di lancio per carriere differenti da quella accademica: «Qui vero in hoc munere docendi
fuerint egregii, etiam causa praelaturae a studio non revocenturs.

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 288: «Statuentes etiam et inviolabiliter observari
volentes, ut semper in petitionibus ipsorum graduatorum vel praedicatorum generalium exprimantur, quot annos et
quibus in locis illi, qui petiti fuerint, lectioni [...] operam dederint, [...] et an pro huiusmodi gradibus vel muneribus
vacet locus, secus petitiones nullatenus admittantur». Le previsioni del capitolo generale romano del 1589, dalle quali &
stato escerpito il testo testé riportato (ibidem), fornivano anche alcuni indicazioni circa la scelta tra coloro che avessero
eguali meriti ma eta diverse, invocando il principio della giustizia distributiva: «Admonentes tamen et ut supra
praecipientes, ut stantibus aequalibus meritis et aequali sufficientia antiquiores anteponantur, et nulli fit iniuria, sed
iustitia distributiva in omnibus observetur».

% Sui rapporti tra diritto comune e diritto particolare domenicano in etd moderna, un recente studio & quello di N.
MAILLARD, Réforme religieuse et droit. La traduction juridique et structurelle du retour a l’observance: le cas des
dominicains de France (1629-1660), Paris, Du Cerf, 2015.

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 123: «Ordinamus, quod nullus petatur pro
officiali in studio generali sancti Eustorgii mediolanensi nisi perfecerit totum cursum philosophiae, nec attendatur in
petitione antiquitatis in ordine, sed sufficientia morum et literarum, quae comprobetur per concursum, et omnia finat
iuxta ordinationes capitulorum generalium. Et qui aliter fuerint, petitio ipsa seu postulatio ipso facto sit nullax».

%7 Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 123: «ltem [ordinamus] quod nullus petatur in
eadem provincia ad ullos fradus seu baccalaureus seu magisterii, nisi gradatim in praefato studio s. Eustorgii perfecerit
integros ordinarios cursus iuxta formam praescriptam in variis capitulis generalibus, aliter petitio sit nullius roboris».
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chiamati a gravarsi dei due predetti uffici (certo i due piu gravosi tra quelli dei moderatori dello studium),
avessero rifiutato questo servizio ai giovani studenti dell’ordine®,

Sulla questione dell’iter accademico nella provincia, infine, ebbe modo di esprimersi anche papa
Urbano VIII (1623-1644), per il tramite di un breve datato 23 dicembre 1628%: in esso, oltre a fissare,
rispettivamente, in dodici e sei il numero massimo di maestri in sacra teologia e di baccellieri dei quali la
provincia poteva godere in qualsiasi momento®, il Barberini decretd che nessuno potesse essere presentato
per la dignita di maestro (e quindi non potesse godere di tutti i privilegi associati a questa carica) se prima
non avesse svolto in Sant’Eustorgio il compito di reggente o perlomeno di baccelliere’®; medesima
previsione anche per la dignita di baccelliere, se prima il candidato non avesse svolto cola il compito di

maestro degli studi'®® e, nel contempo, il posto di baccelliere non si fosse reso vacante'®. Le uniche

% Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 344: «Decernimus, ut qui renuunt subire onera
magistri studentium et baccalaurei ordinarii in studio generali s. Eustorgii suo loco et tempore, in posterum ad eadem
munera non admittantur neque, si admissi fuerint, baccalaureorum aut magistrorum privilegiis gaudeant».

% |La bolla pontificia di cui si tratta pud reperirsi in Bullarium ordinis fratrum Preedicatorum ... Tomus sextus Cit., pp.
56-57. 1l decreto urbaniano venne adottato «de venerabilium Fratrum nostrorum S. R. E. Cardinalium negotiis
regularium prepositorum consilium» (ivi, p. 57), ossia dietro suggerimento della congregazione dei regolari (oggi
soppressa), alla quale era demandato il compito di vigilare sulla buona salute delle numerose famiglie religiose e per la
quale sia consentito di rimandare a N. DEL RE, La curia romana. Lineamenti storico-giuridici, Citta del Vaticano,
Libreria Editrice Vaticana, 1998, pp. 368-372. Sorta nel corso del pontificato di Sisto V nel 1586 col nome di Sacra
congregatio super consultationibus regularium, questo dicastero estendeva la propria competenza a tutte le controversie
in cui fossero parti processuali degli appartenenti ad un ordine religioso (i regolari appunto) e per le quali si fosse fatto
ricorso al parere della Santa Sede. Riunita sul finire del XVI secolo alla congregazione dei vescovi (alla quale erano
demandati simili poteri ma ratione materiae episcoporum), I’organo assunse stabilmente il nome di Sacra congregatio
negotiis et consultationibus episcoporum et regularium praeposita, sebbene anche in seguito a questo periodo le due
originarie congregazioni dei vescovi e dei regolari si trovino identificate coi loro rispettivi nomi e separatamente (un
esempio & stato appena fornito con la bolla urbaniana). Sulle vastissime competenze di questa congregazione, il cardinal
De Luca ebbe a dire che «in summa omnia peragit, quae Religionum ac Regularium bonum regimen ac directionem
concernunt, unde propterea dicitur Congregatio occupatissima» (citato in ivi, p. 370). Dopo tre secoli di attivita, essa fu
soppressa con la riforma generale della curia di Pio X nel 1908, trasferite le sue competenze in materia episcopale alla
congregazione concistoriale e quelle in materia regolare alla congregazione dei religiosi. 1l ricchissimo archivio della
congregazione é in ASV, Congregazioni romane, Vescovi e religiosi e si compone, secondo quanto riferisce DEL RE,
La curia romana cit., p. 372, di oltre «<novemila volumix» di «materiale pressoché inedito».

1001 a bolla di papa Barberini prevedeva che «in dicta Provincia [S. Petri Martyris] duodecim Magistri, sex Baccalaurei
[...] duntaxat esse possint» (in Bullarium ordinis fratrum Preedicatorum ... Tomus sextus Cit., p. 57). E perd qui
necessario rilevare un conflitto tra fonti pontificie e fonti domenicane intorno a questi limiti massimi. Infatti, il testo
della denunciatio con cui il capitolo generale romano del 1629 portod a conoscenza di tutto 1’ordine le cifre urbaniane
recita: «denuntiamus sacram congregationem Regularium die 23 decembris 1628 decrevisse, in hac provincia numerum
magistrorum fore duodenarium et baccalaureorum similiter» (in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum.
Vol. VII cit., p. 63). Nel riferire della soluzione di una vertenza sorta tra due padri della provincia circa 1’ordine in cui
andavano accolte le petitiones al grado magisteriale, VILLA D’ANDEZENO - BENEDICENT]I, | domenicani cit., p.
216 riportano il testo di un decretum della congreazione dei vescovi e dei regolari risalente al 1650, nel quale i limiti
massimi sono riferiti conformemente al testo della bolla urbaniana riprodotta nel Bullarium: «La felice memoria di
Urbano ottavo per Breve particolare dato sotto li 23 decembre 1628 per prospettare lo stato della Provincia di S. Pietro
Martire, statui dodeci Maestri, sei baccilieri». Per una prima disamina dell’efficacia delle singole previsioni dei capitoli
generali ed una riflessione sui rapporti intercorrenti tra diritto pontificio e diritto domenicano cfr. MAILLARD,
Réforme religieuse cit., pp. 77-90.

191 Bullarium ordinis fratrum Praedicatorum ... Tomus sextus cit., p. 57: «nullus vero postulari, seu creari Magister cum
voce, loco, & aliis privilegiis valeat, qui in Studio Generali Sancti Eustorgii Mediolanen. Regens, seu saltem actu
Baccalaureus non fuerit».

1921 a figura del magister studentium (chiamato anche magister studii) & - secondo quanto riferiscono L. SINISI, Un
sommista ligure del primo Cinquecento: prime note su Giovanni Cagnazzo e la sua Summa Tabiena, in Presenza e
cultura domenicana nella Liguria medievale, a cura di V. PIERGIOVANNI, Genova, 2007, pp. 91-114, in particolare p.
95, e D’AMATO, | domenicani cit., p. 90 - un’innovazione propria dell’ordine di San Domenico. Giustapposto e, al
contempo, sottoposto al reggente ed al baccelliere, il maestro degli studenti compone il collegio dei moderatori dello
studium generale: il capitolo generale romano del 1569 (in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V
cit., pp. 86-87), piu specificamente, gli assegna il «tertium [...] locum» nella gerarchia dello studium (dopo il reggente
ed il baccelliere); gli conferisce 1’incarico di proporre le conclusioni e di assistere gli studenti nel corso delle
quaestiones disputatae giornaliere da tenersi alla presenza del reggente e del baccelliere; di selezionare «casus
conscientiae et quaestiones super epistolas et evangelia et illa ad utramque partem ventilare» (ivi, p. 87), pur lasciando
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eccezioni espressamente previste a questa ordinata scansione del cursus honorum accademico erano
accordate agli inquisitori giusdicenti nella provincia e al teologo dell’universita di Torino durante munere'®*:
coloro che ricoprivano queste cariche, infatti, avrebbero potuto essere creati maestri in sacra teologia o
baccellieri anche senza aver svolto gli uffici accademici summenzionati, avendo solo cura, nel loro caso, di
non preferirli a chi, esercitati secondo le previsioni urbaniane i prescritti munia didattici, fosse piu anziano
nella professione religiosa'®.

Una lettura sinottica delle informazioni testé presentate, escusse tanto dalla legislazione generale
dell’ordine domenicano quanto da quella particolare per la provincia di San Pietro Martire, consente di
tracciare il seguente, ideale itinerario accademico di un frate della circoscrizione italiana nord occidentale:
completati gli studi filosofici e teologici quale studens formalis presso lo studium di Sant’Eustorgio (intorno
ai ventisei anni d’eta se si prenda il caso di un domenicano che avesse emesso la professione religiosa
appena compiuti i sedici), il professore in erba avrebbe dovuto, dapprima, affrontare un periodo di
insegnamento quale lector «Artium seu Philosophiae» della durata di circa un quadriennio®, al termine del
quale lo attendevano altri sei anni di lettorato in teologia'. 1l ritorno in Sant’Eustorgio (sebbene nulla
impedisse di svolgere parte del decennio di corsi filosofici e teologici anche presso lo studio generale)
avrebbe poi dovuto coincidere con la nomina, per un biennio'®, a maestro degli studenti: al felice esito di
questa mansione avrebbe fatto seguito il reinserimento nel circuito accademico conventuale, nell’attesa che il
posto di baccelliere divenisse disponibile'® e I'ulteriore quadriennio di insegnamento richiesto per poter

aspirare a questo ufficio maturasse. Una volta immesso nel ruolo di baccelliere, il domenicano era tenuto a

I’ultima parola sulla loro risoluzione al reggente; di curare, infine, quella che potrebbe definirsi la “segreteria” dello
studium, ossia di «scribere literas dimissorias studentibus, completo eorum studio, de consensu tamen regentis» nonché
di «habere registrum, in quo continuatim notentur officiales omnes et studentes et eorum receptiones et remissiones nec
non ordinationes circa studium» (ibidem).

1% Bullarium ordinis fratrum Preedicatorum ... Tomus sextus cit., p. 57: «nullus vero postulari, seu creari [...]
Baccalaures, nisi prius in eodem studio Magister studii, & deinde actualis Baccalaures extiterit».

10411 Muzio riferisce di alcuni inquisitori che occuparono anche la cattedra di teologia presso lo studium di Torino (ad
esempio in Tabula, ff. 138r; 146v; 189r): non era infatti inconsueto che, anche in etd moderna, 1’insegnamento
teologico fosse affidato ad un religioso appartenente ad uno dei conventi insediati nella medesima citta dell’istituzione
universitaria, sempre qualora questo corso teologico non coincidesse con quello impartito nelle scuole conventuali,
andando cosi a costituire «un sistema armonico e giuridicamente aggregato». Per la citazione e un riferimento alla
situazione generale e alla realta pavese particolare si rimanda a M. BERNUZZI, L’insegnamento della teologia.
Discipline e strumenti, in Almum Studium Papiense. Storia dell’Universita di Pavia. Volume 1. Dalle origini all’eta
spagnola. Tomo Il. L’eta spagnola, a cura di D. MANTOVANI, Milano, Cisalpino, 2013, pp. 1151-1186, in particolare
p. 1151. Sui domenicani professori presso I’universita torinese, invece, soccorre S. VALLARO, | professori domenicani
nell’Universita di Torino, in «AFP», VII (1937), pp. 134-190, nonché IDEM, | domenicani in un documento antico
dell’Universita di Torino, in «<AFP», V1 (1936), pp. 39-88.

% Bullarium ordinis fratrum Preedicatorum ... Tomus sextus cit., p. 57: «Inquisitoribus tamen, ac Theologo
Universitatis Studii Generalis Taurinen., quibus servitium, quod officio Inquisitionis, ac dictg¢ Universitati respective
impendunt, iuxta antianitatem eorum professionis supplere debet».

108 Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI p. 247: «nec breviore quam trium nec ampliore quam
annorum quator.

9711 completamento dei due corsi in filosofia e teologia costituiva infatti requisito necessario per I’ammissione
all’ufficio di maestro degli studenti: cosi avevano stabilito i capitoli generali di Napoli (1600) per la filosofia (per le
previsioni del quale si vedano gli Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 391: «ordinamus
quod nullus possit in magistrum studentium institui, qui non legerit cursum artium») e quello di Barcellona (1574) per
la teologia (per il quale pud vedersi ivi, p. 168: «item ordinamus, quod deinceps nulli assumantur ad magisterium studii,
baccalaureatum vel regentiam nisi idonei, non antiquitatis vel professionis ratione pensata, sed longo usu docendi et
legendi periti, et magistri quidem studii per sex annos saltim theologiam legerint, baccalaureus per decem et regens per
duodecimy).

198 11 limite tassativo dei due anni fu fissato dal capitolo generale senese nel 1462: «volumus et inviolabiliter observari
mandamus [...] quod [...] magistri studentium [...] in officiis suis per duos annos stare teneantur, [...] exceptis tamen
studiis videlicet Parisiensi, Coloniensi, Tholosano, Oxoniensi, Erphordiensi, Cantabrigiensi, in quibus ritus consuetus
servabitur» (in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. I1l. Ab anno 1380 usque ad annum 1498, a
cura di B. M. REICHERT, in «Monumenta ordinis fratrum Praedicatorum historica. Tomus VIlI», Romae, Ex
typographia polyglotta s. c. de propaganda fide, 1900, p. 281).

1% Cosi stabiliva expressis verbis ’ordinatio del capitolo generale barcinonense del 1574, prevedendo che «qui fuerint
magisterio studii, statim lectores sint in aliquo conventu ad legendum usque ad tempus sui baccalaureatus» (in Acta
capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 168).
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trattenersi per quattro anni*'® in Sant’Eustorgio (ovvero per il tempo necessario a completare il proprio corso
teologico e biblico™).

Il raffronto tra questa scansione cronologica nell’avanzamento della carriera accademica
domenicana'? e i dati noti circa la biografia del Muzio consegna un quadro improntato ad una certa
omogeneita e verosimiglianza: nel caso il Muzio avesse intrapreso subito dopo la professione religiosa i
propri studi in Sant’Eustorgio (quindi intorno all’anno 1671), questi si sarebbero conclusi in un settennio e
dunque intorno all’anno 1678. Anche ipotizzando una sua immediata destinazione alla vita accademica,
questa non avrebbe potuto vederlo maestro degli studenti in Sant’Eustorgio prima dell’anno 1688 (dovendo
prima completare il quadriennio di insegnamento in arti ed un primo sessennio in teologia): ebbene, proprio
in quell’anno lo si ritrova ad Alessandria per le celebrazioni penitenziali ispirate dal Magunzio. Data la
presenza in Alessandria del Muzio anche nell’anno 1683, ¢ possibile ipotizzare che egli abbia svolto la gran
parte dei suoi primi anni di lettorato in Alessandria, presso il suo nativo convento di San Marco. | dodici anni
di silenzio delle fonti che intercorrono, poi, tra questo anno 1688 e I’anno 1700 (la data del baccellierato)
avranno visto anzitutto la sua nomina a maestro degli studenti e quindi la permanenza per due anni in
Sant’Eustorgio; quindi, un ulteriore periodo di insegnamento in teologia, nell’attesa che il posto di
baccelliere dello studium generale divenisse vacante.

Giunto in Sant’Eustorgio quale baccelliere, pero, il Muzio si trovo a dover quasi immediatamente
surrogare il reggente designato, fra’ Giovanni Tommaso Varzio, affetto da un morbo probabilmente di natura
malarica'®®; come noto, infatti, la legislazione dell’ordine stabiliva che al baccelliere toccasse sostituire il
proprio superiore in tutte le funzioni accademiche a lui spettanti e dunque anche nella conduzione generale

dello studium®,

119 Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 391: «Ordinamus in quolibet studio vel
universitate, quod baccalaurei seu presentati omnino teneantur legere pro gradu et forma magisterii per quadriennium,
alioquin promoveri non possint ad magisterium nec privilegio praesentatorum frui». Con «presentati» si deve qui
intendere coloro che erano stati candidati dalla propria provincia al magistero in sacra teologia.

11 Cosi decretd, infatti, gia il capitolo generale genovese del 1513, in Acta capitulorum generalium ordinis
Praedicatorum. Vol. IV cit., p. 112: «Declaramus, quod secundum constitutiones cursus suos perfecisse dicitur, qui
postquam est incorporatus in universitate, per quatuor annos omnes actus scholasticos in illa perfecerit, et legerit omnes
libros sententiarum et unum librum in biblia». Dopo il concilio di Trento, pero, I’attenzione vird recisamente verso la
lectura delle opere dell’ Aquinate, come si evince dalle ordinationes del capitolo generale romano del 1589, in Acta
capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 287: «Ordinamus etiam [...] atque sub eodem formali
praecepto regentibus et baccalaureis studiorum praecipimus, ut infra quatuor annos totam angelici doctoris nostri sancti
Thomae summam ambo simul perlegisse teneantur». | timori suscitati nelle diverse universita dell’ordine di non
riuscire, nel corso di un solo quadriennio, ad esaurire 1’interezza della summa del d’Aquino spinsero il successivo
capitolo generale veneziano (1592) a dichiarare che I’appena riportata ordinatio andava interpretata nel senso dichiarato
in ivi, p. 315: «Ablatam fuisse obligationem a regentibus et baccalaureis studiorum legendi collectim totam d. Thomae
summam quadriennio. Hortamur vero ipsos sicuti et reliquos lectores, ut omnem adhibeant diligentiam in legendo
temporibus opportunis sub poena privationis officiorum, tractentque difficiolers et magis necessarias materias, minus
necessariis reiectis, quo vel sic discipuli proficere possint».

112 Carriera che, in ogni caso, non sembra aver subito rilevanti modifiche rispetto a quella che, ad esempio, percorse il
celeberrimo Tommaso de Vio (1469-1534), detto il Caietano o Gaetano (perché di Gaeta), sul finire del secolo XV: in
proposito, si veda la voce di M. PIGNATA, De Vio, Tommaso, in DBGI, | (2013), pp. 725-726.

13 Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 167: «et de anno 1700 erant in studio generali sancti Eustorgii de “| Mediolano regens,
BAccalaureus, magister studii et alter ex *° lectoribus philosophig, nempe patres fratres loannes Thomas Varzius, *°|
Dominicus Franciscus Mutius, lohannes Hiacynthus de Canibus, et Thomas | Hieronymus Butius omnes filii huius
conventus, licet primus ob *¥| aeris affectiones illius saluti contrarias post aliquot menses *°| renuntiare coactus fuerit».
Del Varzio trattano anche VILLA D’ANDEZENO - BENEDICENTI, | domenicani cit., pp. 251, 254, ove informano
delle sue origine meneghine, della sua elezione a priore provinciale nel 1699 e poi nuovamente nel 1711 e della sua
morte occorsa in Novara nel 1718, mentre indossava le vesti di vicario del locale Sant’Uffizio.

114 Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 86: «ac proinde absente primario regente, una
cum omnibus aliis regentibus ad baccalaureum pertinet omnia regentis munia modo praedicto adimplere». L’aggettivo
«primario» serve qui a distinguere il reggente incaricato della conduzione dello studium in quelle province dove ne
erano istituiti per consuetudine due: nel 1647 a Valencia, una declaratio del capitolo generale menzionava il caso delle
province di Teutonia, Boemia e Germania inferiore. Si veda il testo in Acta capitulorum generalium ordinis
Praedicatorum. Vol. VII cit., p. 223: «in studiis generalibus provinciarum Theutoniae, Bohemiae et Germaniae
inferioris, in quibus solent esse duo regentes studii, qui simul docent, quod solus ille, qui per patentes institutus est
primarius regens, deinceps semper sit caput studii».
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Data la mancanza di una storia generale dedicata alle vicende dello studium di Sant’Eustorgio™ e di
conseguenza |’impossibilita di formarsi un’idea sull’andamento del quadriennio di baccellierato del Muzio
ricorrendo a dati circostanziali, pud non essere inutile prendere in esame due cataloghi di libri'® conservati
in passato nella biblioteca di questo convento, allo scopo di rendersi conto di quali interessi di studio
coltivassero i frati ivi residenti - e se tra questi figurassero anche quelli giuridici - e pur sempre tenendo a
mente che, anche solo sommando gli anni curriculari di permanenza presso lo studium generale, il Muzio
deve aver trascorso tra quelle mura almeno dieci anni della sua vita.

Il primo catalogo, edito da fra’ Thomas Kaeppeli nel 1955, risale al finire del secolo XV e fu
compilato per ordine del padre priore «de anno domini MCCCCLXXXXIII»2: la descrizione dei
manoscritti procede secondo 1’ordine dei banchi (diciotto in tutto) deputati ad accoglierli all’interno della
biblioteca. Nell’anno 1494, dunque, la biblioteca di Sant’Eustorgio ospitava numerose opere relative ai piu
vari argomenti, comungue confacenti alla raccolta libraria di uno studium generale: queste toccavano temi
attinenti alla vita monastica e al diritto proprio dell’ordine™®, all’agiografia e alla storia ecclesiastica™,
all’omiletica'®, alla retorica ed alla grammatica'?, alla teologia e alla filosofia'?®. Non mancavano, in ogni
caso, collezioni di testi giuridici, conservati «in sexto bancho versus ortum a manu dextra»'®* e «in septimo
bancho, incipiendo a manu dextra versus ortum»*®: si contavano, tra guesti, un esemplare del Decretum
grazianeo accompagnato dalla glossa ordinaria di Bartolomeo da Brescia'®® e uno dell’apparato al medesimo
di Guido da Baisio*"; alcune copie glossate del Liber Extra, del Sextus e delle Clementinae; esemplari della
Summa aurea del cardinal Ostiense'?, della Summa de poenitentia di Raimondo da Pefiafort'?®, dei Casus
longi di Bernardo da Parma'®, del Tractatus de irregularitate di Stefanardo da Vimercate' e delle Lecturae

del Panormitano*2.

117
5

115 Sebbene nulla di quanto sinora pubblicato pud essere anche solo lontanamete paragonabile al contributo del padre
Alfonso D’Amato sullo studium generale bolognese (cfr. D’AMATO, | domenicani cit.), notizie preziose sullo studio
eustorgiano possono comunque trarsi da: E. CATTANEO, Le vicende storiche, in La basilica di Sant’Eustorgio in
Milano, a cura di G. A. DELL’ACQUA, Milano, Banca Popolare di Milano, 1984, pp. 17-43, in particolare pp. 30, 39-
40; L. AIRAGHI, Studenti e professori di S. Eustorgio in Milano dalle origini del convento alla meta de secolo XV,
«AFP», LIV (1984), pp. 355-380; IDEM, La basilica di S. Eustorgio in Milano da canonica a convento domenicano,
«Aevumy, 40 (1981), pp. 294-325; E. CATTANEDO, Istituzioni ecclesiastiche milanesi, in Storia di Milano, IX, Milano,
1961, pp. 509-721, in particolare pp. 610-613.

16 Avvertenze preliminari circa ’uso piil proprio a cui vanno destinati i cataloghi di biblioteche oramai disperse
possono rinvenirsi in L. CERIOTTI, Scheletri di biblioteche, fisionomie di lettori. Gli ‘inventari di biblioteca’ come
materiali per una anatomia ricostruttiva della cultura libraria di antico regime, in Libri, biblioteche e cultura
nell’Italia del Cinque e Seicento, a cura di E. BARBIERI, D. ZARDIN, Milano, Vita e Pensiero, 2002, pp. 373-432.
YT KAEPPELI, La bibliothéque de Saint-Eustorge & Milan a la fin du XV© siécle, in «AFP», XXV (1955), pp. 5-74.
Questo catalogo tardoquattrocentesco € gia stato messo a frutto nella ricerca di M. PEDRALLI, Novo, grande, coverto e
ferrato. Gli inventari di biblioteca e la cultura a Milano nel Quattrocento, Milano, Vita e Pensiero, 2002, pp. 31-32.

118 K AEPPELLI, La bibliothéque cit., p. 21.

19 K AEPPELLI, La bibliothéque cit., pp. 22-23.

120 K AEPPELLI, La bibliothéque cit., pp. 23-26.

121 K AEPPELLI, La bibliothéque cit., pp. 26-33.

122 K AEPPELLI, La bibliothéque cit., pp. 33-36.

122 K AEPPELLI, La bibliothéque cit., pp. 36-58.

124 K AEPPELI, La bibliothéque cit., p. 58.

125 K AEPPELI, La bibliothéque cit., p. 60.

126 Del Decretum la biblioteca possedeva anche un altro esemplare manoscritto, oltre che un’edizione a stampa glossata,
come riferisce KAEPPELI, La bibliothéque cit., pp. 59, 60. Su Bartolomeo da Brescia cfr. O. CONDORELLI,
Bartolomeo da Brescia, in DBGI, | (2013), pp. 182-183.

127 Qull’ Arcidiacono sia concesso il rimando a F. LIOTTA, Guido da Baisio, in DBGI, | (2013), pp. 1092-1093.

128 per Enrico da Susa cfr. K. PENNINGTON, Enrico da Susa, in DBGI, | (2013), pp. 795-798.

123 syl Pefiafort, secondo successore di san Domenico alla guida dell’ordine e venerato anch’egli quale santo, cfr. J.
MULLER, Raymundus de Penyafort, in Juristen. Ein biographisches Lexicon bis zum 20. Jahrundert, a cura di M.
STOLLEIS, Miinchen, Beck, 1995, pp. 511-512.

130 Per la vita e I"opera del parmense, cfr. O. CONDORELLI, Bernardo da Parma, in DBGI, | (2013), pp. 230-231.

B3I Questo esemplare manoscritto si trova attualmente in BA, D. 53 Sup.. Sul Vimercate il rimando & allo studio di G.
CREMASCHI, Stefanardo da Vimercate. Contributi per la storia della cultura in Lombardia nel sec. XIlI, Milano, Vita
e Pensiero, 1950.

132 Su Niccold Tedeschi, conosciuto anche come abbas panormitanus o abbas siculus o anche solo panormitanus, cfr.
O. CONDORELLLI, Niccold Tedeschi, in DBGI, 11 (2013), pp. 1426-1429.
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Il secondo catalogo, risalente all’anno 1633, sta invece inedito e, a quanto si ¢ potuto accertare,
inutilizzato da parte della storiografia in un manoscritto conservato presso la biblioteca Ambrosiana™: a
distanza di circa centocinquanta anni dal catalogo edito dal Kaeppeli, il catalogo secentesco riferisce di una
situazione nella quale non pare sia stata tanto la composizione tematica della biblioteca conventuale a mutare
quanto le sue dimensioni e la varieta degli autori®. Nei trentasei banchi (raddoppiati di numero, quindi,
rispetto al 1494) della biblioteca'®, infatti, trovano pur sempre larghissimo spazio opere di disciplina
monastica, agiografiche, patristiche, teologiche, filosofiche, umanistiche: questo catalogo puo, in effetti,
contribuire a gettare luce sulla composizione di una biblioteca domenicana italiana dell’inizio del XVII
secolo, prezioso avvistamento di rara avis se si tiene conto delle difficolta incontrate nell’accesso alle
biblioteche gesuitiche ¢ domenicane d’eta moderna percorrendo sentieri conosciuti*®. Anche in epoca
barocca, comunque, non fanno difetto alla collezione eustorgiana testi e opere di carattere giuridico:
anzitutto, conservate nel diciassettesimo banco «alla destra uscendo»™*’, stavano delle summae «de casi di
conscienza»™® assieme alle opere di «Giulio Claro alessandrino [in] tomi 2»°. «Nel XVIII°», poi, «tutti li

33 In BA, B. 83 Suss.. Il manoscritto & composto di 9 fogli numerati recto e verso con numeri romani (ff. Ir-1Xv) e di
182 fogli numerati modernamente (ff. 1-364). Sul frontespizio si legge: «Instruzione di quanto habbi posseduto il
convento di santo Eustorgio dell’ordine dei Predicatori da suo primo ingresso nella citta di Milano sino all’anno 1633.
Alli reverendi padri sindici del convento» (ivi, f. Ir). La consultazione & resa piu agevole da una «Tavola delle cose
notabili per ordine d’alfabeto» (ivi, ff. IIv-1Xv). Sebbene il titolo possa suggerire la natura meramente contabile e
amministrativa di questo scritto - i «sindici», ai quali si fa riferimento come destinatari dell’operetta, erano infatti i frati
deputati all’amministrazione dei beni del convento: «administratio bonorum alicui ad utulitaem concedentis, ita ut
administrator, colligit fructus, conservatque eos, qui necessarii sunt ad ducendam vitam religiosorum monasterii, alios
vero vendit, sive commutat in alia ad sustentationem necessaria, qui requisitus reddit rationem de singulis receptis,
venditis, & consumptis, & est ad nutum Superioris, aut ad certum tempum amovibilis. Et [...] est, quae conceditur
syndicis, seu procuratoribus conventuum» (FESTA, Summarium constitutionum cit., p. 129) -, esso é disseminato di
notizie rilevanti per una storia del convento e, tangenzialmente, della citta di Milano. A puro titolo esemplificativo, si
puo apprendere che «per comune elettione del podesta, Repubblica e popolo della citta, a persone dei padri priori d’esso
convento essendosi conferita perpetua dignita d’ordinario intervento in consigli secreti di stato, et in Senato, 1’anno
1257, talmente, che senza loro parere, & noto di cosa di rilievo non potesse esser trattata» (ivi, f. 35; altri privilegi
medioevali in ivi, ff. 35-39). Uno spiraglio sullo stato degli archivi del convento e poi offerto, sempre esemplificando,
da un elenco (in ivi, ff. 49-52) delle bolle pontificie riguardanti 1’inquisizione (Sant’Eustorgio, come si dira piu
diffusamente infra, fu la sede dell’inquisitore di Milano sino al pontificato di Pio V, quando Ghislieri la trasferi al
convento di Santa Maria delle Grazie, appartenente alla provincia Utriusque Lombardiae), «conservando ancora li
depositati originali mandati dai diversi pontefici per buon governo di santa inquisizione» (ivi, f. 49).

3% |La composizione della collezione & descritta in BA, B. 83 Suss., ff. 227-234. In questo catalogo secentesco i volumi
non sono descritti, come in quello del Kaeppeli, riportando I’incipit e I’explicit del singolo tomo ma unicamente col
riferimento al nome dell’autore (come, per esempio, «il Caietano sopra 1’epistola di san Paolow, in ivi, f. 228) e al
numero dei libri che compongono la singola opera («nel secondo [banco] le glosse ordinarie, et interlineari tomi sei», in
ivi, f. 227). Sebbene poi non sia affermato expressis verbis, & probabile che i libri fossero a stampa salvo diversa
specificazione, come nel caso della summa morale «di fra Bartolomeo de Santo Concordio pisano manuscritta» (ivi, f.
229).

%5 Ms. BA, B. 83 Suss., f. 227: «Libraria e suoi libri. [...] In banchi 36 distribuiti in due parti ...».

136 | a circostanza & segnalata specialmente da R. RUSCONI, Le biblioteche degli ordini religiosi in Italia intorno
all’anno 1600 attraverso l'inchiesta della Congregazione dell’Indice. Problemi e prospettive di una ricerca, in Libri,
biblioteche e cultura nell’ltalia del Cinque e Seicento, a cura di E. BARBIERI, D. ZARDIN, Milano, Vita e Pensiero,
2002, pp. 63-84, in particolare p. 66, ove si fa presente che la grande indagine promossa dalla congregazione dell’Indice
per censire il contenuto delle biblioteche dei religiosi italiani - un’iniziativa atlantica i cui frutti, conservati in BAV,
Vat. Lat. 11266-11326, renderebbero possibile la creazione di una banca dati relativa a 9.500 biblioteche e un totale di
titoli annotati «compreso tra gli 800.000 il 1.000.000» (ivi, p. 65) - non comprende «elenchi di libri appartenuti ai
membri dei due ordini impegnati in prima fila nella lotta all’eresia protestante, vale a dire la Compagnia di Gesu [...] e
I’ordine dei frati predicatori» (ivi, p. 66). Un report aggiornato sullo stato attuale di questa ricerca - tutt’altro che
conclusa - puo rinvenirsi in R. M. BORRACINI - G. GRANATA - R. RUSCONI, 4 proposito dell’inchiesta della S.
Congregazione dell’Indice dei libri proibiti di fine ‘500, in «ll capitale culturale. Studies on the Value of Cultural
Heritage», 6 (2013), pp. 14-45, le cui ultime pagine (ivi, pp. 39-45) ospitano una appendice bibliografica relativa alle
pubblicazioni prodotte nell’inseguimento di questo filone di ricerca.

" Ms. BA, B. 83 Suss., f. 227.

% Ms. BA, B. 83 Suss., f. 229.

139 Ms. BA, B. 83 Suss., f. 229. Un primo, aggiornato orientamento sulla vita e sulle opere di Giulio Claro si vedano G.
P. MASSETTO - S. PARINI, Claro, Giulio, in DBGI, | (2013), pp. 552-555.
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concilii tomi V» e «il Direttorio Inquisitorum»*®’. Le opere di Tommaso d’Aquino occupavano ben due
banchi su trentasei della collezione e tra i suoi commentatori figuravano i nomi di Domingo de Soto, Luis de
Molina e Francisco Suarez, tutti esponenti di quella scuola di Salamanca ben nota alla storiografia
giuridica*". Tra gli ultimi banchi censiti, infine, faceva capolino anche «il Zabarella»'*.

Lo spoglio di questi due cataloghi, e specialmente di quello secentesco, temporalmente pit prossimo
agli anni di studio e di insegnamento del Muzio, conferma quanto precedentemente esposto sulla formazione
accademica dei frati domenicani e sulla natura degli studi a cui venivano avviati una volta ammessi presso lo
studium di Sant’Eustorgio. La presenza, cionondimeno, di titoli giuridici nella collezione libraria del
convento lascia intendere che lo ius non fosse argomento ostracizzato dalle lezioni o dalle dispute proposte
agli studenti, i quali ben avrebbero potuto, un giorno, essere chiamati a ricoprire uffici per i quali una
preparazione giuridica di base avrebbe pur sempre giovato: in effetti, anche solo riflettendo sulla vicenda che
qui piu interessa, € noto che almeno due teste della terna di moderatori proposti per 1’anno 1700, quelle del
Varzio e del Muzio'®, si ritrovarono in anni successivi a ricoprire 1’ufficio di vicario del Sant’Uffizio.
Sebbene non siano note testimonianze paragonabili a quelle rinvenute per lo studium generale di Bologna,
presso il quale ¢ attestata 1’esistenza di un corso specificamente deputato alle «cose che concernono la
pratica del Santo Officio per istruire li soggetti a fabricar bene un processo»***, non & fuor di logica ritenere
che il convento sede principale degli studi per la provincia di San Pietro Martire prevedesse lezioni dedicate
anche ad argomenti attinenti alla pratica inquisitoriale (la presenza del Directorium inquisitorum e delle
opere del Claro pud certo testimoniare in tal senso).

La biografia del Muzio rappresenta, in tal senso, il caso di un frate dedito allo studio ed
all’insegnamento chiamato, dopo la conclusione della propria carriera accademica, a ricoprire incarichi di
natura apicale in un tribunale locale del Sant’Uffizio.

1.3 L’Inquisizione alessandrina

Il terzo segmento della vita di Domenico Francesco Muzio si apre ad una decina d’anni circa dalla
sua immissione nel ruolo di baccelliere: nessuna notizia relativa alla permanenza del Muzio in
Sant’Eustorgio ¢, infatti, sopravvissuta alle intemperie del tempo e non ¢ dunque possibile sapere con
certezza per quanti anni egli si sia trattenuto presso il cenobio ambrosiano. L unico soccorso pud giungere,
ancora una volta, dalla normativa comune domenicana, la quale, come gia esposto, prevedeva, salvo diversa
statuizione, che I’incarico di baccelliere si protraesse per un quadriennio. E dunque possibile ipotizzare (ma
solo ipotizzare) che il baccellierato del Muzio, inaugurato nel 1700, si sia concluso nell’anno 1704.

E necessario discendere sino all’anno 1711 per rinvenire ulteriori coordinate spaziotemporali
confortate da evidenze documentarie: cosi, mentre tratta, nella Tabula, dell’incarico presso il Sant’Uffizio di
Alessandria di padre Vincenzo Morelli da Albenga, il Muzio riferisce dell’espulsione'® fulminata nel 1709

9 Ms. BA, B. 83 Suss., f. 230.

1411 riferimenti ai dottori salmantini sono tutti in BA, B. 83 Suss., f. 230.

142 Ms. BA, B. 83 Suss., f. 231. Sullo Zabarella si vedano le prime indicazioni fornite in D. GIRGENSOHN, Zabarella,
Francesco, in DBGI, Il (2013), pp. 2071-2074. Ulteriori considerazioni circa la presenza di titoli giuridici nelle
biblioteche degli ordini religiosi saranno svolte infra, trattando del catalogo della biblioteca del convento di San Marco
di Alessandria.

3 11 Muzio ad Alessandria, il Varzio a Novara (per quest’ultimo cfr. il gia riferito VILLA D’ANDEZENO -
BENEDICENTI, | domenicani cit., p. 254).

144 La prima a segnalare I’esistenza di questa lectura & stata G. FRAGNITO, Un archivio conteso: le “carte” dell’Indice
tra Congregazione e Maestro del Sacro Palazzo, in «Rivista Storica Italiana», CXIX (2007), pp. 1276-1318, in
particolare p. 1276, quando riferisce di una lettera del 29 novembre 1631 nella quale il cardinal Antonio Barberini
(1569-1646) raccomanda al priore provinciale domenicano di hominare un successore al lector appena scomparso. La
lettera & in BCAB, B 1867, n. 51. A questa scoperta della Fragnito e a questa medesima fonte si rifa G. ROMEO,
Inquisitori domenicani e streghe in Italia tra la meta del Cinquecento e i primi decenni del Seicento, in Praedicatores,
Inquisitores IIl. I domenicani e l'inquisizione romana. Atti del IIl seminario internazionale su “I domenicani e
I'inquisizione” (15-18 febbraio 2006, Roma), a cura di C. LONGO, Roma, Istituto Storico Domenicano, 2008, pp. 309-
334, in particolare p. 330. Informazioni sulla carriera inquisitoriale del cappuccino Antonio Barberini possono rinvenirsi
in SCHWEDT, Die Rémische Inquisition cit., pp. 78-80.

15 Sulle vicende giurisdizionali che guastarono i rapporti tra inquisizione romana e casa Savoia ben prima dell’affaire
Morelli, si vedano le conclusioni di V. LAVENIA, L’Inquisizione negli stati sabaudi. Roma, Torino e la politica
religiosa, in Casa Savoia e curia romana dal Cinquecento al Risorgimento, a cura di J.-F. CHAUVARD - A.
MERLOTTI - M. A. VISCEGLIA, Roma, Ecole Frangaise de Rome, 2015, pp. 113-128, in particolare pp. 124-128.
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da Vittorio Amedeo Il (duca di Savoia e non ancora re di Sardegna all’epoca) contro il domenicano ingauno,
a seguito della quale questi fu costretto a riparare nel suo nativo convento di Albenga, per morirvi poi otto
anni dopo alla veneranda eta di ottantacinque anni. Preso atto di questo allontanamento forzato dalla propria
sede, le funzioni di inquisitore vennero assunte da fra’ Antonio Maria Trotti'*®, lettore e vicario del
Sant’Uffizio alessandrino sotto Morelli: la reggenza Trotti, comunque, duro solo due anni. Nel 1711, infatti,
al Trotti subentro il Muzio «ex ordine sacrae congregationis»**’ in tutto cid che atteneva alla conduzione
tanto giudiziale quanto economica del tribunale: egli venne poi riconfermato nell’incarico I’anno 1717, alla
morte del Morelli, seppur sempre come semplice vicario a causa delle controversie sorte tra Roma e casa
Savoia in materia giurisdizionale'*. 1l Muzio conservera questo incarico sino alla morte, occorsa, come gia
anticipato, nel corso del luglio dell’anno 1730, Per quasi vent’anni, quindi, il Muzio si trovo a reggere le
sorti di questo tribunale, oramai ai ferri corti col proprio sovrano temporale: il fatto, comunque, di aver
conservato cosi a lungo il proprio ufficio, dovrebbe costituire testimonianza sufficiente circa la piena
soddisfazione dei superiori nei confronti del domenicano alessandrino.

Le fonti disponibili non consentono, al momento, di formarsi un’idea sulle attivita del Muzio quale
inquisitore facente funzioni*®®: non sono note, infatti, sue statuizioni giudiziali e nemmeno resoconti terzi di
eventi che possano gettare una qualche luce sul suo ventennio di attivita giurisdizionale. Ancora una volta,
dunque, non rimane che volgere I’attenzione alle testimonianze autobiografiche superstiti e ad ulteriori ma
indirette notizie sugli interessi di studio (specialmente giuridici) coltivati nel convento di San Marco di
Alessandria in anni prossimi a quelli in cui il Muzio si trovd a reggere il tribunale ivi insediato.

196 per |a versione italiana dei nomi del Morelli e del Trotti ci si & rifattia CHENNA, Del vescovato cit., II, p. 195.

Y7 Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 182. Non & stato sinora possibile rintracciare in ACDF, Sanctum Officium, Decreta,
1711 I’ordine col quale il Sant’Uffizio romano sostitui il Trotti col Muzio.

18 1 ’intera vicenda testé narrata ¢ tratta da Tabula, ff. 41v-42r: «Vincentius Morellus de Albinga in Ora Occidentali
maris Ligustici, magister, datus fuit inquisitor Alexandriae et Aquarum de anno 1692; et in actuali sui muneris exercitio,
nulli parens labori, perseveravit usque ad annum 1709; in quo iubente Victorio Amedeo Il duce Sabaudiae, et nunc
Sardiniae rege, huiusque urbis domino, ab hoc Sancto Officio et civitate, imo ab universa eius ditione exire compulsus
fuit, cuius rei causa usque in hodiernum diem manet ignota; pro firmo tamen habetur hoc nullatenus contigisse ob
aliqguam eius culpam sed ob aliquod motivum inexcogitatum et prorsus occultum. Egressus igitur bonus inquisitor se ad
suum nativum conventum albinganensem recepit, in quo quintum supra octuagesimum annum agens perdiuturna
vexatus infirmitate quam summa patientia tolleravit, naturae debitum persolvit anno 1717 die 27 octobris. [...] Post
huius inquisitoris egressum remansit hoc Sanctum Officium per biennium sub cura patris fratris Antonii Mariae Trotti
lectoris tunc vicarii, quo elapso nempe anno 1711 iussus fui ego qui haec scribo eamdem curam assumere nedum quo
ad causas, verum etiam quo ad regimen aeconomicum donec aliter provideretur. Post mortem autem eiusdem
inquisitoris (ob plures iurisdictionales controversias, quae inter apostolicam sedem et regem nostrum iam diu
agitabantur) nullus hic destinatus fuit inquisitor, unde vacavit et adhuc vacat de praesenti hoc Sanctum Officium, cuius
cura a me etiam nunc geriturs.

19 Sj veda la gia citata lettera del Notari in ACDF, Sanctum Officium, Decreta, 1730, f. 119r.

150 Ci si riferisce qui in particolar modo alla serie documentaria conservata in TCL, mss. 1224-1277. Per la storia che ha
condotto in terra irlandese un cosi ampio e cospiscuo materiale relativo all’attivita tanto giudiziale quanto
amministrativa dell’inquisizione romana si veda lo studio di J. TEDESCHI, The Dispersed Archives of the Roman
Inquisition, in The Inquisition in Early Modern Europe. Studies on Sources and Methods, a cura di G. HENNINGSEN,
J. TEDESCHI, De Kalb, Northern Illinois University, 1986, pp. 13-32 (la versione italiana & pubblicata in J.
TEDESCHI, 1l giudice e [’eretico. Studi sull’Inquisizione romana, Milano, Vita e Pensiero, 1997, pp. 35-46). Da questo
ricco fondo, le uniche notizie che ad ora si € rinvenuto provenire dall’inquisizione alessandrina sono in TCL, ms. 1225,
ff. 300-307, ove stanno i sommari di tre sentenze, risalenti al settembre 1570, emesse contro Lucia Giordanella e
Margherita Beretta (ivi, ff. 300-301), contro Caterina Trinchero (ivi, ff. 302-303), contro Lucrezia Sabbiona e Antonio
Mussa (ivi, ff. 304-307). Tutte queste sentenze concernevano reati relativi a proposizioni ereticali. Un’altra sentenza,
sempre risalente al 1580 ma al mese di dicembre, fu emessa sempre per proposizioni ereticali contro Carlo Maldino (ivi,
ff. 334-337). L’inquisitore procedente risulta sempre essere fra’ Giovanni Battista Porcelli, per il quale cfr. Tabula, ff.
39r-39v. Altre informazioni utili sulla conduzione giornaliera del Sant’Uffizio alessandrino potranno forse trarsi da
alcuni voluminosi incartamenti conservati presso ’archivio della congregazione per la dottrina della fede: una prima,
sommaria ricognizione di queste buste (il riferimento € ad ACDF, Sanctum Officium, Stanza storica, GG 1 d e ad ivi,
GG 1 e) consente di affermare che il materiale risale principalmente al XVII secolo ma comprende anche lettere e
dispacci risalenti al secolo successivo. In questi fascicoli sono conservati, ictu oculi, strumenti relativi a note contabili
annuali, relazioni amministrative circa lo stato dei benefici spettanti al tribunale per il proprio sostentamento, stato delle
cause pendenti e spedite, inventari di beni e libri pertinenti al Sant’Uffizio locale.
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Anzitutto, gia nelle Memorie (1717), il domenicano alessandrino si qualifica «magister, examinator
synodalis, consultor [...] Sancti Officii»™". Di poco difforme la formula della Tabula, ove manca solamente
la qualifica di consultore del Sant’Uffizio' e a quella di vicario generale & posposta la locuzione «in
capite»', a significare probabilmente I’assunzione della piena potestas sul tribunale in conseguenza della
dipartita del Morelli.

Lasciatolo dunque quale semplice baccelliere in Sant’Eustorgio all’inizio del secolo diciottesimo, ¢
in San Marco di Alessandria, presso il suo convento d’origine, che si ritrova anni dopo il Muzio: lo si scopre,
peraltro, insignito del lauro dottorale di magister sacrae theologiae'*, ben inserito nella struttura diocesana
alessandrina quale esaminatore sinodale’ e titolare de facto della sede inquisitoriale radicata presso il
cenobio cittadino. Una maturita onusta d’onori, quindi, quella del Muzio, che nel 1711, sempre proseguendo
coi calcoli ipotetici sopra esposti, doveva avere quasi compiuto i sessant’anni (cinquantasette se si segue
I’ipotesi dell’entrata in religione nel 1670, non appena compiuta I’eta canonica dei sedici anni).

Degli interessi di studio (specialmente giuridici) coltivati presso il convento domenicano di San
Marco™®, puo forse riferire un inventario di libri redatto sul finire del secolo diciottesimo in occasione della
soppressione definitiva del tribunale inquisitoriale: allorché, infatti, le armi francesi instaurarono il governo
provvisorio della nazione piemontese, il nuovo organo esecutivo provvedette, con decreto emanato in
«Torino dal Palazzo Nazionale addi 9 Piovoso anno 7 Repubblicano, e primo della Liberta Piemontese»™’ a

51 Ms. AGOP, X1V, Liber F, f. 182.

152 Cio & probabilmente dovuto al fatto che, al momento della redazione delle Memorie, il Morelli, cioé il titolare
effettivo del tribunale alessandrino, fosse ancora vivo: solo alla sua morte la congregazione, non provvedendo alla sua
sostituzione per i menzionati attriti con Vittorio Amedeo Il, affido al Muzio la conduzione esclusiva del tribunale. A
quel punto, il Muzio si sarebbe trovato ad essere consultore del proprio tribunale: una giustapposizione di uffici
evidentemente inconciliabile. Chiaro in proposito I’insegnamento dell’avvocato fiscale del Sant’Uffizio Carena in C.
CARENA, Tractatus de officio sanctissima inquisitionis et modo procedendi in causis fidei, Cremona, apud
Marc’ Antonium Belpierum, 1641, p. 35: «Possunt inquisitores eligere sibi consultores in negotiis ad Sanctum Officium
spectantibus, quinimo etiam possunt eos, ad id cogere». E il medesimo autore a riferire che «ex consultoribus autem,
aliqui debent esse theologi, aliqui, canoniste, et aliqui civiliste» e che nel proprio tribunale di Cremona «regulariter,
adsunt, quatuor regulares theologi, quatuor clerici seculares canonistg, et quatuor iuristae civilistae layci» (in ivi, p. 36).
Nulla di pit naturale, dunque, che il Morelli avesse scelto, per Alessandria, di cooptare nel novero dei propri teologi
consultori un magister sacrae theologiae come il Muzio. Sul Carena puo consultarsi la voce dedicata in A. LUPANO,
Carena, Cesare, in DBGI, | (2013), p. 445.

153 Tabula, frontespizio, p. n.n..

>4 Una descrizione del cerimoniale di addottoramento d’eta moderna & offerta da Pietro Martire Festa, il quale riferisce
che il promotore avrebbe prima consegnato un anello al promovendo, creandolo in tal modo doctor e magister e
dandogli licenza di insegnare pubblicamente la teologia: «Auctoritate Apostolica mihi per literas commissa instituo te
doctorem, & Magistrum, doque tibi potestatem publice legendi, docendi, interpretandi, exponendi, & declarandi sacram
Theologiam» (FESTA, Summarium constitutionum cit., p. 186). Alla consegna dell’anello avrebbe fatto seguito
I’imposizione sul capo di un berretto (chiamato insula) di colore nero, scandita dalla seguente formula: «Accipe
insulam, seu biretum nigrum, insigne Magistrii, sic ornet te Deus corona glorize» (ibidem).

155 |a figura dell’esaminatore sinodale fu descritta per la prima volta a Trento, durante la XXIV sessione conciliare:
affinché i preposti al governo parrocchiale fossero i piu idonei e preparati possibile, il concilio stabili che,
nell’assegnare la cura di una chiesa parrocchiale e del relativo beneficio, il vescovo diocesano dovesse provvedere
all’esame dei candidati, personalmente o, in caso di suo impedimento, delegando la cosa al proprio vicario generale ed
ad «aliis examinatoribus, non paucioribus quam tribus» (cfr. Conciliorum oecumenicorum decreta cit., p. 771), i quali
dovevano essere «magistri seu doctores aut licentiati in theologia aut iure canonico, vel alii clerici seu regulares, etiam
ex ordine mendicantium, aut etiam saeculares, qui ad id videbuntur magis idonei» (ibidem). L’uso dell’aggettivo
“sinodale” ¢ dovuto al fatto che la nomina effettiva del singolo commissario spettava al sinodo diocesano, pur sempre
su proposta del vescovo diocesano o del suo vicario: «examinatores autem singulis annis in diocesana synodo ab
episcopo vel eius vicario ad minus sex proponantur, qui synodo satisfaciant et ab ea probentur» (ibidem).

3% Oltre alla presenza di un tribunale inquisitoriale allocato presso il convento (e alla conseguente necessita di disporre
di una biblioteca di testi di riferimento), infatti, € lo stesso Muzio a riferire nelle Memorie (ms. AGOP, X1V, Liber F, f.
167) come «in hoc conventu sunt tres lectores, nimirum primaris, moralis et artium, fuitque semper in eo magistrorum
copia». Della contiguita tra teologia moralis e scienza giuridica in eta moderna (pur nello specifico ambito della
deontologia forense) da diffusamente conto R. BIANCHI RIVA, La coscienza dell’avvocato. La deontologia forense
fra diritto e etica in eta moderna, Milano, Giuffre, 2015.

5711 testo del decreto, impresso su manifesto, pud leggersi in ASAL, Archivio storico del comune di Alessandria, s. I,
n° 242, Manifesti Tomo XIV 1797-1799, p. 315. E comungue il manifesto medesimo a specificare, a chiaro beneficio dei
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sopprimere tutti gli organi inquisitoriali «esistenti in varie Comuni del Piemonte»'® e a nazionalizzare, nel
contempo, i fondi documentari loro appartenenti. Ebbene, lo studio di Giovanni Panizza®® sull’archivio del
Sant’Uffizio di Alessandria ricostruisce, alla luce di una paziente indagine condotta attraverso i sentieri degli
archivi pubblici piemontesi, le vicende che portarono alla perdita del suo fondo documentario: € proprio tra
le carte risalenti alle varie fasi di questo procedimento che si € rinvenuto un catalogo librario (risalente al
primo di agosto dell’anno 1801"%°) relativo ai libri posseduti dal convento del Muzio.

Il fascicoletto manoscritto contenente I’inventario di «altri libri ritrovati nella libreria dell’ex
inquisizione»™ riferisce succintamente (quando non, purtroppo, telegraficamente'®) il titolo della singola
opera, premettendovi a volte il nome dell’autore’® ma specificando sempre la consistenza di quanto
posseduto al momento della redazione, qualora 1’opera sia in pitt tomi'®*. In esso sono raccolti 1006 titoli di
opere per un totale di 1459 tomi'®: in questo novero, accanto ad argomenti relativi alla teologia, alla
filosofia, alla storia ed alla retorica'®®, sta una ragguardevole collezione di testi giuridici.

Tra gli altri, si rinvengono anzitutto nomi da annoverare tra le schiere dei grandi maestri del diritto
comune, quali Filippo Decio™ coi suoi Consilia e il suo Commentarium al titolo De regulis iuris, Jacopo
Menochio*® col De arbitrariis iudicum, Bartolomeo Cipolla*®® coi Tractatus varii, Joos de Damhouder*™
con la Praxis rerum criminalium, Prospero Farinacci col suo De haeresi'”, Giovanni Nevizzano con la Sylva
nuptialis'’?. Anche il nome di «Giuglii Clari»'" figura nell’inventario. La collezione accoglie anche titoli

recipienti non ancora sufficientemente avvezzi al calendario del governo della liberta, come il decreto del 9 piovoso
venisse emanato il 28 gennaio 1799.

158 ASAL, Archivio storico del comune di Alessandria, s. 11, faldone n° 242, Manifesti, Tomo XIV 1797-1799, p. 315.
159 11 riferimento & da intendersi a G. PANIZZA, Ricerche sull’archivio dell ‘Inquisizione di Alessandria e la
documentazione inquisitoriale relativa alla provincia alessandrina; [’inventario del fondo Roman Inquisition del
Trinity College di Dublino, in Le carte del diritto e della fede. Atti del convegno di studi (Alessandria, 16-17 giugno
2006), a cura di E. MONGIANO, G. M. PANIZZA, Alessandria, Societa di storia arte e archeologia Accademia degli
Immobili, 2008, pp. 117-163.

180 Ovverosia al 13 termidoro del 1X anno repubblicano, come riferito in PANIZZA, Ricerche sull archivio cit., p. 151.
1 'Ms. ASAL, Archivio storico del comune di Alessandria, s. I, faldone n° 985, fascicolo
Alexandrie/Mobilier/National, f. 1r (numerazione nostra) (d’ora in avanti segnalato come Catalogo San Marco). Il
manoscritto € composto di 16 pagine non numerate delle quali I’ultima bianca. Le prime quattro pagine contengono un
«Cattalogo od inventario de libri ritrovati in una camera del convento di San Francesco di Valenza in occasione della
descrizione de’ mobili». Una riproduzione della prima pagina di questo fascicoletto ¢ in PANIZZA, Ricerche
sull’archivio cit., p. 157. Le undici pagine successive raccolgono invece il catalogo del quale si sta trattando. Una
riproduzione della prima pagina dell’inventario di San Marco puo rinvenirsi in PANIZZA, Ricerche sull archivio Cit., p.
158. Questo catalogo appare particolarmente prezioso se si tiene conto del fatto che solo un anno dopo la sua redazione,
la consistenza del patrimonio librario effettivamente conservato presso il luogo del deposito, da un numero che ben
superava il migliaio di volumi, si era ridotto ad una modestissima settantina (!) (cfr. PANIZZA, Ricerche sull’archivio
cit., p. 119).

162 Come ad esempio: «Machiavelli. Opere. Tom. 6» (Catalogo San Marco, f. 3r).

163 per esempio: «Soncino. Lucerna confessorum» (Catalogo San Marco, f. 3r).

164 per esempio: «Puffendorf istor. univers. tom. 1.2.3.4.8.9» (Catalogo San Marco, f. 3r).

%5 In PANIZZA, Ricerche sull’archivio cit., p. 118, sono perd invertite erroneamente le cifre delle centinaia e delle
decine.

1% per formarsi un’idea preliminare sulla destinazione delle opere dettagliate nel catalogo, non ¢ da trascurare la
circostanza (riferita da GILARDI, Gli archivi della provincia di San Domenico cit., p. 67) per cui nell’anno 1791,
presso il convento di San Marco, venne istituita una «scuola di Sacra Oratoria».

187 Catalogo San Marco, f. 5r (numerazione nostra). Sia permesso un primo rinvio a a M. G. DI RENZO VILLATA,
Decio, Filippo, in DBGI, | (2013), pp. 729-731.

168 Catalogo San Marco, f. 5r (numerazione nostra). Cfr. poi C. VALSECCHI, Menochio, Jacopo, in DBGI, Il (2013),
pp. 1328-1330.

189 catalogo San Marco, f. 5v (numerazione nostra). Cfr. G. ROSSI, Cipolla [...], Bartolomeo, in DBGI, | (2013), pp.
547-549.

0 Catalogo San Marco, f. 5v (numerazione nostra). Cfr. R. FEENSTRA, Damhouder, Joos de, in Juristen. Ein
biographisches Lexicon bis zum 20. Jahrundert, a cura di M. STOLLEIS, Minchen, Beck, 1995, pp. 152-153.

171 Catalogo San Marco, f. 3r (numerazione nostra). Per I’opera e I’autore cfr. A. MAZZACANE, Farinacci, Prospero,
in DBGI, | (2013), pp. 822-825.

172 Catalogo San Marco, f. 7r (numerazione nostra). Cfr. poi G. MARCHETTO, Nevizzano, Giovanni, in DBGI, Il
(2013), pp. 1424-1425.

13 Ccatalogo San Marco, f. 5r (numerazione nostra).
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dedicati al diritto locale con i due tomi di Quaestiones del Tesauro relativi alla giurisprudenza sabauda®™ e

con i Commentaria del Garoni'™ su quella milanese. Non mancano, inoltre, i maestri del giusnaturalismo
moderno come Grozio col suo De iure belli ac pacis'’® e 1’Heineccius col De iure vitalitio'”.

Sul versante canonistico, da segnalare, anzitutto, copie delle grandi raccolte di diritto canonico
classico quali il Decretum grazianeo, le decretali di Gregorio IX e il Liber sextus di Bonifacio VI11*"®, oltre
alla legislazione canonica d’epoca moderna, tanto comune quanto particolare’”®. Sul versante del diritto
penale non manca una copia della Practica criminalis canonica del Salcedo'®. Di notevole spessore, poi, la
lista dei titoli riguardanti le materie di piu stretta competenza dell’inquisizione romana, nella quale figurano:
la Lucerna inquisitorum di Bernardo da Como™; la Praxis haereseos e il De catholicis institutionibus del
Simancas'®; il Directorium inquisitorum™®; il Malleus maleficarum'®, il De haeresi'® del Gravina e quello
del Vignate; il De haereticis’® di Juan de Rojas e di Zanchino Ugolini; il De officio inquisitionis di
Tommaso Del Bene'®.

Di alcuni dei titoli contenuti in questo inventario tardo settecentesco (specialmente se di argomento
storico) pud argomentarsi, come si vedra, ’impiego fruttuoso a cui il Muzio li destind: alcune di queste
opere, infatti, sono espressamente riportate tra le fonti utilizzate nella compilazione dei suoi lavori
storiografici scampati all’inclemenza della storia. E ora, appunto, a queste fatiche letterarie che conviene
volgere ’attenzione.

2. Le Memorie storiche del convento di San Marco di Alessandria (1717)

74 Catalogo San Marco, f. 5r (numerazione nostra). Si tratta probabilmente di Tesauro figlio, sul quale cfr. P.
CASANA, Tesauro, Gaspare Antonio, in DBGI, 11 (2013), pp. 1949-1950.

175 Catalogo San Marco, f. 5v (numerazione nostra). Sul Garoni un primo riferimento & a M. G. DI RENZO VILLATA,
Garoni, Angelo Stefano, in DBGI, | (2013), pp. 951-952.

176 Catalogo San Marco, f. 5r (numerazione nostra). Sull’autore cfr. R. FEENSTRA, Grotius (de Groot), Hugo, in
Juristen. Ein biographisches Lexicon bis zum 20. Jahrundert, a cura di M. STOLLEIS, Miinchen, Beck, 1995, pp. 257-
260.

7 Catalogo San Marco, f. 5v (numerazione nostra). Una presentazione generale in K. LUIG, Heineccius, Johann
Gottlieb, in Juristen. Ein biographisches Lexicon bis zum 20. Jahrundert, a cura di M. STOLLEIS, Miinchen, Beck,
1995, pp. 279-280.

8 Tutti in Catalogo San Marco, f. 5r (numerazione nostra). Una non meglio circostanziata raccolta di «epistolae
decretales» e una di «decretalia gregoriana» sono poi segnalate in ivi, f. 5v (numerazione nostra).

179 Cj si riferisce qui alle raccolte delle statuizioni del concilio tridentino e a quelle dei sinodi diocesani particolari: la
biblioteca di San Marco possedeva un «concilium colloniense», un «sinodus aquensis», delle «consitutiones sinodales»,
un «sinodus alexandrinus» - tutti in Catalogo San Marco, f. 5r (numerazione nostra) -, un «concilius tridentinus» e un
«sinodus mediolanensis» - in ivi, f. 5v (numerazione nostra) -.

180 catalogo San Marco, f. 5v (numerazione nostra). Per un’introduzione al genere delle pratiche criminali si veda il
recente L. GARLATI, Per una storia del processo penale: le pratiche criminali, in «RSDI», LXXXIX (2016), pp. 71-
109, e (specialmente per quelle canoniche) E. DEZZA, La giustizia penale di un tribunale ecclesiastico di antico
regime: il vicario criminale della curia ambrosiana (secc. XVI-XVII), in Giustizia e ingiustizia a Milano fra Cinque e
Settecento, a cura di A. CASCETTA, D. ZARDIN, Milano, Biblioteca Ambrosiana, 2016, pp. 247-294.

181 Catalogo San Marco, f. 3r (numerazione nostra). Per I’opera e I’autore cfr. A. ERRERA, Processus in causa fidei.
L’evoluzione dei manuali inquisitoriali nei secoli XVI-XVIII e il manuale inedito di un inquisitore perugino, Milano,
Monduzzi, 2000, pp. 103-104.

182 catalogo San Marco, ff. 3r-3v (numerazione nostra). Cfr. rispettivamente ERRERA, Processus cit., pp. 105-106;
108-112.

183 Catalogo San Marco, f. 3r (numerazione nostra). Non essendo possibile risalire con esattezza alla edizione del
Directorium e quindi alla edizione “nuda”, senza commento o piuttosto a quella glossata del Pefia (della quale si ebbero
molteplici edizioni), cfr. diffusamente ERRERA, Processus cit., pp. 20-50; 94-97; 118-126.

184 Catalogo San Marco, f. 3v (numerazione nostra). Sul Malleus, celeberrimo trattato volto alla repressione del
fenomeno stregonesco, il riferimento pud essere a A. SANTANGELO CORDANI, Mulier-striga. | trattati sulla
stregoneria tra Quattro e Cinquecento: la Lucerna inquisitorum di Bernardo Rategno da Como, in «Rivista
Internazionale di Diritto comune», 22 (2011), pp. 117-140.

185 Entrambi in Catalogo San Marco, f. 3v (numerazione nostra). Cfr. rispettivamente ERRERA, Processus cit., pp. 273;
126-127.

18 Tutti e due in Catalogo San Marco, f. 3v (numerazione nostra). Sugli autori cfr. rispettivamente ERRERA,
Processus cit., pp. 127; 112-115. Sull’Ugolini cfr. anche R. PARMEGGIANI, Zanchino di Ugolino, in DBGI, Il (2013),
pp. 2080-2081.

187 catalogo San Marco, f. 5r (numerazione nostra). Cfr. ERRERA, Processus Cit., p. 296.
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Procedendo secondo 1’ordine di composizione cronologica delle opere, vengono in rilievo anzitutto
le «<Memorie storiche del convento di San Marco di Alessandria»'®, risalenti al 1717 e conservate in un
unico esemplare noto presso I’archivio generale dell’ordine domenicano in Roma.

Queste Memorie occupano i folii 166-185 del Liber F*¥ della XIV serie dell’archivio: Vladimir
Koudelka'® ha offerto una descrizione sommaria del contenuto di questo codice, fornendo nel contempo
notizie generali sulla formazione del fondo archivistico nel quale questo codice é depositato. Il Liber F, in
effetti, altro non e che uno dei frutti degli sforzi profusi dai domenicani per conservare, in maniera
criticamente e scientificamente orientata, tracce e memoria della storia del proprio ordine®®*: secondo la
ricostruzione del Koudelka, infatti, la prima indicazione in tal senso venne dal capitolo generale napoletano
del 1600, nel corso del quale una ordinatio'® faceva mandato a tutte le province di inviare a Roma copie
autentiche di tutti i privilegi concessi nel corso dei secoli all’ordine che gia non fossero stati acquisiti.
Cinquant’anni dopo, poi, il capitolo generale romano del 1656 ordino la costruzione di un archivio centrale
che fungesse da scrigno per «omnia monumenta, bullae, diplomata, brevia, documenta, scripturae
authenticae» e che servisse alla redazione di una storia «sincera et integra»'® dell’ordine. Koudelka nota
come il fondo di cui si sta trattando contenga «proprio il materiale storico mandato a Roma dalle Province e
dai conventi dopo tanti appelli dei Capitoli generali e dei Maestri generali», e specialmente a seguito di
guelli del maestro generale Antonin Cloche (1686-1720), i cui «reiterati appelli e richieste del materiale
storico non sono rimasti senza risposta»'*.

E nel contesto di questo lungo e ambizioso lavoro collettaneo, dunque, che va probabilmente
inscritto lo sforzo che il Muzio ha profuso nella redazione delle Memorie'® del suo convento natale: questo
lavoro storiografico puo essere suddiviso, da un punto di vista strutturale e per comodita d’esposizione, in tre
parti distinte.

La prima parte della relazione'® & dedicata ad una presentazione sommaria delle vicende storiche del
convento, a far data dalla fondazione (1220'%) e sino all’anno di redazione delle Memorie (1717), sebbene

1% Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 185.

189 Questo codice (di natura miscellanea, come sara subito detto) & formato da 474 folii numerati modernamente,
preceduti da un indice moderno non numerato.

190 v/, J. KOUDELKA, Il fondo Libri nell’archivio generale dell’ordine domenicano. 1. Liber A - Liber Z, in «AFP»,
XXXVIII (1968), pp. 99-147. La descrizione del codice manoscritto contenente le Memorie € in ivi, pp. 121-124 e
quella relativa alle Memorie stesse in ivi, p. 121: queste sono attribuite a «Domenico Francesco Muti» e fatte
erroneamente risalire al «1716» (imprecisioni riproposte anche in M. P. FANTINI, Lo “Scriniolum” di fra Giovanni
Battista Porcelli (1612): da un archivio di lettere alla formazione di un manuale, in L’Inquisizione romana:
metodologia delle fonti e storia istituzionale. Atti del seminario internazionale (Montereale Valcellina, 23 e 24
settembre 1999), a cura di A. DEL COL, G. PAOLIN, Trieste, Universita di Trieste, 2000, pp. 199-256, in particolare p.
199). Il Muzio, infatti, come si evince da ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 167, riferisce di stare ancora redigendo le
Memorie nell’anno 1717: «... usque ad annum currentem 1717 ...».

191 Sempre istruttiva, sul punto, la ricostruzione di A. PAPILLON, Le premier collége historique de ['ordre des fiéres
Préecheurs, in «<AFP», VI (1936), pp. 5-38.

192 pyo leggersi in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., pp. 389-390.

19 Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VII cit, p. 379. Della portata di queste disposizioni
capitolari per la nascita di una storiografia specialistica in seno all’ordine domenicano da conto, piu recentemente e in
senso confermativo, anche C. LONGO, Vulpes et canes. Pubblicistica domenicana tra riforma e rivoluzione, in
Praedicatores, Inquisitores Ill. I domenicani e l’inquisizione romana. Atti del III seminario internazionale su “I
domenicani e l'inquisizione” (15-18 febbraio 2006, Roma), a cura di C. LONGO, Roma, Istituto Storico Domenicano,
2008, pp. 11-31, in particolare pp. 15, 23.

19 KOUDELKA, Il fondo Libri ... I cit., p. 102. In ibidem sono anche riportate le questioni a cui si domandava di
rispondere nelle relazioni storiche relative ai singoli cenobi: «fondazione, storia, bolle, grazie, privilegi, reliquie, uomini
illustri, altari, pitture, sepolcri illustri, cose singolari». A tutte queste domande, ove possibile, il Muzio ha dato conto
nella stesura delle Memorie.

1% La sicura attribuzione al Muzio dell’operetta & favorita, oltre che dal rinvenimento della sua caratteristica calligrafia,
agevolmente riconoscibile e ancor pit facilmente intelligibile, da una esplicita (e gid menzionata) dichiarazione di
paternita, la quale si rinviene in ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 182: «frater Dominicus Franciscus Mutius ab Alexandria
magister, examinator synodalis, consultor, et vicarius generalis Sancti Officii, prgsentisque catalogi compilator».

19 Compresa in ms. AGOP, XIV, Liber F, ff. 166-172.

97 Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 166: «Conventus Sancti Marci de Alexandria provincie Sancti Petri Martyris inter
antiquiores conventus ordinis merito recensendus est, cum [...] ortum habuerit anno 1220, adhuc vivente sanctissimo
patriarcha nostro Dominico, licet in eius archivio nullum in pr¢senti reperiatur documentum antiquius anno 1234».
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non manchino riferimenti preziosi allo stato delle cose e delle persone per come esso si presentava al Muzio
al momento della stesura della relazione. La trattazione di questa prima parte, dopo una stringata
esposizione'® circa la fondazione, il numero dei frati residenti e i loro titoli accademici, le reliquie
possedute, lo stato degli edifici'*® e i privilegi accordati*®, & condotta con piglio annalistico e propone brevi
resoconti relativi alle sorti del convento tratti da fonti a stampa locali o domenicane? o dalla memoria
personale dell’autore.

La seconda parte della relazione*®, invece, & consacrata ad una rassegna cronologicamente ordinata
di alunni illustri del convento di San Marco, «qui vel pietate, vel doctrina, vel ecclesiasticis dignitatibus
claruerunt»®®, sol premesso che dal novero di questi sono esclusi (in vista di una successiva, autonoma
trattazione nella terza parte) coloro che hanno anche ricoperto la carica di inquisitore del tribunale cola
insediato. Per ogni frate, Muzio riferisce, ove reperibili, gli estremi biografici di riferimento, il titolo di
studio, gli uffici ricoperti e le dignita ecclesiastiche e civili accordate, non mancando di precisare di volta in
volta, con la consueta acribia, le fonti manoscritte e a stampa consultate®®.

Di particolare rilevanza, infine, 1’ultima sezione®® delle Memorie, la quale ben pud essere riguardata
come una sorta di prototipo anticipatorio della Tabula chronologica inquisitorum, la seconda e ben piu
impegnativa opera storiografica del Muzio: senza precorrere temi che verranno analizzati con ordine
nell’ultimo paragrafo del presente capitolo, giova anzitutto notare come questa terza sezione sia 1’unica ad
aver ricevuto un titolo proprio («Catalogus reverendissimorum patrum inquisitorum Alexandri¢ et Aquarum,
una cum quibusdam annotationibus ad ipsos et Sanctum Officium pertinentibus»**), quasi a volerne marcare
I’autonomia concettuale all’interno di un’opera caratterizzata da un’inevitabile varietd d’argomenti. E poi
doveroso rilevare come, nella stesura di questo catalogus, non siano previste selezioni basate sulla
rinomanza o la fama del singolo frate inquisitore - come necessariamente doveva essere fatto per la sezione
deputata al ragionamento sui figli illustri del convento - ma si dichiari anzi apertamente la volonta di
enumerare con esattezza tutti coloro che avevano rivestito la carica di inquisitore di quel particolare
tribunale. In tal senso, 1’obiettivo di questa terza sezione ¢ pressoché identico a quello della successiva
Tabula e si discosta da un semplice intento annalistico per avvicinarsi ad uno piu compiutamente scientifico,
nutrendo 1’ambizione di tracciare la storia di un’istituzione attraverso la descrizione delle vicende relative ai
suoi protagonisti. Da un punto di vista contenutistico, le voci dedicate ai singoli inquisitori presentano
riferimenti alla patria d’origine, al titolo di studio, alla carriera inquisitoriale, al periodo di permanenza

%% In ms. AGOP, X1V, Liber F, ff. 166-167.

199 Una planimetria di inizio Ottocento, nella quale sono peraltro annotate anche le stanze gia destinate al tribunale
inquisitoriale, puo vedersi in PANIZZA, Ricerche sull 'archivio cit., pp. 152-156.

200 Tra questi il Muzio rammenta il privilegio riconosciuto al priore del convento, «una cum episcopo, Vel eius vicario
generale» (ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 166), di esaminare, per disposizione di Pio V, tutti i candidati ad un posto presso
il collegio pontificio di Pavia - «quod Ghislerium vocant» (ibidem) - provenienti dalla citta di Alessandria e dal suo
contado.

201 Tra le fonti dichiarate si segnalano gli Annali di Alessandria del Ghilini (cfr. GHILINI, Annali cit.), il Sagro diario
domenicano del Marchese (cfr. D. M. MARCHESE, Sagro diario domenicano ..., 6 voll., Napoli, Girolamo Fasulo -
Giacinto Passaro - Marc’ Antonio Ferro, 1668-1681), il Sacrum theatrum del Fontana (cfr. V. M. FONTANA, Sacrum
theatrum dominicanum ..., Romae, Nicolai Angeli Tinassij, 1666).

292 Raccolta in ms. AGOP, XIV, Liber F, ff. 172-177.

203 Ms. AGOP, X1V, Liber F, f. 172. 1l piu risalente (1262) tra gli alunni recensiti & «Georgius Arrara ab Alexandria»
(ibidem), mentre il pit recente (1713) & «loannes Maria Sardus ab Alexandria» (ivi, ff. 176-177).

%4 Tra le fonti manoscritte consultate dal Muzio presso il proprio archivio conventuale (ad oggi del tutto irreperibili
stante la dispersione subita da questo fondo alla quale si & gia fatto cenno) si rammentano qui, a dimostrazione della
serieta delle indagini anche archivistiche alle quali ’autore mise mano per la redazione di queste Memorie, alcune
«litterae patentes originales a me vise date Patavii anno supradicto 1410 die 10 decembris» (AGOP, XIV, Liber F, ff.
172-173), relative alla nomina di padre Tommaso Gavigliani a baccelliere presso 1'universita di Padova, ¢ un
«instrumento rogato per Franciscum de Vartio anno 1478 die 18 ianuarii» (AGOP, X1V, Liber F, f. 173), del quale il
Muzio si serve per correggere gli Annali del Ghilini che volevano (GHILINI, Annali cit., p. 100) padre Marco Capitani
abate e non frate domenicano prima di essere creato vescovo di Alessandria nel 1457. Tra le fonti a stampa messe a
frutto per questa seconda parte, oltre a quelle gia menzionate, figurano anche le Vite del Pio (cfr. G. M. P10, Delle vite
de gli huomini illustri di s. Domenico ..., Bologna, Sebastiano Bonomi, 1620) e gli Esemplari del Porta (cfr. G.
PORTA, Esemplari, e simolacri dignissimi delle virtu ..., Milano, Heredi Ghisolfi, 1693).

205 Accolta in ms. AGOP, XIV, Liber F, ff. 177-183. Per quanto riguarda gli estremi temporali, il primo inquisitore ad
essere citato (1309) é «Bencius» (ivi, f. 177), mentre 1’ultimo (1709) ¢ il gia noto «Vincentius Morellus» (ivi, f. 182).

2% Ms. AGOP, X1V, Liber F, . 172.
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presso la sede alessandrina, agli uffici ricoperti in seno e al di fuori dell’ordine. Non manca, inoltre, il
puntuale riferimento alle fonti utilizzate per la redazione della singola voce?”’. Quest’ultima sezione si chiude
col resoconto delle gia menzionate vicende politiche ed istituzionali che portarono il Muzio ad assumere
I’incarico di vicario del Sant’Uffizio alessandrino ¢ a fare le veci di padre Vincenzo Morelli, allontanato dal
proprio tribunale per ordine di Vittorio Amedeo I, duca di Savoia.

Alle Memorie il Muzio ha allegato un secondo «Catalogus reverendissimorum patrum inquisitorum
Alexandrie»®®: si tratta, in realtd, di una semplice lista (in tutto e per tutto riproduttiva di quella di cui si &
appena discorso), limitata al riferimento dei nomi e del periodo d’attivita svolto presso la sede alessandrina.
Cio che merita di essere menzionato & un «advertendum»>®® conclusivo, nel quale il Muzio offre ancora una
volta testimonianza del buon uso a cui ha destinato le fonti a propria disposizione, correggendo
un’affermazione del suo confratello Vincenza Maria Fontana, secondo il quale Giacomo Inviziati nel 1469
sarebbe stato inquisitore in Genova®®. A riprova dei dubbi?* nutriti nei confronti della datazione proposta
dall’autore del Sacrum theatrum dominicanum, il Muzio cita «pluribus instrumentis», dai quali trae notizia
della presenza dell’Inviziati in Alessandria prima e dopo I’anno 1469, nonché «fragmentis»**? di un processo
da lui istruito presso la locale sede inquisitoriale I’anno 1468 e protrattosi negli anni successivi. Di questo
metodo di diligente raffronto delle fonti disponibili, raffinato nella redazione delle Memorie, I’inquisitore
alessandrino si servira anche per la stesura della Tabula.

3. La Tabula chronologica inquisitorum Italiee et insularum adiacentium (1729)

Come le Memorie del convento di San Marco rappresentano il contributo con il quale il Muzio
partecipd agli sforzi profusi dal proprio ordine per la conservazione e lo studio della propria storia, cosi la
Tabula chronologica inquisitorum costituisce 1’ambiziso monumento con il quale I’inquisitore alessandrino
intendeva®™® concorrere al progetto, gia principiato agli inizi del XVIII secolo da propri colleghi®™, per la
formazione di una memoria storica della propria istituzione.

Gli studi piu che ventennali di Herman Heinrich Schwedt in tema di prosopografia inquisitoriale
hanno oramai gettato sufficiente luce su questo progetto®®, di ispirazione probabilmente in parte

207 Una voce contenente riferimenti a tutti codesti elementi &, ad esempio, quella dedicata a Basilio Porta: «Pater frater
Basilius Porta de Novaria magister inquisitor Alexandri¢ et Aquarum ab anno 1606 usque ad annum 1623, in quo
translatus fuit ad inquisitionem novariensem. Ante predictum annum 1606 fuerat inquisitor Derthone, et fuit provintialis
de anno 1613 electus in capitulo alexandrino. Ampliavit domum huius Sancti Officii, illiusque habitationem, que nimis
angusta erat, auxit, edificavit namque porticum respicientem ad meridiem cum alia parte superiori, que vulgo apellatur
“loggia”, item et duo cubicula inferiora una cum aula superiori, et quasdam alias cellas, erexitque a fundamentis
parietes principales pro extruendis quinque carceribus (nam binos tantum carceres tunc Sanctum Officium habebat)
quod tamen opus successori suo perficiendum reliquit ut mox dicetur. Ita ex libro expositi et rgcepti sub isto
inquisitore» (ms. AGOP, XIV, Liber F, ff. 180-181).

2% Ms. AGOP, X1V, Liber F, ff. 186-187.

2% Ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 187.

210 | riferimento del Muzio & a FONTANA, Sacrum theatrum cit., p. 588.

21 A questi dubbi nutriti dal Muzio fa seguito anche CHENNA, Del vescovato cit., 11, pp. 193-194.

22 cfr. ms. AGOP, XIV, Liber F, f. 187, ove si specifica che il frammento processuale in questione era conservato
presso 1’archivio del Sant’Uffizio alessandrino.

28 1 uso del tempo imperfetto ¢ qui giustificato dalla mancata diffusione della Tabula, dovuta, come si vedra, al
sopraggiungere della morte dell’autore, la quale impedi con ogni probabilita al Muzio di inviare perlomeno ad
dedicatario dell’opera una copia del proprio lavoro.

244 Oltre che confratelli, peraltro: da questo punto di vista, non si pud mancare di notare quale potente sprone, anche
all’interno dei ranghi inquisitoriali, devono aver rappresentato le gia menzionate ordinationes dei capitoli generali
dell’ordine in merito alla conservazione di monumenti ¢ res gestae di particolare rilevanza. A sostegno di questa
affermazione pud certo rammentarsi la naturalezza con la quale il Muzio incluse nelle Memorie notizie e fatti rilevanti
relativi all’inquisizione insediata in loco: se, infatti, gli inquisitori erano anzitutto giudici della fede, non per questo
cessavano di essere frati domenicani. Di conseguenza, ogni successo dell’inquisitore costituiva anche un successo
dell’ordine religioso di appartenenza. Delle ricadute giuridiche discendenti da questa duplice, stringente affiliazione si &
mostrato ben conscio John Tedeschi in J. TEDESCHI, New Light on the Organization of the Roman Inquisition, in
Intellettuali in esilio. Dall’Inquisizione romana al fascismo, a cura di M. CARAVALE, S. PASTORE, Roma, Storia e
Letteratura, 2012, pp. 17-28, trattando di un decreto secentesco della congregazione romana diretto a favorire il piu
possibile il formarsi di buoni rapporti tra le autorita religiose di un convento e I’inquisitore ivi residente.

“15 progetto, si badi, dal carattere spontaneo e non pianificato in anticipo, perlomeno nelle fasi che verranno subito
descritte: non si posseggono evidenze che portino, infatti, ad ipotizzare ’esistenza di un qualche coordinamento tra gli
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storiografico-erudita in parte istituzionale-amministrativa: il primo a muoversi in tal senso fu, per I'appunto,
un commissario del Sant’Uffizio, padre Pio Felice Cappasanta®®, il quale nel 1707 ordind ai titolari delle
sedi periferiche italiane dipendenti dalla sua congregazione di inviare a Roma un elenco dei propri
predecessori. Dopo alcune ricerche d’archivio, gli inquisitori risposero con cataloghi non troppo dissimili,
per contenuto e stile, da quello posto in appendice alle Memorie del Muzio, limitandosi quindi a menzionare
i nomi dei titolari cogli anni di permanenza in loco: un lavoro in ogni caso modesto®’ tanto per mole quanto
per ampiezza e natura delle informazioni sul singolo inquisitore®™®. A proposito della modestia dei dati,
Schwedt riferisce come le risposte al Cappasanta occupino «uno spazio molto ristretto, una o due righe per
nome» e come raramente si rinvengano «aggiunte laconiche, come per esempio “vescovo”, se I’inquisitore in
questione pit tardi sara promosso a una sede vescovile»”™. Nonostante questi limiti, I’inchiesta promossa
dalla congregazione romana, cronologicamente cosi prossima alla Tabula del Muzio, costituisce un primo ed
importante precedente, giacché, a differenza di alcuni cataloghi piu risalenti che si limitavano a riferire degli
inquisitori appartenenti ad un particolare ordine o operanti in una determinata regione®”, essa abbraccia
I’interezza dei giudici dipendenti dalla congregazione romana®*.

Quindici anni dopo, toccd a padre Ermenegildo Todeschini da Mantova®?, all’epoca secundus socius

del commissario del Sant’Uffizio a Roma®?, proseguire I’opera inaugurata dall’indagine del Cappasanta®*:

attori del disegno, se non I’evidente interesse per la ricerca storica ed erudita, la quale proprio agli inizi del Settecento
contava tra i propri cultori anche numerosi religiosi italiani. Sul punto sia permesso il rimando ad A. BARZAZI, Una
cultura per gli ordini religiosi: I’erudizione, in «Quaderni Storici», 119 (2005), pp. 485-517.

28 gyl quale il rimando & a Tabula, f. 35r.

27 *inchiesta ¢ conservata in ACDF, Sanctum Officium, Stanza storica, 11 2-i e si compone di 40 fogli numerati recto e
VErso.

218 Cio senza sminuire in alcun modo la valenza storiografica della fonte de qua, sulla quale si veda piu diffusamente
quanto riportato in SCHWEDT, La prosopografia cit., pp. 363-366, nonché in H. H. SCHWEDT, La prosopographie
des inquisiteurs italiens. Un apergu historiographique, in La prosopographie au service des sciences sociales, a cura di
B. CABOURET, F. DEMOQOTZ, Paris, De Boccard, 2014, pp. 200-214, in particolare pp. 201-202.

219 SCHWEDT, La prosopografia cit., p. 363.

220 Cj si riferisce qui ai cataloghi del domenicano Cipriano Uberti, del gesuita Sebastiano Salelles e del francescano
conventuale Antonio Tognocchi, per i quali il piu sicuro riferimento & sempre, rispettivamente, SCHWEDT, La
prosopografia cit., pp. 356-358; 358-360; 361-362.

“2! Tra i quali, giova ricordare, non figuravano solo domenicani - sebbene questi costituissero senz’altro la pit grande
quota dei giudici della fede posti alle dipendenze della congregazione - ma anche francescani conventuali e vescovi
diocesani. Un rapido ed immediato riferimento visivo sulla distribuzione territoriale delle sedi inquisitoriali italiane
(distinte secondo lo status regolare o secolare del titolare dell’ufficio e, se regolare, tra sedi domenicane e francescane)
tra XVII e XVIII secolo pud rinvenirsi in A. DEL COL, Le strutture territoriali e [’attivita dell’Inquisizione romana, in
L’Inquisizione. Atti del Simposio internazionale (Citta del Vaticano, 29-31 ottobre 1998), a cura di A. BORROMEO,
Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, 2003, pp. 345-380, in particolare p. 380. Il medesimo autore ha poi
ulteriormente arricchito 1’interessante tavola sinottica nel suo magnum opus sull’Inquisizione tanto medievale quanto
moderna: il riferimento & ad IDEM, L’Inquisizione in Italia. Dal XII al XXI secolo, Milano, Mondadori, 2006, in
particolare p. 744.

“22 per jl Todeschini, oltre alla menzione in Tabula, f. 97v, si veda quanto riportato in SCHWEDT, La prosopografia
cit., pp. 366-370, il quale non manca di sottolineare gli interessi storiografici nutriti per ’istituzione di cui era membro,
avendo egli composto, oltre al Cathalogus di cui si dira subito, una Storia del Sant’Uffizio milanese. Schwedt informa
che questa Storia sta manoscritta in ACDF, Sanctum Officium, Stanza Storica, L 6-m. Un altro esemplare, non
segnalato dallo Schwedt, € poi in BA, O. 223 Sup..

22% || socius del commissario del Sant’Uffizio, un altro frate domenicano, era il suo piu stretto collaboratore nel disbrigo
dell’attivita quotidiana del tribunale: lo Schwedt (in H. H. SCHWEDT, Die Anfange der Rdmischen Inquisition.
Kardinéle und Konsultoren. 1542 bis 1600, Freiburg-Basel-Wien, Herder, 2013, p. 29) informa come si debba al
Ghislieri la creazione di questo ruolo, essendo egli riuscito ad ottenere nel 1551 i fondi necessari allo scopo. L’incarico
del socius aveva durata solitamente biennale, con la prospettiva di essere poi nominato inquisitore presso uno dei
tribunali periferici. Verso la meta del secolo successivo, poi, il commissario «ottenne un altro assistente, il secundus
socius» (cfr. SCHWEDT, Die Romische Inquisition cit., p. 16), il quale, una volta impratichitosi delle regole del
Sant’Uffizio, avrebbe potuto ascendere al rango di primus socius e di Ii essere successivamente nominato inquisitore.

224 |_o Schwedt ipotizza (in SCHWEDT, La prosopografia cit., p. 366) che ad ispirare questa fatica al Todeschini possa
essere stato il commissario del Sant’Uffizio, padre Luigi Maria Lucini, del quale egli era appunto stretto collaboratore:
il Lucini, infatti, era stato a sua volta socius del Cappasanta nel periodo dell’inchiesta del 1707 e avrebbe quindi ben
potuto essere gia a conoscenza dell’indagine e della necessita di provvedere ad un suo aggiornamento. E comunque lo
Schwedt stesso a mettere subito in guardia che «questa possibile genesi del “Cathalogus” Todeschini rimane per ora
soltanto una semplice ipotesi» (ibidem).
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cosi, il Todeschini compose un «Cathalogus inquisitorum ordinis fratrum Predicatorum, Minorum
Conventualium, prelatorum in insula Melite ordinatus et ex parte collecto»™ col quale intese aggiornare e,
soprattutto, ordinare il materiale precedente. Secondo Schwedt, infatti, «Todeschini ha tentato di correggere
veri e presunti errori o di eliminare discordanze che appaiono nel materiale inviato dai singoli inquisitori»®*,
senza tralasciare, peraltro, di segnalare gli avvicendamenti intercorsi tra le sedi dal 1707 al 1723. E
comunque doveroso notare che, sebbene il Cathalogus del Todeschini costituisca un «lavoro serio e
scrupoloso, tipico degli eruditi del suo tempo»*, nella redazione del quale I’autore profuse tutta la propria
abilita storiografica?®®, esso non rappresenta una novita rispetto all’indagine del Cappasanta, rispetto alla
guale si pone anzi, tanto metodologicamente quanto contenutisticamente, in rapporto di piena continuita.
Anche qui, infatti, come per I’inchiesta del 1707, alla specificazione dell’anno di nomina all’ufficio di
inquisitore, seguono solo, di norma, i nomi dei titolari e la semplice menzione di eventuali incarichi prelatizi
ricoperti successivamente.

Di ben altro spessore, tanto contenutistico’®® quanto metodologico®, la fatica che il Muzio intitolo
«Tabula chronologica inquisitorum Italize, et insularum adiacentium ex ordine Pradicatorum», dedicandola
«ad reverendissimuTSZpatrem fratrem Aloysium Mariam Lucini»®, all’epoca commissario generale del

Sant’Uffizio a Roma“™”.

L’opera € conservata in un unico esemplare manoscritto= presso la biblioteca civica di Alessandria
ed & stata oggetto di attenzioni particolari gia sul principio del secolo scorso: fu infatti Luigi Madaro®,
allora giovane direttore della biblioteca civica, a fornire?®® una prima descrizione del manoscritto®® e del suo

contenuto e ad attribuirlo con certezza alla mano del Muzio, confrontando la «scrittura nitida, ugualmente

233

25 e citazioni sono tratte dall’esemplare conservato in ASD, ms. I. 17500: lo Schwedt, in SCHWEDT, La
prosopografia cit., p. 391, ne segnala un’altra copia in Biblioteca Angelica, ms. 1249. L’esemplare conservato presso
I’ASD si compone di 72 fogli numerati modernamente, con eslusione delle prime due non numerate e contenenti, la
prima, il frontespizio da cui é tratto il titolo testé menzionato e, la seconda, un «Elenchus civitarum quarum inquisitores
in hoc volumine seu libro notantur» distribuito sul recto e sul verso del foglio.

226 SCHWEDT, La prosopografia cit., p. 369.

22T SCHWEDT, La prosopografia cit., p. 370.

28 |n merito alla quale possono testimoniare, oltre al Cathalogus stesso e alla gia citata Storia del Sant’Uffizio
milanese, altri lavori conservati manoscritti presso 1’archivio generale domenicano e precisamente in AGOP, XIV,

Liber O, ff. 1-189 (contenente, secondo KOUDELKA, Il fondo Libri ... I cit., p. 139, una «relazione storica sul
convento [cremonese] di P. Ermenegildo Todeschini del 1737») e in AGOP, XIV, Liber QQ, ff. 571bis-619 (ove &
raccolta, secondo KOUDELKA, Il fondo Libri ... Il cit.,, pp. 187-188, un «Catalogus chronologicus Praefectorum

Provinciae Longobardiae Ord. Praed [...] correctus, auctus, et notis cum criticis tum historicis illustratus a F.
Hermenegildo Todeschini Mantuano, S. T. M. eiusdem Ordinis et fidei quaesitore Cremonae, anno 1736»).

229 Eyidente dall’impostazione strutturale e dalla mera mole dell’opera.

230 Trasparente dal confronto delle informazioni disponibili al Muzio per il tramite dei canali inquisitoriali con tutta una
serie di fonti enunciate puntualmente.

231 Entrambe le citazioni sono tratte dal frontespizio della Tabula, f. non numerato.

22 || Lucini (1666-1745), proveniente da nobile famiglia milanese, fece il suo ingresso nell’ordine dei Predicatori in
giovane eta: dopo aver ricoperto gli incarichi di socius del commissario Cappasanta (1705-1707) e di inquisitore di
Novara (1707-1714), nel 1714 venne creato commissario del Sant’Uffizio romano e nel 1743 cardinale. Informazioni
sulla carriera del Lucini possono rinvenirsi in Tabula, f. 36r; 156v, nonché in Prosopographie von Romischer
Inquisition und Indexkongregation. 1701-1813, a cura di H. WOLF, H. H. SCHWEDT, J. HASECKER, D. HOINK, J.
SCHEPERS, 2 voll., Paderborn, Schéning, 2010, vol. I, p. 744.

2% L 'unico esemplare noto, del quale si fornisce una trascrizione in Appendice alla presente trattazione & in BCA,
Manoscritti, n. 67.

%4 Informazioni sul Madaro porrono rinvenirs in E. BOTTASSO, Dizionario dei bibliotecari e bibliografi italiani dal
XVI al XX secolo, a cura di R. ALCIATI, San Giovanni Valdarno, Accademia Valdarnese del Poggio, 2009, pp. 275-
277.

% Ci si riferisce a L. MADARO, Gli inquisitori in Alessandria, Asti, Casale e Tortona fino al secolo XVIII (dalla
Tabula Inquisitorum Italiae del Muzio), in «Rivista di Storia, Arte, Archeologia per la provincia di Alessandria», X
(1926), pp. 15-47. In ivi, pp. 23-47, il Madaro ha fornito la trascrizione delle sezioni della Tabula pertinenti alle sedi
inquisitoriali menzionate nel titolo del suo contributo.

%6 «Esso si compone di 241 carte complessivamente, di millemetri 262x290, numerate (eccezion fatta per le prime sette
e le ultime trenta che non lo sono) con numerazione progressiva per carta da 1 a 204» (MADARO, Gli inquisitori cit., p.
16).
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accurata, con scarsissime correzioni, note, aggiunte e richiami marginali o interlineari e rarissime
abbreviazioni»*' con quella di altro documento indubitabilmente di mano del Muzio®®.

Quanto al contenuto, subito dopo il titolo dell’opera®, il Muzio ha redatto una dedica®®, indirizzata,
come gia detto, al padre Lucini commissario generale del Sant’Uffizio: dopo aver protestato - con tono certo
volutamente enfatico - la piccolezza della propria opera, il Muzio elegge a patrono della sua fatica il Lucini,
elogiandone encomiasticamente i meriti e le dignita ricevute. Rammenta, in proposito, come il Lucini fosse
figlio del convento di Santa Maria delle Grazie in Milano e dunque affiliato alla provincia utriusque
Lombardiae®, come fosse stato lettore di filosofia e teologia in diversi conventi prima di essere insignito del
lauro magisteriale ed essere chiamato a Roma quale socio del commissario generale Cappasanta. Assegnato
nel 1707 alla sede di Novara quale inquisitore sino al 1714°*, negli anni in cui il Muzio redigeva la Tabula il
Lucini occupava I’ufficio di commissario generale del Sant’Uffizio ed & quindi con quel titolo, quale proprio
superiore, che egli gli si rivolge: si puo quindi comprendere agevolmente perché il tono dell’intera dedica sia
potentemente laudatorio. Sebbene sia datata al 4 gennaio 1730 e indirizzata «Alexandrie ex Edibus Sancti
Officii»**, essa & cionondimeno incompiuta, risultando lacunosa in alcune righe**.

Alla dedica al Lucini fanno seguito alcune pagine®*® con le quali il Muzio presenta «ad lectorem»
I’oggetto della propria fatica: I’intento originale dell’autore di fornire una cronologia universale di tutti gli
inquisitori domenicani che, dalla fondazione del tribunale, avessero collaborato con esso «pro [...] catholice
fidei deffensione, conservatione, et propagatione»®* & stato - dichiara il Muzio - frustrato dalla copiosa
moltitudine «illorum heroum»® che si sono cimentati in questo compito, diffusisi non solo per tutto il
continente europeo ma in tutti i luoghi piu remoti della terra, non escluso il favoloso regno del Prete
Gianni®®. Tra i molti inquisitori periti nel corso della loro missione fuori dei confini d’Italia, il Muzio
rammenta i nomi di padre Corrado Teutonico, primo inquisitore di Germania, di Nicola e Giovanni Ungaro,
inquisitori d’Ungheria, di Bernardo Serra, inquisitore di Spagna, di Francesco da Tolosa, martire contro gli
Albigesi, di Giovanni da Bratislava, inquisitore di Polonia, e, infine, di «Philippus de Sceva, inquisitor in
imperio Presti Ioannis»**. Rimandando quindi il lettore ad ulteriori approfondimenti contenuti, ad esempio,
nel martirologio del proprio ordine e nelle opere di Ludovico da Paramo, di Giovanni Michele Pio, di
Cipriano Uberti e di Vincenzo Maria Fontana, il Muzio ripiega sul pit umile ma realistico obiettivo di
fornire al lettore la cronologia «solum de inquisitoribus Italie et adiacentium insularum»®°. Di ogni frate
inquisitore, la Tabula intende fornire anche notizia «eorumque preclara gesta, et successivas, quibus tam
intra quam extra ordinem decorati fuerunt dignitates»®. Gia a questo punto, quindi, possono rilevarsi due,
sostanziali peculiarita che valgono a distinguere la Tabula tanto dall’inchiesta romana del Cappasanta quanto
dal catalogo del Todeschini: mentre nelle opere di questi ultimi due figuravano indistintamente tutti gli
inquisitori d’Italia - e ci0 a prescindere dallo status secolare o regolare e dall’ordine religioso di provenienza
del singolo giudice - accompagnati da rare, scarne informazioni biografiche che andassero al di la del

27 MADARO, Gli inquisitori cit., p. 15.

238 per il quale si veda MADARO, Gli inquisitori cit., p. 16.

2% Riportato, oltre che nella trascrizione qui offerta, anche in MADARO, Gli inquisitori cit., p. 16.

240 | a dedica occupa la seconda (recto e verso) e la terza (solo il recto) delle prime sette carte (non numerate) del
codice.

21 Come si evince dalla lettura di S. L. FORTE, Le province domenicane in Italia nel 1650. Conventi e religiosi. V. La
«Provincia Utriusque Lombardiae», in «AFP», XLI (1971), pp. 325-458, in particolare pp. 399-402.

%2 E in effetti possibile ipotizzare che la relativa vicinanza tra le sedi di Novara ed Alessandria abbia permesso al
Muzio e al Lucini di conoscersi anche personalmente, sebbene tale circostanza non risulti espressamente dai dati sinora
a disposizione.

3 Tabula, f. non numerato.

¥ pju precisamente, nelle ultime quattro righe del verso del secondo foglio non numerato.

2 [ *esortazione al lettore occupa la quinta (recto e verso) e la sesta (solo il recto) delle prime sette carte (non
numerate) del codice.

2% Tabula, f. non numerato.

7 Tabula, f. non numerato.

8 Tabula, f. non numerato: « Ecquis namque licet studiosissimus umgquam novit aut noscere potuit quam magna sit
illorum heroum multitudo, qui ex sacro Predicatorum ordine feliciter progeniti hoc insigne tribunal rexerunt, non tantum
in universa Europa (uno excepto Anglie regno, quod forsan pro peccatis sue gentis tanto beneficio frui non meruit) sed
et in remotioribus orbis partibus usque ad imperium Presti loannis et ultra [...]?».

9 Tabula, f. non numerato.

0 Tabula, f. non numerato.

1 Tabula, f. non numerato.
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periodo di permanenza presso il singolo tribunale locale, il Muzio dichiara, sin dal momento prefatorio, la
propria intenzione di volersi occupare solamente degli inquisitori italiani provenienti dall’ordine fondato da
san Domenico (il suo ordine) ma anche di voler fornire, ove presenti, notizie circa le loro carriere tanto
all’interno quanto all’esterno della vita consacrata.

L’ultima premessa alla Tabula vera e propria, infine, & data da un «monitum»®? col quale ’autore ha
inteso segnalare che, tra le fonti utilizzate per la redazione del proprio lavoro, figurano anche gli Scriptores
ordinis Praedicatorum dei confratelli parigini Jacques Quetif (1618-1698) e Jacques Echard (1644-1724):
questa poderosa bibliografia®, messa a frutto con grande profitto dal Muzio, fornisce, come si pud evincere
dal titolo, un catalogo bio-bibliografico di tutti i domenicani che, dalla fondazione dell’ordine sino ad anni
vicinissimi a quelli del Muzio, avessero pubblicato in vita o lasciato inedito dopo la morte una qualsiasi
opera scritta. L’originalita della Tabula rispetto alle gia menzionate cronologie inquisitoriali piu risalenti &
dunque assicurata anche da questo terzo profilo, consistente nella menzione, per voce dedicata al singolo
inquisitore, delle opere edite ed inedite a lui riconducibili: un lavoro reso certo piu agevole dalla
pubblicazione dell’opera dei padri Quetif ed Echard®* ma che testimonia la paziente ed indefessa volonta del
Muzio di edificare un’opera storiografica che non si limitasse ad una semplice puntuazione di nomi e date.

La Tabula vera e propria puo, rispetto al contenuto, suddividersi in tre parti: dopo aver icasticamente
definito I’ufficio di inquisitore - riguardato come quel giudice «ab apostolica sede delegato»® a cui
incombe il compito di inquisire gli eretici e di ammetterli alla penitenza nel caso li trovi resipiscenti o di
condannarli nel caso li trovi pertinaci e fermi nell’errore®®® -, il Muzio introduce la prima sezione®’ della
propria opera, alla quale € consegnata una breve narrazione della vita di san Domenico e delle sue gesta
relative alle cose della fede. L occasione per narrare le vicende biografiche del patriarca del proprio ordine ¢
fornita, da un lato, dalla volonta di veder nobilitato il principio della Tabula dalle gesta di un grande®® e,
dall’altro, dalla constatazione che alcuni, tra gli inquisitori, venerano il santo di Caleruega quale condottiero
e antesignano. A questa ipotesi che voleva san Domenico primo tra gli inquisitori, oggi del tutto diserta dalla
storiografia ma all’epoca assai diffusa all’interno dell’ordine®®, dimostra di accedere anche il Muzio, ad

%2 Tabula, f. non numerato. Il monitum occupa il verso della sesta e il recto della settima carta del codice (entrambe le
pagine non sono numerate).

3 [ ’opera a cui ci si riferisce & J. QUETIF - J. ECHARD, Scriptores ordinis Praedicatorum recensiti, notisque
historicis illustrati ..., 2 voll., Lutetiee Parisiorum, J. B. Christophorum Ballard ... et Nicolaum Simart, 1719-1721.

254 peraltro accessibile, nel 1723, anche al Todeschini.

> Tabula, f. 1r.

28 Tabula, f. 1r: «de inquisitoribus haereticae pravitatis, illis scilicet iudicibus, quibus ex officio sibi ab apostolica sede
delegato incumbit haereticos inquirere, eosque si resipuerint ad penitentiam admittere, si vero pertinaces fuerint
condemnare».

57| a biografia di san Domenico & raccolta in Tabula, ff. 1r-14v.

%58 Intento che pud aver accomunato I’opera del Muzio a quella dei parigini Quetif ed Echard, i quali in QUETIF —
ECHARD, Scriptores cit., I, pp. 1-24 redigono una vita di san Domenico, alla quale ha attinto dichiaratamente anche il
Muzio (ad esempio in Tabula, ff. 6v, 14v).

59 |_a questione & stata ripresa, in termini per I'appunto negativi, da L. PAOLINI, Domenico e gli eretici, in Domenico
di Caleruega e la nascita dell’ordine dei frati Predicatori. Atti del XLI Convegno storico internazionale (Todi, 10-12
ottobre 2004), Spoleto, Fondazione Centro Italiano di Studi sull’ Alto Medioevo, 2005, pp. 297-326, il quale (in ivi, p.
298) qualifica senza giri di parole come «anacronistica e falsa [la] denominazione di Domenico “primo inquisitore” o
“persequutor hereticorum”». Padre Carlo Longo (in LONGO, Vulpes et canes cit., pp. 17-18) ha rintracciato nell’opera
del Pio (il riferimento ¢ a G. M. P10, Della generosa et nobile progenie del p. S. Domenico in Italia ..., Bologna,
Bartolomeo Cochi, 1615, in particolare p. 33) le origini di questa teoria su san Domenico primo inquisitore, addossando
quindi a questo autore la responsabilita di aver fatto circolare per primo, all’interno dell’ordine, questa suggestione,
basandola per di piu su «autori mal noti e citati di seconda mano e tutti discordanti e tutti inaffidabili» (LONGO, Vulpes
et canes cit., p. 18). L’influsso del Pio, oltre che sul Muzio, si ripercosse prima su un altro storico dell’ordine, il padre
Vincenzo Maria Fontana (anche quest’ultimo ampiamente citato dal Muzio): nella sua prima fatica, una raccolta
sistematica di fonti legislative emanate nel corso dei secoli dai capitoli generali dell’ordine e suddivise dall’autore per
argomenti (ci si riferisce a V. M. FONTANA, Constitutiones, declarationes et ordinationes capitulorum generalium s.
ordinis Praedic. ab anno MCCXX usque ad annum MDCL emanatae ..., 2 voll., Romae, Francisci Caballi, 1655-
1656), al titolo De inquisitoribus (in FONTANA, Constitutiones cit., I, coll. 327-337), il Fontana ripropone la lezione
del Pio, affermando che «primum inquisitorem [...] S. P. Dominicum, qui ab Innocentio Papa III ann. Dom. MCCXVI
tali fuit munere decoratus» (ivi, col. 327). Non vi & quindi da sorprendersi se anche il Muzio, come il Fontana, «fu
costretto ad assecondare 1’andazzo generale» (LONGO, Vulpes et canes cit., p. 26) contribuendo a perpetuare la
credenza in un fatto destituito di fondamento: che fosse in buona (e nemmeno troppo disinteressata) compagnia, lo
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esempio quando paluda il proprio patriarca nelle vesti di «iudex causarum fidei ab apostolicis legatis
institutus»*® e chiamato a decidere della vita degli eretici fatti prigionieri dopo la battaglia di Muret®®
(1213) o quando arriva a sostenere che «per totum [...] tempus quo servus Dei Dominicus in partibus
Tolosanis permansit, ab anno scilicet 1206 circiter usque ad annum 1215 inquisitoris munus exercuit,
reorum causas tractando, sententias contra eos proferendo, abiurationes eorum [...] recipiendo»® In
chiusura la melodia non varia e san Domenico viene lodato quale «primo in Ecclesia inquisitore»®®.

La seconda sezione®® dell’opera ¢ dedicata ad una trattazione «de generalibus supremce sancte
Inquisitionis commissariis in Urbe», i quali, per lunga consuetudine, erano sempre selezionati tra le fila
dell’ordine domenicano e, in virtu di inveterata consuetudine, sempre espressione particolare della provincia
utriusque Lombardiae. Dopo una breve introduzione al ruolo e alle funzioni del commissario generale del
Sant’Uffizio, il Muzio, inaugurando I’utilizzo di uno schema espositivo poi adottato anche per la terza
sezione dell’opera, fornisce i dati biografici fondamentali, le notizie sulle carriere inquisitoriali ed ecclesiali
e i titoli delle opere riconducibili al singolo frate comissario, tracciando cosi un vero e proprio quadro
prosopografico degli inquisitori italiani giunti sino al vertice della struttura amministrativa del tribunale
romano.

La ponderosa terza sezione®® conclude il cantiere degli affreschi inquisitoriali, presentando le
carriere e le opere dei singoli giudici della fede operanti nelle diverse sedi periferiche italiane: la trattazione €
ordinata secondo un criterio alfabetico e si dipana a partire dagli inquisitori «alexandrini»”®® per concludersi
con quelli «vicentini»®®’, recensendo in tal modo quarantacinque sedi inquisitoriali. L’intera esposizione si
basa su un «meticoloso spoglio di quasi tutta 1’allora disponibile letteratura storico-agiografica e bio-
bibliografica prodotta internamente all’ordine [...] ma anche [su] un non del tutto estemporaneo ricorso
diretto a carte d’archivio e, piu ancora, [sul]la raccolta di elenchi appositamente richiesti agli inquisitori
sparsi nella penisola»”®®. L’utilizzo dei dati forniti nelle sezioni dedicate ai commissari romani e agli
inquisitori locali occupera i successivi tre capitoli della presente trattazione.

A coronamento e quale strumento di pronto utilizzo della propria fatica, il Muzio ha anche
approntato due indici alfabetici, nei quali ha ordinato «per nomina»®* (nel primo indice) e «per cognomina
et in eorum defectu per patrias»*” (nel secondo indice) gli inquisitori recensiti nella Tabula. Sebbene tutti i
nomi siano stati compiutamente disposti su due colonne per facciata, solamente la prima colonna della prima
pagina del primo indice € corredata dal riferimento alla relativa pagina. Cosi come per parte della epistola
dedicatoria, I’aggravarsi delle condizioni di salute’”* deve aver impedito al frate alessandrino di portare a
termine il faticoso compito della redazione degli indici.

Sebbene il codice appena descritto®”® sia stato oggetto di attenzioni (anche assai autorevoli)
certamente piu recenti di quelle gia accordategli dal Madaro sul principio del secolo scorso?”®, manca, a

5

dimostra il fatto che «tali convinzioni furono ripetute in moltissime altre opere di pubblicistica domenicana, scritte tra i
secoli XVI e XVIII» (ivi, pp. 27-28).

20 Tabula, f. 6v.

%61 | a narrazione della vicenda & in Tabula, ff. 5v-6v.

%2 Tabula, f. 7r.

2% Tabula, f. 14v.

24 In Tabula, ff. 15r-36r.

%5 Quest’ultima sezione, la quale costituisce la parte principale dell’opera in termini di mera mole di dati, & consegnata
a Tabula, ff. 37r-204v.

%6 Tabula, f. 37r.

%7 Tabula, f. 201r. Al termine della trattazione dedicata a questi inquisitori, in ivi, f. 204v, & vergata la parola «Finis»
accompagnata dalla data del «30 decembris MDCCXXIX».

%8 50no le conclusioni di L. CERIOTT], Per la storia degli inquisitori nel territorio piacentino: notizie dalla ‘Tabula’
di Domenico Francesco Muzio, in «Archivio Storico per le Province Parmensi», LXII (2010), pp. 383-397, il quale
fornisce anche una traduzione (in ivi, pp. 387-397) della sezione dedicata dal Muzio agli inquisitori piacentini in
Tabula, ff. 169r-172r.

%9 Questo primo indice occupa il recto e il verso delle carte dalla seconda alla quattordicesima delle trenta non
numerate che seguono il folium 204v.

2% Questo secondo indice & raccolto nel recto e nel verso delle carte dalla sedicesima alla ventiquattresima delle trenta
non che seguono il folium 204v.

™' Gia ricordate «ad lectorem» nell’indirizzo introduttivo che segue 1’epistola dedicatoria: «aetasque mea iam diu
senescens» (Tabula, f. non numerato).

272 Sj fa qui solo una rapida menzione delle due carte (la venticinquesima e la ventiseisima delle trenta non numerate
successive alla Tabula) che «servirono al padre Giuseppe Maria Notaris da Intra, Vicario generale del S. Ufficio di
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guanto consta, uno studio che tenti di coordinare le informazioni raccolte e, soprattutto, scrupolosamente
ordinate con quanto sinora acquisito dalla storiografia tanto in tema di storia istituzionale dell’Inquisizione
romana quanto in tema di cultura e dottrina giuridica dei singoli inquisitori.

A questo fine saranno dunque destinati i successivi tre capitoli.

Alessandria, per le aggiunte che in seguito alle variazioni avvenute dal 1731 al 1734 nei S. Uffici di Novara, Como,
Verona il Notaris volle apporre per tenere aggiornata ’opera del Muzio» (MADARO, Gli inquisitori cit., p. 17). Le
ultime quattro carte del codice non numerate sono bianche.

2% Sebbene, infatti, il pit risalente utilizzo dell’opera del Muzio sia attribuibile a CHENNA, Del vescovato cit., 11, p.
192 (il quale riferisce di averlo potuto consultare per graziosa concessione di padre Gian Antonio Buissoni, uno dei
successori del Muzio quale vicario del Sant’Uffizio alessandrino), possono in proposito citarsi, a testimonianza
dell’interesse della storiografia piu recente, i lavori di G. ROMEO, Inquisitori, esorcisti e streghe nell’ltalia della
Controriforma, Firenze, Sansoni, 1990, p. 53; E. BRAMBILLA, Giuristi, teologi e giustizia ecclesiastica dal ‘500 alla
fine del ‘700, in Awocati, medici, ingegneri. Alle origini delle professioni moderne (secoli XVI-XIX), a cura di M. L.
BETRI, A. PASTORE, Bologna, CLUEB, 1997, pp. 169-206, in particolare p. 203; TAVUZZI, Renaissance Inquisitors
cit., p. 259; ROMEO, Inquisitori domenicani cit., pp 311, 329, 330; PANIZZA, Ricerche sull’archivio cit., p. 121.
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CAPITOLO SECONDO

Strutture

SOMMARIO: 1. Strutture centrali e periferiche di un grande tribunale d’ancien régime. — 2. Il centro: i commissari del
Sant’Uffizio. — 3. Le periferie: gli inquisitori domenicani. — 3.1 Alexandrini. — 3.2 Anconitani. — 3.3 Ariminenses. — 3.4
Astenses. — 3.5 Beneventani. — 3.6 Bergomenses. — 3.7 Bononienses. — 3.8 Brixienses. — 3.9 Casalenses. — 3.10
Comenses. — 3.11 Cremenses. — 3.12 Cremonenses. — 3.13 Derthonenses. — 3.14 Eugubini. — 3.15 Faventini. — 3.16
Ferrarienses. — 3.17 Firmani. — 3.18 Florentini. — 3.19 Hipporedienses. — 3.20 lanuenses. — 3.21 Lucenses. — 3.22
Mantuani. — 3.23 Mediolanenses. — 3.24 Melitenses. — 3.25 Messanenses. — 3.26 Montisregalenses. — 3.27 Mutinenses.
— 3.28 Neapolitani. — 3.29 Novarienses. — 3.30 Papienses. — 3.31 Parmenses. — 3.32 Patavini. — 3.33 Perusini. — 3.34
Placentini. — 3.35 Regienses. — 3.36 Salutienses. — 3.37 Savilianenses. — 3.38 Senenses. — 3.39 Siculi. — 3.40 Spoletani.
—3.41 Taurinenses. — 3.42 Veneti. — 3.43 Vercellenses. — 3.44 Veronenses. — 3.45 Vicentini.

1. Strutture centrali e periferiche di un grande tribunale d’ancien régime

Tra i paradigmi piu di sovente evocati dalla storiografia per descrivere le vicende istituzionali di quel
grande tribunale® che fu I’Inquisizione romana, nessuno sembra aver riscosso maggior successo di quello che
declina il rapporto intercorrente tra il centro romano e le periferie centro-settentrionali della penisola.

In proposito, giova ricordare come, tra gli studi piu recenti?, il paradigma centro-periferie sia stato
adottato anzitutto da Giovanni Romeo nel suo lavoro su L Inquisizione nell Italia moderna: a partire dagli
albori cinquecenteschi, passando per la piena affermazione nel Seicento e sino alle soppressioni del XVIII
secolo, Romeo delinea un «modello organizzativo elasticamente centralizzato»®, nel quale scrupolose
direttive centrali* ammettevano comunque graduazioni che tenessero nel debito conto necessita e peculiarita
locali®. Gli studi di Andrea Del Col sull’Inquisizione romana quale organismo istituzionale hanno poi, a pit

! L’applicazione di questa categoria dalla storia blasonata - si deve infatti alla penna di Giovanni Battista De Luca, il
quale in G. B. DE LUCA, Il dottor volgare overo il compendio di tutta la legge ..., 15 voll., Roma, Giuseppe Corvo,
1673, 1, p. 104, tratta delle «decisioni de Tribunali collegiali, e grandi, primarij di quel Regno 0 Principato» -
all’istituzione inquisitoriale romana ¢ operata expressis verbis da M. ASCHERI, | grandi tribunali, in Enciclopedia
italiana di scienze, lettere ed arti. 1l contributo italiano alla storia del pensiero. Ottava appendice. Diritto, a cura di P.
CAPPELLINI, P. COSTA, M. FIORAVANTI, B. SORDI, Roma, Treccani, 2012, pp. 121-128, in particolare p. 125, il
quale colloca la congregazione in parola a meta tra gli idealtipi del senato e della rota in ragione della «delicatezza della
sua funzione» (ibidem).

2 Del resto, gia John Tedeschi (in J. TEDESCHI, Preliminary Observations on Writing a History of the Roman
Inquisition, in Continuity and Discontinuity in Church History. Essays presented to George Huntston Williams on the
Occasion of his 65th Birthday, a cura di F. FORRESTER CHURCH, T. GEORGE, Leiden, Brill, 1979, pp. 232-249) -
che in questo ambito di studi si & guadagnato il titolo di pioniere, conferitogli perlomeno da A. DEL COL, Introduzione,
in L’Inquisizione romana, i giudici e gli eretici. Studi in onore di John Tedeschi, a cura di A. DEL COL, A.
JACOBSON SCHUTTE, Roma, Viella, 2017, pp. 7-16, in particolare p. 15, ove ’autore italo-americano viene elogiato
come colui che «si avventurd per primo su un terreno sconosciuto» -, ammoniva di tenere nel debito conto questi
rapporti gerarchici, esortando ad «esaminare la composizione del tribunale centrale di Roma e delle sue succursali
provinciali» nonché a studiare le «relazioni fra Roma e i tribunali provinciali dell’Inquisizione» (le citazioni sono tratte
dalla versione italiana dello studio testé menzionato, raccolto in J. TEDESCHI, I giudice e l’eretico cit., p. 31). Piu
recentemente, anche il gia citato ASCHERI, | grandi tribunali cit., p. 125, accoglie questa suddivisione, parlando di un
tribunale ad «organizzazione centrale che impose un raccordo continuo tra il centro - un vero ministero, diremmo oggi -
e le sedi periferiche».

® G. ROMEO, L ’Inquisizione nell Italia moderna, Laterza, Roma-Bari, 2002, p. 66.

* Quali quelle, rammenta ROMEO, L ’Inquisizione cit., p. 67 a proposito del modello unico per la pubblicazione degli
editti, predisposto dalla congregazione perché suscitasse «un piu forte elemento di omogeneita nell’azione delle sedi
periferiche» ma al quale si permise di derogare, al bisogno, tramite «l’inserimento nello schema generale di varianti
legate a questioni locali» (ibidem).

® In ROMEO, L ’Inquisizione cit., pp. 68-71, & poi dato conto dell’ulteriore suddivisione a livello periferico - alla quale,
lo si anticipa qui, il Muzio non accenna, avendo eletto quale limite della propria opera la sola storia degli inquisitori e
non anche dei loro collaboratori -, ovvero della fitta rete di vicarie che, nel corso del Seicento, punteggiarono tutte le
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riprese, confermato 1’adozione di questo schema interpretativo: anche una rapida scorsa alla monografia sul
fenomeno inquisitoriale, infatti, consente di rintracciare, nemmeno troppo disagevolmente, le linee
fondamentali di un’azione tesa tanto all’accentramento gerarchico quanto al potenziamento della rete
decentrata®. Di segno consimile, poi, I’ossatura portante della trattazione monografica di Christopher Black,
il quale, pur non mancando di rilevare come lungo tutto il plurisecolare corso della storia inquisitoriale si
continuassero a segnalare conflitti di natura giurisdizionale con le diverse autonomie particolari’, sottolinea il
ruolo che ebbe, ai fini di una piu efficace centralizzazione, I’istituzione di «un apposito archivio nel Palazzo
del Sant’Uffizio, seguita da alcune campagne per la creazione e il corretto mantenimento di archivi
inquisitoriali su base locale»®. Pare, infine, che la definitiva consacrazione di tale schema quale prospettiva
fondamentale per il taglio degli studi inquisitoriali si debba ad un recente studio collettaneo - che sin dalla
titolazione ne dichiara apertamente 1’adozione -, secondo il quale la simultanea considerazione delle tre
grandi direttrici di studi dei decenni passati (I’interesse per la storia della congregazione del Sant’Uffizio
guale organo burocratico, le ricerche sui singoli tribunali periferici focalizzate sul materiale processuale
disponibile e i contributi di natura socio-religiosa sulle pratiche religiose popolari e sulla stregoneria basati
sulle testimonianze provenienti dalle narrazioni dei processi) entro la cornice dei rapporti tra centro e
periferie costituisce un promettente ed ancora inesplorato campo di studi storiografici®.

Constatata, dunque, la fortuna storiografica di cui ha goduto e di cui tuttora gode il paradigma
centro-periferie relativamente alle vicende istituzionali dell’Inquisizione romana, non pare fuor di luogo
edificare intorno ad esso le fondamenta di questo capitolo e di quello successivo: a tal proposito, i dati forniti
dalla Tabula chronologica inquisitorum saranno esposti, in questo secondo capitolo, volgendo 1’occhio
specialmente all’organizzazione strutturale del tribunale; nel capitolo terzo, invece, si guardera, in particolar
modo, agli avvicendamenti tra i titolari delle sedi e quindi al rinvenimento di possibili percorsi procedurali
nella trama delle carriere inquisitoriali.

2. 1l centro: 1 commissari del Sant’Uffizio

La prima sezione della Tabula, intitolata «De generalibus supremae sanctae inquisitionis
commissariis in Urbe»', si apre con una breve storia del commissariato generale, del quale il Muzio

circoscrizioni locali d’Italia: a titolo esemplificativo, puo citarsi un dettagliato resoconto (fondato sull’analisi del
manoscritto conservato in BA, ms. Z. 360 Sup., ff. 182r-188v) della struttura decentrata milanese e della relativa trama
vicariale dipendente in A. TURCHINI, Vicari foranei, parroci, Inquisizione a Milano. Appunti per una ricerca in fieri,
in L’Inquisizione in eta moderna e il caso milanese. Atti delle giornate di studio (27-29 novembre 2008), a cura di C. DI
FILIPPO BAREGGI, G. SIGNOROTTO, Milano, Biblioteca Ambrosiana, 2009, pp. 429-465.

® Emblematici, sotto questo duplice aspetto, sia il fatto che la congregazione del Sant’Uffizio, sul finire del
Cinquecento, fosse espressamente posta non solo, come ovvio, al vertice della gerarchia inquisitoriale ma addirittura
dell’intera curia romana (DEL COL, L’Inquisizione in Italia cit., p. 511: «in questo periodo I’organizzazione e le
strutture dell’Inquisizione romana, esplicitamente collocata al culmine di tutto il sistema delle Congregazioni della
Santa Sede ...») sia che, tra la fine del Cinquecento e I’inizio del Seicento, agli inquisitori locali fosse assicurata, oltre
che stabilita istituzionale, piena autosufficienza economica, solitamente ricavando il necessario dalle entrate delle
rendite diocesane (ivi, p. 516: «in questo periodo gli inquisitori raggiunsero generalmente una buona autonomia
economica, come si pud dedurre dalle notizie di assegnazione di ricche pensioni annue di 100 o 200 scudi d’oro sulle
mense vescovili [...] oppure di pensioni di 50-100 scudi d’oro sulle rendite di priorati, prepositure, precettorie [...],
oppure di benefici semplici, censi, livelli e redditi vari, quasi tutti derivati dalla dotazione delle diocesi»).

! L’autore, in C. BLACK, Storia dell’Inquisizione in Italia. Tribunali, eretici, censura, Roma, Carocci, 2013, p. 100,
sottolinea che «i conflitti [giurisdizionali], tuttavia, non furono mai eliminati del tutto, come testimonia un ampio
fascicolo del Sant’Uffizio dedicato ai conflitti sulla promulgazione degli editti generali alla meta del XVII secoloy.

8 BLACK, Storia dell’Inquisizione cit., p. 100.

® Le conclusioni qui sintetizzate si traggono da K. ARON-BELLER - C. BLACK, Introduction, in The Roman
Inquisition. Centre versus Peripheries, a cura di IIDEM, Leiden-Boston, BRILL, 2018, pp. 1-29, secondo i quali «no
study has specifically addressed the Papal Inquisition as a judicial institution governing the peripheral tribunals by
combining these three divergent perspectives», ove le testé menzionate prospettive sono, appunto, gli «institutional
studies of the Roman Congregations of the Holy Office as bureaucratic agencies in Rome, individual studies of
inquisitorial tribunals and their trial proceedings, and socio-religious studies which use evidence from trials to analyse
religious and irreligious practices, such as witchcraft» (ivi, p. 1).

0 Tabula, f. 15r. La trattazione dedicata ai commissari del Sant’Uffizio & contenuta in ivi, ff. 15r-36v. A questa
magistratura ¢ dedicata, per 1’eta moderna, la voce di A. DEL COL, Commissario del Sant Uffizio, Italia, in DSI, |
(2010), pp. 351-352.
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rintraccia le origini medievali nell’incarico di inquisitore generale di Roma™ e di (quasi) protettore di tutti gli
inquisitori che papa Urbano IV (1261-1264) affido al cardinale Giovanni Gaetano Orsini nel 1263. I
pontefice, secondo la ricostruzione del Muzio, avrebbe infatti ordinato agli inquisitori operanti «in omnibus
christiani orbis partibus» di rivolgersi per iscritto («per litteras»™) al cardinal Orsini ogniqualvolta si fosse
presentata la necessita: questi avrebbe poi riferito direttamente al pontefice per il disbrigo della pratica'.

L’ascendenza domenicana dell’incarico ¢ poi dal Muzio indirettamente dichiarata allorché riferisce
dell’elezione al soglio pontificio dell’Orsini col nome di Niccolo IIT (1277-1280): nel 1278, infatti, papa
Niccolo avrebbe incaricato suo nipote, il frate domenicano e cardinale Latino Malabranca Orsini, di
succedergli nelle funzioni® di inquisitore generale di Roma. Dopo la morte di Latino Malabranca nel 1294,
per pitl di duecento anni, nessuno venne nominato inquisitore generale di Roma®®: le cose cambiarono con il
pontificato di Paolo 111*" (1534-1549), allorché il cardinale Juan Alvarez de Toledo®® (1488-1577),
domenicano, «et aliis quibusdam»'® vennero assegnati a ricoprire nuovamente quel ruolo. Il Muzio data
questo evento intorno al 1535 ma ricorda subito dopo come, nel 1542, lo stesso pontefice, preoccupato dalla
diffusione delle dottrine di Lutero non solo nelle regioni settentrionali d’Europa ma anche entro i confini
della penisola italiana e consigliato in tal senso dal gia menzionato de Toledo e dal cardinal Gian Pietro
Carafa® (1476-1559), avesse conferito a sei cardinali, con la costituzione apostolica Licet ab initio?,
I’incarico «inquirendi, & per viam inquisitionis, vel investigationis, seu alias etiam ex officio procedendi»?

1 All’Urbe & dedicata I’introduzione di M. CAFFIERO, Roma, in DSI, 111 (2010), pp. 1337-1340, ma relativamente alle
vicende all’eta moderna.

2 Tabula, f. 15r.

3 Tabula, f. 15r.

1% 1 incarico affidato al futuro Niccold III & rammentato anche da DEL COL, L’Inquisizione in lItalia cit., p. 135, ove si
ricorda come questi avesse occupato una posizione simile a quella di un «controllore generale» (ibidem) - col che pare
potersi concludere che I’ipotesi formulata dal Muzio circa una prefigurazione dell’ufficio di commissario in eta
medievale non sia del tutto fuori luogo - testimoniata anche da «un suo celebre Consilium, composto di 31 quesiti con
risposta e da 6 risposte» (ibidem). A questo consulto ha accennato L. PAOLINI, Le finanze dell’Inquisizione in Italia
(XHI-X1V sec.), in Gli spazi economici della Chiesa nell’Occidente mediterraneo (secoli XII - meta XIV). Atti del
sedicesimo Convegno internazionale di studi (Pistoia 16-19 maggio 1997), Pistoia, Centro Italiano di Studi di Storia e
d’Arte, 1999, pp. 441-481, in particolare p. 468 (ora riprodotto in L. PAOLINI, Le piccole volpi. Chiesa ed eretici nel
Medioevo, Bologna, Bononia University Press, 2013, pp. 209-242). La questione é affrontata anche in R.
PARMEGGIANI, Explicatio super officio inquisitionis. Origini e sviluppi della manualistica inquisitoriale tra Due e
Trecento, Roma, Edizioni di Storia e Letteratura, 2012, in particolare pp. LXVI-LXVII, secondo il quale I’elevazione
alla carica di inquisitore generale dell’Orsini sarebbe da attribuire al predecessore di Urbano 1V, ossia ad Alessandro
IV: questi, rivolgendosi agli inquisitori domenicani di Lombardia, avrebbe indicato nel «dilectum filium nostrum
I(ohannem) Sancti Nicholai in Carcere Tulliano dyaconum cardinalem» (ivi, p. LXVII) il termine di riferimento per la
risoluzione di ogni impedimento che si fosse eventualmente presentato nell’espletamento dell’ufficio inquisitoriale,
nonché il tramite per comunicare direttamente col pontefice in merito a cosi importanti materie.

> Di tale incarico, un accenno in DEL COL, L ’inquisizione in Italia cit., p. 134.

18 Unica eccezione, la nomina, risalente al 1342, del cardinale Guglielmo di Tolosa, nipote di Clemente VI (1342-1352),
riferita in Tabula, f. 15r.

7'sul pontificato del Farnese si veda anzitutto G. BENZONI, Paolo 111, in EP, 111, pp. 91-111, oltre a G. DALL’OLIO,
Paolo I11, papa (Alessandro Farnese), in DSI, I11, pp. 1163-1164 per una disamina piu focalizzata sul suo rapporto con
gli esordi della macchina inquisitoriale.

8 sul Toledo, pud vedersi R. HERNANDEZ, Alvarez de Toledo, Fernando, in DHEE, | (1972), p. 56. In DEL COL,
L’Inquisizione in Italia cit., pp. 291-292 non si fa menzione di questo precoce interessamento del domenicano spagnolo,
il quale, secondo Del Col (in ivi, p. 292), interverra nelle vicende della nascente istituzione solo alla morte del fine
umanista e porporato Girolamo Aleandro, sul quale pud cfr. per una prima valutazione A. PROSPERI, Aleandro,
Girolamo, in DSI, I, pp. 34-35. In effetti, secondo la ricostruzione testé accennata, nel periodo precedente la
ricostituzione dell’Inquisizione romana nel 1542, «la lotta contro la diffusione della Riforma in Italia avvenne in modo
vario e discontinuo» (DEL COL, L 'Inguisizione in Italia cit., p. 286).

¥ Tabula, f. 15r.

% Syl Carafa, oltre alla voce in A. AUBERT, Paolo IV, in EP, 111 (2000), pp. 128-142, un aggiornato riferimento al
ruolo svolto in seno al Sant’Uffizio ¢ in D. SANTARELLI, Paolo IV, papa (Gian Pietro Carafa), in DSI, 111, pp. 1164-
1166.

2! Sulla quale cfr. G. L. D’ERRICO, Licet ab initio, in DSI, 11, p. 906.

22 1] testo della bolla dal quale si trae la citazione pud reperirsi in FONTANA, Sacrum theatrum cit., pp. 518-521. Il
Sacrum theatrum & fonte anche del Muzio, il quale la menziona espressamente in Tabula, f. 15v, proprio a proposito
della composizione originale della commissione cardinalizia.
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contro coloro che professavano, manifestamente od occultamente, dottrine ereticali. L’originario sestetto di
porporati risultava cosi composto, oltre che dai gia menzionati Alvarez de Toledo e Carafa, da Pier Paolo
Parisio®, Bartolomeo Guidiccioni?®, Dionisio Laurerio® 0.S.M. (dell’ordine dei Serviti) e Tommaso Badia®
O.P.. Di questi ecclesiastici, perlomeno due (il Guidiccioni ed il Parisio) avevano conseguito il dottorato in
utroque e potevano dunque mettere a servizio dei colleghi i frutti della propria formazione e della successiva
esperienza giuridica.

Nell’anno («de presenti anno 1728»°') in cui il Muzio si dedico alla redazione del capitolo dedicato
ai commissari generali, invece, il numero dei cardinali membri del Sant’Uffizio era aumentato sino a
quindici, essendo mutato nel corso degli anni, a discrezione del pontefice regnante («modo maiori modo
minori cardinalium numero iuxta summorum pontificum placita»®).

Il trascorrere dei secoli, comungue, pur registrando avvicendamenti di peso nella composizione dei
cardinali chiamati a vigilare in materia di ortodossia, non aveva modificato nella sostanza i connotati
strutturali di cui I’organo giudiziario faceva mostra gia a partire dai primi anni di attivita: tra questi caratteri
essenziali, infatti, si segnala la precoce presenza di un ampio coro di collaboratori e officiali di supporto®
(«diversa quoque in eo [tribunali] instituta fuere officia, que pro illius ultimo complemento, et faciliori
regimine necessaria»*). In cio, i cardinali avevano assecondato una precisa indicazione nonché approfittato
di una espressa concessione di Paolo I11*,

Tra gli uffici istituiti agli albori dell’attivita del Sant’Uffizio, ¢ da collocarsi, per 1’appunto, il
commissariato generale: al titolare di questa magistratura («preclarissimam hanc et insignem
prefecturam»®®), sin dalle origini affidata alle cure di un membro dell’ordine dei Predicatori in ragione degli
sforzi profusi da san Domenico e dai suoi frati per la diffusione e la difesa della fede cattolica, competeva la
raccolta delle denunce, 1’istruzione dei processi, la carcerazione dei rei che abitassero in Roma, la custodia e
la vigilanza sulle carceri, I’amministrazione dei beni temporali spettanti al Sant’Uffizio, la presentazione ai
cardinali inquisitori di tutte le cause, tanto romane quanto periferiche, giunte sino all’Urbe («tam Urbis quam

2 Per una prima ricognizione della vita e delle opere del Parisio, sia consentito il rimando a D. TARANTINO, Parisio,
Pier Paolo, in DBGI, Il (2013), pp. 1512-1514, nonché a G. MARCOCCI, Parisio, Pietro Paolo, in DSI, 111, pp. 1172-
1173.

2 Una prima ricognizione ed ulteriori indicazioni bibliografiche in S. RAGAGLI, Guidiccioni, Bartolomeo, in DSI, II,
pp. 746-747 e in R. BECKER, Guidiccioni, Bartolomeo, in DBI, 61 (2003), pp. 320-324.

“ per il quale cfr. S. RAGAGLI, Laurerio, Dionisio, in DBI, 64 (2005), pp. 82-84.

% syl Badia cfr. la voce di A. PROSPERI, Badia, Tommaso, in DSI, I, pp. 131-132 nonché quella piu risalente di G.
ALBERIGO, Badia, Tommaso, in DBI, 5 (1963), pp. 74-76.

* Tabula, f. 15v.

% Tabula, f. 15v.

% In AL SABBAGH - SANTARELLI - SCHWEDT - WEBER, | giudici della fede cit., pp. 26-32 sono recensiti i
seguenti ruoli, oltre a quelli dei cardinali inquisitori: cardinale segretario (ivi, p. 26), consultore del Sant’Uffizio (ivi, p.
27), assessore del Sant’Uffizio (ibidem), maestro del sacro palazzo (ivi, p. 28), commissario del Sant’Uffizio (ibidem),
socio del commissario del Sant’Uffizio (ivi, p. 29), fiscale del Sant’Uffizio (ibidem), advocatus reorum del Sant’Uffizio
(ivi, p. 30), notaio del Sant’Uffizio (ibidem), segretario del Sant’Uffizio (ivi, p. 31), sommista del Sant’Uffizio (ibidem),
qualificatore del Sant’Uffizio (ivi, p. 32). Tutte queste cariche - esclusa quella del magister sacrii palatii, ufficio
d’origine trecentesca, sempre affidato ai frati di san Domenico e dipendente direttamente dal pontefice e non dai
cardinali inquisitori, divenne, col tempo, «in effect, the pope’s personal theological counselor» (TAVUZZI, Prierias
cit., p.76); per questa carica si rimanda a S. NEGRUZZO, | destini professionali dei laureati in teologia: il Maestro del
Sacro Palazzo al servizio del papa, in Un monopolio imperfetto. Titoli di studio, professioni, universita (secc. XIV-XXI),
a cura di M. T. GUERRINI, R. LUPI, M. MALATESTA, Bologna, CLUEB, 2016, pp. 41-58, in particolare pp. 43-49
per una dissertazione sulle moltissime incombenze della quali quest’ufficio, nel corso dei secoli, fu onerato;
SCHWEDT, Die Anfange cit., p. 28; A. BORROMEO, Maestro del Sacro Palazzo, in DSI, Il, pp. 956-958; TAVUZZI,
Prierias cit., pp. 75-78; R. CREYTENS, Le «Studium Romanae Curiae» et le Maitre du Sacré Palais, in «<AFP», XII
(1942), pp. 5-83 - risultano istituite entro i primissimi anni di attivita del Sant’Uffizio o comunque (nel caso del
segretario, del sommista e dei qualificatori) entro la fine del secolo XVI e I’inizio del XVII.

% Tabula, f. 15v.

L1 riferimento & alla gia citata costituzione Licet ab initio, nella quale Paolo 111 concedeva facolta di assumere un
procuratore fiscale, dei notari e qualunque altro collaboratore ritenuto necessario ed opportuno: «nec non ad effectum
praemissorum, procuratorem fiscalem, et notarios publicos, et alios officiales ad praemissa necessarios, et opportunos,
etiam clericos, sive religiosos cuiscumqgue ordinis fuerint deputandi, et constituendi» (FONTANA, Sacrum theatrum
cit., p. 519).

%2 Tabula, f. 15v.



37

orbis»®). 1l commissario generale era dunque tenuto ad intervenire «ex officio»* a tutte le riunioni della
congregazione, ovverossia a quella che si svolgeva, il lunedi, presso la sede dell’Inquisizione, il mercoledi
presso il convento domenicano di Santa Maria sopra Minerva e il giovedi presso il palazzo apostolico (alla
presenza del papa), seduta deputata specialmente alla definizione delle questioni piti importanti®. In codesta
routine, sanzionata dalla consuetudine, potevano registrarsi, cionondimeno, variazioni piut 0 meno
estemporanee, comungue suscettibili, a loro volta, di successiva approvazione: ¢ il caso dell’informazione al
pontefice circa le questioni settimanali. Una volta conclusa la congregazione cardinalizia del mercoledi,
infatti, era consuetudine che il commissario si recasse, «post prandium»®, dal papa per riferire cio che si
sarebbe poi trattato 1’indomani alla sua presenza. Ebbene, la consuetudine ando avanti sino al pontificato di
Innocenzo X (1574-1655) e al commissariato di Giovanni Battista Martinengo®, il quale, essendo
impossibilitato a riferirire al pontefice a causa delle contingenti, gravi condizioni di salute, venne sostituito,
per disposizione di papa Pamphilj, da Francesco Albizzi, allora assessore del Sant’Uffizio. Ornato
quest’ultimo®® della porpora cardinalizia (1654), il compito di informare il pontefice fu delegato al suo
successore nell’assessorato, e cosi via sino ai tempi della Tabula®, quando oramai 1’uso poteva dirsi
consolidato.

Di un’altra consuetudine dalle ripercussioni istituzionali, infine, il Muzio riferisce nella conclusione
dell’introduzione alla figura del commissario generale: dopo aver rammentato come, sin dal tempo del primo
incarico paolino, il commissariato generale stesse saldamente, «non sine emulorum invidia»®™, nelle mani dei
frati di san Domenico, I’autore specifica che gli inquisitori ascritti al novero dei commissari venivano, in
virt di inveterata consuetudine, selezionati sempre tra le fila dei Predicatori provenienti dalla «inclyta
Lombardie provincia»*.

% Tabula, f. 16r: «ad huius autem generalis commissarii munus *| spectat denuntiationes recipere, processus instruere,
reorum ?| carcerationes ordinare respectu eorum qui Romae degunt, | circa carceratorum tutam custodiam invigilare,
bona *| temporalia administrare, universas causa tam Urbis °| quam orbis ad Sanctum Officium spectantes in sacra
congre®|gatione eminentissimorum dominorum cardinalium pro earum ’| examine et expeditione proponere».

* Tabula, f. 16r.

% Tabula, f. 16r: «item ex officio ¥ intervenit omnibus congregationibus, quae habentur °| sive in palatio Sancti Officii,
qualibet secunda feria, sive %] in nostro conventu Sanctae Mariae super Minervam in aedibus ™| magistri ordinis singula
feria quarta; sive etiam in pala*/tio apostolico coram summo pontifice qualibet feria *¥| quinta, in quibus de causis
gravioribus agitur, illaeque iuxta | eiusdem pontificis placitum accedente cardinalium *°| assensu expediuntur».

* Tabula, f. 16r.

%" La voce dedicata al Martinengo & in Tabula, ff. 31v-32r.

* Francesco Albizzi (1593-1684) dovette non poche delle fortune di cui godette in vita alla sua formazione giuridica
(consegui infatti il dottorato in utroque a Bologna il primo di febbraio del 1611, come riferito da M. T. GUERRINI,
“Qui voluerit in iure promoveri ...”. I dottori in diritto nello Studio di Bologna (1501-1796), Bologna, CLUEB, 2005,
p. 415): dapprima professore ed avvocato a Bologna, 1’ Albizzi prese gli ordini a Roma dopo la morte della moglie e fu
nominato fiscale della nunziatura presso il regno di Napoli, ove conobbe il cardinal Cesare Monti (parente di Federigo
Borromeo), che favori la sua ascesa tra i ranghi dell’amministrazione pontificia, prima come assessore del Sant’Uffizio
- nella quale svolse un ruolo rilevantissimo - e poi, dopo la molto apprezzata opera in chiave anti-giansenista, come
membro effettivo della congregazione, ornato della porpora cardinalizia. Fu autore di diverse opere a stampa, alcune
pubblicate post mortem, tra cui il De inconstantia in iure admittenda vel non (1683) e un De inconstantia in iudiciis
(1698), due poderosi compendi di giurisprudenza inquisitoriale. Sull’Albizzi si rimanda a 1. FOSI, Conflict and
Collaboration. The Inquisition in Rome and the Papal Territories (1550-1750), in The Roman Inquisition. Centre
versus Peripheries, a cura di K. ARON-BELLER, C. BLACK, Leiden-Boston, BRILL, 2018, pp. 33-59, in particolare
52-53, ove si menziona la difesa dell’Albizzi in risposta ad uno scritto del cardinal De Luca sull’eccesivo numero di
patenti per il porto d’armi rilasciate ai famigliari del Sant’Uffizio, SCHWEDT, Die Rémische Inquisition cit., pp. 40-
43; MAYER, The Roman Inquisition cit., p. 141; A. MALENA, Albizzi, Francesco, in DSI, I , pp. 29-31.

% Tabula, f. 16r: «cum autem patre fratre loannes Baptista de 2*| Martinengo tunc generalis commissarius utpote longo
| hydropis morbo vexatus minus ad hoc praestandum vale”|ret, idem Innocentius ad informationem praedictum
fa’’|ciendam cardinalem de Albicis tunc Sancti Officii assessorem %¥| destinavit, eoque ad purpuram assumpto transivit
hoc ?* munus ad assessores qui postea fuerunt, sicut etiam de *| praesenti ab assessore pro tempore exercetur».

“0 Tabula, f. 16r.

*! Tabula, . 16r. Sulla provincia lombarda possono vedersi S. FASOLI, Perseveranti nella regolare osservanza: i
Predicatori osservanti nel Ducato di Milano (secc. 15-16.), Milano, Biblioteca Francescana, 2011 nonché FORTE, Le
province domenicane in Italia nel 1650. Conventi e religiosi. V. La «Provincia Utriusque Lombardiae» cit.. Materiale
manoscritto direttamente riconducibile alla provincia lombarda si segnala in AGOP, X1V, Liber QQ, f. 571 (contenente,
secondo KOUDELKA, Il fondo Libri ... Il cit., p. 187, una «Series chronologica provincialium et vicariorum
generalium provinciae (ut vocant) Utriusque Lombardiae»), nel gia citato AGOP, XIV, Liber QQ, ff. 571bis-619 e in



38

La serie dei commissari si apre con fra’ Teofilo da Tropea® (I’unico tra i commissari generali a
provenire da una provincia diversa da quella lombarda), al quale fa immediatamente seguito la voce, ben piu
corposa, dedicata a Michele Ghislieri, colui che, secondo le parole dello stesso Muzio, «chorum ducit
generalium commissariorum Sancti Offici in Urbe ex provincia Lombardie»™. Del pil celebre degli
inquisitori**, il Muzio rammenta alcuni episodi che «immediate et directe Sancti Officii tribunal
concernunt»**: questi aneddoti, dal gusto epitomatico, appaiono di sicuro interesse, giacché si riferiscono pit
a questioni di ordine giurisdizionale che non teologico-ereticale e meritano quindi, in questa sede,
un’illustrazione piu dettagliata.

Il primo episodio risale al periodo in cui il Ghislieri occupava, quale titolare, la sede inquisitoriale di
Como (secondo la ricostruzione del Muzio, fra’ Michele avrebbe presieduto la sede comasca dal 1549 o dal
1550 e sino al 1551): venuto a sapere che dodici casse contenenti libri d’argomento ereticale erano giunti
dalla Svizzera ad un mercante lariano e temendo che questi potesse rapidamente diffonderli non solo per la
citta ma anche per tutta la penisola, il Ghislieri si reco subito presso la dimora del sospetto per accertarsi del
contenuto delle ceste e porre tutto sotto sequestro®. Il mercante, pero, si appelld all’autorita del vicario
capitolare (vacando in quel momento la sede episcopale) contro 1’inquisitore, ottenendo soddisfazione e
vedendosi riconsegnate a casa le casse gia sequestrate: il Ghislieri reagi duramente. Dopo aver ingiunto al
capitolo («sanctus inquisitor vicarium simul et canonicos iuridice monuit»*’) di non immischiarsi in alcun
modo in una questione che non rientrava entro i confini della loro giurisdizione, il futuro Pio V illustrd
epistolarmente i fatti ai cardinali inquisitori a Roma, i quali, forti dell’autorita pontificia, disposero
I’avocazione della causa, ordinando nel contempo al vicario e ai canonici del capitolo di comparire loro
dinnanzi*®. Nel frattempo, mentre il Ghislieri, dopo essere stato pesantemente insolentito («post verba
atrociter iniuriosa»*®), rischiava financo il linciaggio per mano di una folla all’uopo sobillata dai fautori
della causa ereticale®, il capitolo diocesano denunciod le azioni dell’inquisitore al governatore di Milano,
dipingendolo, nelle parole del Muzio, quasi quale perturbatore della quiete pubblica («eum apud Mediolani
gubernatorem detulerunt quasi publicae tranquillitatis perturbatorem»'). Don Ferrante Gonzaga, che fu
governatore di Milano dal 1546 al 1554, accolse le rimostranze dell’autorita diocesana e decreto, «inaudita
[altera] parte»®? - come nota pungentemente il Muzio -, che fra’ Michele desistesse dalla prosecuzione della
causa. Venuto a sapere che il Ghislieri intendeva ignorare 1’ordine ricevuto, il governatore gli intimd, con un
nuovo precetto, di comparire personalmente alla sua presenza: li giunto, non senza avergli prima inflitto una
lunga anticamera, il Gonzaga si sarebbe limitato a lanciare al futuro pontefice uno sguardo particolarmente
torvo, senza proferir parola alcuna, per poi congedarlo senza avergli domandato o aver ascoltato alcunché.

ivi, ff. 633-651 (un’ulteriore «Series chronologica comitiorum et praesidum provincialium provinciae ut vocant
Utriusque Lombardiae O.P., aucta et emendata anno MDCCXLI», come riportato da KOUDELKA, Il fondo Libri ... Il
cit., p. 188). Sempre alla provincia lombarda & poi riconducibile quanto conservato in AGOP, X1V, Liber LLL, ff. 349-
380 (un «elenco delle bolle in favore della Provincia di Lombardia», secondo quanto riferito da KOUDELKA, Il fondo
Libri ... Il cit., p. 212) e in AGOP, X1V, Liber LLL, ff. 381-385 (secondo KOUDELKA, Il fondo Libri ... Il cit., p. 212
un «elenco dei cardinali, arcivecovi e vescovi della provincia di Lombardia»).

2 Tabula, f. 16v.

*“ Tabula, f. 16v.

* Sul Ghislieri vanno anzitutto rammentate le voci curate da Simona Feci in S. FECI, Pio V, papa (Michele Antonio
Ghislieri), in DSI, 111 (2010), pp. 1213-1215 e in EADEM, Pio V, in EP, 111 (2000), pp. 160-180. Noterella biografica.
XXX

“® Tabula, f. 16v.

“® Tabula, f. 17r: «cum e partibus '°| Hebuetiorum transmisse fuissent cuidam mercatori comensi *'| duodecim sarcing
librorum damnatorum, ut eos non solum *¥| per comensem urbem, verum etiam per universam Italiam *°| disperderet,
sicque illam pestifera heresis labe contamina®|ret, ubi primum hoc ad Ghislerii notitiam pervenit, nulla #| interposita
mora domum mercatoris petens librorum #| sarcina dedit in sequestrums.

" Tabula, f. 17r.

*® Tabula, f. 17r: «sanctus inquisitor ... totamque facti seriem supremis et >*| generalibus inquisitoribus sancte romane
Ecclesie cardinalibus, *| summogque pontifici litteras aperuit, qui avocata ad se **| causa vicarium et canonicos ad se
Romam venire iussit».

“ Tabula, f. 17v.

%0 L’inquisitore boschese riusci, a quanto riporta il Muzio in Tabula, f. 17v, ad evitare la lapidazione solo rifugiandosi in
casa del patrizio Bernardo Odescalchi.

! Tabula, f. 17v.

%2 Tabula, f. 17v.
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Per il tramite di un messaggero, quindi, il governatore avrebbe minacciato 1’inquisitore con la carcerazione™,
nel caso questi non avesse cessato ogni attivita d’indagine («misso postmodum nuncio, qui ei exponeret,
quod nisi ab incepto desisterit se carcere mancipandum certo sciret»>!). Dopo questa intimazione, Ghislieri
prosegui il proprio viaggio sino a Roma: qui, ascoltato dai cardinali inquisitori, perord le proprie ragioni
«maximo animi ardore»®, disputando con chi propendeva per le tesi del vicario e dei canonici del capitolo di
Como. A chi gli faceva notare che avrebbe comungque dovuto usare maggiore delicatezza e reverenza con gli
officiali diocesani®®, il Ghislieri avrebbe ribattuto rammentando come sarebbe stato indegno del proprio

*% Di codesta modalita di afflizione carceraria (pur solo minacciata, in questo caso) si tornera a parlare nel prosieguo
della trattazione ma pare buona cosa fissare sin da ora nella mente questa finalita “estorsiva”, alla quale il governatore
aveva intenzione di destinare le proprie prigioni.

> Tabula, f. 17v.

* Tabula, f. 17v.

% L episodio testé narrato ha trovato eco anche nella storiografia locale comasca: a dimostrazione del fatto che codesti
conflitti giurisdizionali - I’esemplificazione di tale chiave di lettura & peraltro cid che ha spinto a riportare
pedissequamente i vari passaggi della vicenda ghisleriana - costituiscono uno degli indizi piu evidenti di quel
particolarismo giuridico d’eta moderna (per una introduzione al panorama, variegatissimo, dei rapporti tra ordinamenti
giuridici e stato moderno il rimando ¢ alle pagine in PADOA-SCHIOPPA, Italia ed Europa cit., pp. 315-363), basti
rammentare che, secondo quanto riferito da Giusppe Rovelli all’inizio dell’Ottocento, le cronache cittadine menzionano
alcuni accordi, presi di concerto dal consiglio generale della citta, dal vicario capitolare e dall’inquisitore pro tempore,
per la concertazione di «alcune fisse regole circa la maniera di procedere in quell’Uffizio» (G. ROVELLI, Storia di
Como ..., 5 voll., Milano-Como, Galezzi-Ostinelli, 1789-1803, IV, p. 336): la cosa che appare piu rilevante & che
ancora nel 1649 - quasi esattamente ad un secolo di distanza dagli eventi di cui fu protagonista il Ghislieri - queste
procedure dovevano non essere poi cosi consolidate se «un’adunanza del Consiglio generale de’22 maggio di Maggio
1649, a cui intervennero 1’Arcidiacono Antonio Fontana Vicario Capitolare, ¢ Fra Antonio de’ Vaccani Inquisitore»
dovette nuovamente ribadire «i seguenti capitoli, cio¢, che 1’Uffizio dovesse unirsi ogni settimana ne’ giorni di
Mercoledi, ¢ Venerdi in casa del Vescovo; che ai processi dovessero assistere insieme coll’Inquisitore, e col Vicario
vescovile i quattro Consoli di giustizia, o almeno due di loro delegati dalla Comunita, la qual ancora avesse a deputare il
Notajo per la scrittura de” processi medesimi; che il carcere per la custodia de’ rei fosse nella casa vescovile, ed esso
avesse a chiudersi con due chiavi, una da tenersi dall’Inquisitore, 1’altra dal Vicario suddetto, e tutto cio salva 1’autorita
del Vescovo, e salvo il disposto da’ sacri canoni» (ivi, pp. 336-337). Interessante, anzittutto, la circostanza che a
rappresentanti della comunita locale fosse consentito di prendere parte a riunioni in cui dovevano trattarsi le cause del
Sant’Uffizio: come noto, la segretezza delle procedure ¢ una delle caratteristiche piu soventemente rimarcate dagli
storici allorché si tratti di questa istituzione (piu volte rammentata, ad esempio, in A. SANTANGELO CORDANI, «La
pura verita». Processi antiereticali e Inquisizione romana tra Cinque e Seicento, Milano, Giuffre, 2017, ad esempio in
ivi, p. 102, ove si rammenta come all’inquisitore fosse fatto scrupolosamente divieto di suggerire, anche indirettamente
con sussulti del corpo 0 movenze del viso, al reo interrogato una effettiva conoscenza dei suoi accusatori o in ivi, pp.
105-106, ove si menziona il giuramento di silenzio imposto al reo una volta terminato 1’interrogatorio su tutto quanto
detto sino a quel momento del processo; della scrupolosita con la quale la segretezza veniva fatta osservare ha trattato
anche BLACK, Storia dell’Inquisizione cit., pp. 106-107; sulle critiche tardo secentesce e settecentesche rivolte al
segreto del quale si circondava il tribunale della fede pud vedersi F. SERPICO, «Pugnar con le ombre». La critica al
segreto inquisitoriale nella cultura giuridica napoletana tra Sei e Settecento, Napoli, Edizioni Scientifiche Italiane,
2016). Il fatto che le autorita locali, perlomeno a Como, avessero la forza di imporre la presenza di propri delegati a
queste riunioni riservate pud in qualche modo contribuire a confermare il giudizio circa la relativa permeabilita tra
ordinamenti giuridici e la non ancora avvenuta separazione tra il nascente apparato statale (e locale in questo caso) e
Chiesa (un aspetto rimarcato in E. BRAMBILLA, La polizia dei tribunali ecclesiastici e le riforme della giustizia
penale, in Corpi armati ed ordine pubblico in Italia (XVI-XIX sec.), a cura di L. ANTONIELLI, C. DONATI, Soveria
Mannelli, Rubbettino, 2003, pp. 73-110, in particolare pp. 96-100, ma rilevato anche da A. PROSPERI, Tribunali della
coscienza. Inquisitori, confessori, missionari. Nuova edizione, Torino, Einaudi, 2009, pp. 197-198, ove lo studioso nota
come la presenza di «rappresentanti laici» all’interno dell’apparato processuale «risultasse dolorosa per gli inquisitori,
che vedevano allargarsi pericolosamente il numero delle persone in possesso di informazioni che dovevano restare
segrete»). Del tutto riproduttiva di una dottrina risalente alla clementina Multorum (Clem. 5.3.1), infine, la previsione
secondo la quale la custodia delle chiavi delle carceri fosse responsabilitd condivisa da autorita diocesane ed
inquisitoriali (tale rimando alla menzionata clementina & anzitutto confermato da Eymerich, secondo il quale, in N.
EYMERICH — F. PENA, Directorium inquisitorum f. Nicolai Eymerici ordinis Praed. cum commentariis Francisci
Pegiiae ..., Romae, Apud Georgium Ferrarium, 1587, p. 587, «statutum est in clementaina allegata Multorum [...] quod
[...] sint duo custodes principales, discreti, et industrii et fideles: et quod uni provideat Episcopus, et alteri Inquisitor, et
horum quilibet habeat substitutum, et quod sinti bi duae claves»): rimandando in ogni caso all’ultimo capitolo della
presente trattazione per una disamina piu attenta del carcere quale pena dell’arsenale inquisitoriale in etd moderna,
giova forse subito rammentare come Francisco Pefia giungesse, per ’eta moderna, a conclusioni differenti, ritenendo
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ufficio I’inquisitore che avesse trattato gli affari del Sant’Uffizio avendo riguardo anche allo status delle
persone e non solo alla gravita del proprio compito®’.

Dei servigi del Ghislieri i cardinali si giovarono poi nuovamente allorché nella citta di Coira, nel
cantone dei Grigioni, insorse una disputa tra due ecclesiastici intorno al possesso di un canonicato: tra i
contendenti, il primo - che godeva del maggior numero di voti - era infamato quale eretico, il secondo,
invece, «catholicus erat»>, sebbene sfavorito nella contesa alla prebenda. Pur conscia dei pericoli a cui
sarebbe andato incontro I’inquisitore recandosi cola (era noto infatti come la citta fosse abitata da eretici
«pro maiori parte»*®), Roma dispose che Ghislieri procedesse «iuridice»® all’accertamento della verita e
della falsita delle notizie pervenute al Sant’Uffizio. Disatteso il consiglio di quanti gli suggerivano di entrare
in cittd anonimamente - privandosi cioé del vistoso abito del suo ordine - e, anzi, fatto rilevare come lo
spirito di un religioso rifulgesse maggiormente se rivestito dei colori a lui propri, fra’ Michele passo senza
indugi a istruire il processo, escutere i testimoni e condurre in porto il compito affidatogli: ritrasmesso il
fascicolo ai cardinali per le loro conclusioni, il Ghislieri venne lodato per la prudenza e I’accortezza con la
quale seppe muoversi in circostanze cosi ostili®".

Il terzo episodio riferito dal Muzio circa le traversie dell’attivita inquisitoriale del Ghislieri ebbe
luogo, invece, a Bergamo: giunto in citta, il futuro pontefice affrontd subito di petto la questione affidatagli.
Un certo Giorgio (o Gregorio) Medolago, infatti, appartenente ad una delle famiglie notabili della citta,
professava dottrine ereticali: raccolti indizi sufficienti, I’inquisitore boschese provvedette subito alla sua
incarcerazione, dando disposizioni che questi rimanesse in custodia® sino all’esito dell’inchiesta®. |
numerosi «amici et propinqui»® del Medolago, perd, riuscirono a procurarne la fuga («fracto carceris
ostio»®™): la riconquistata libertd ebbe comunque vita breve, dal momento che Ghislieri riusci prima a
rimetterlo in custodia e successivamente, «de heresi plene convictum»®, a condannarlo all’esilio perpetuo
(che trascorse, per poco tempo, a Venezia prima di morire®).

Sempre a Bergamo, infine, il Ghislieri ebbe modo di trattare il caso, assai delicato, del vescovo
diocesano Vittore Soranzo®®: il prelato, infatti, si trovava ad essere infamato®® quale eretico («communiter

sufficiente in ivi, p. 590 la presenza di un unico custode («hodie unus tantum esse soleat») rammentando, peraltro,
subito dopo (in ivi, pp. 590-591) come la questione fosse spesso determinata dalle molte consuetudini presenti in loco
presso i singoli mandamenti inquisitoriali («huc accedunt plurima alia, qua ex consuetudine fere singularum
Inquisitionum sunt»).

> La risposta del Ghislieri, in effetti, trovava fondamento nel concetto di crimen lesae maiestatis 0 crimen exceptum
(’equivalenza ¢ dichiarata expressis verbis, per la dottrina inquisitoriale romana, gia da U. LOCATI, Praxis iudiciaria
inquisitorum ..., Venetiis, Apud Damianum Zenarium, 1583, in particolare pp. 76-77: «crimina excepta dicuntur crimen
lesae maiestatis [...]. [tem crimen haeresis [...] crimen simoniae [...] perduellionis, fraudati census, fraudatae annonae,
et sacrilegii»), una delle qualificazioni dell’eresia: tale definizione consentiva all’inquisitore di derogare a tutta una
serie di norme definite per il processo ordinario, tanto in tema di ampiezza e varieta degli strumenti inquisitori
(ammissibilita di denunce provenienti da persone normalmente non titolate, fonti di cognizione del delitto,
perseguibilita di nobili ed alti prelati) quanto in tema di conduzione del processo (ad esempio, in ambito probatorio, era
riconosciuta I’ammissibilita di deposizioni provenienti da minori, ebrei, prostitute e lenoni, infami). Sulle particolarita
alle quali i crimina excepta davano adito si rimanda a M. SBRICCOLI, Crimen lesae maiestatis. Il problema del reato
politico alle soglie della scienza penalistica moderna, Milano, Giuffré, 1974, in particolare pp. 364-365.

>8 Tabula, f. 18r.

> Tabula, f. 18r.

% Tabula, f. 18r.

' Tabula, ff. 18r-18v: «Rem totam deinde sacre *°| cardinalium congregationi (transmisso eidem processu)
renun®’[ciavit, qui omnes summis laudibus approbarunt cuncta |f.18v| que gesserat non sine admiratione quod in re tam
ardua, !| maxime attenta loci circumstantia muneris sui partes tam | egregie implevisset».

%2 Un’altra funzione, la seconda cui ci si imbatte dopo quella “estorsiva”, alla quale era deputato il carcere.

% Tabula, f. 18v: «Ber’|gomum igitur cum plenissima facultate ingressus quemdam ®| Georgium sive (ut aliis placet)
Gregorium Medolacum ex °| principalioribus illius urbis familiis heresis labe contami'®jnatum intellexit, contra quem
zeli sui fervorem osten'|dere non distulit, previisque sufficientibus indiciis eum ad | carcerem duci iussit, ipsius
causam instructo processu pro**|sequuturus usque ad eiusdem expeditionem».

® Tabula, f. 18v.

% Tabula, f. 18v.

% Tabula, f. 18v.

®7 Come riferito in Tabula, f. 18v: «de heresi plene convictum perpe”’|tuo exilio damnavit, isque Venetias profectus
paulo #| post dies suos misere complevit».

%8 Sulla figura del Soranzo, i primi riferimenti sono a G. DALL’OLIO, Soranzo, Vittore, in DSI, I, pp. 1461-1462 e
allo studio monografico di M. FIRPO, Vittore Soranzo vescovo ed eretico. Riforma della Chiesa e inquisizione
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tamquam hereticus haberitur»'®), sebbene nulla di compromettente fosse mai stato portato contro di lui sino
al conferimento dell’incarico al Ghislieri, tale e tanto era il timore che incutevano in citta la dignita
episcopale che rivestiva, le ricchezze che possedeva e la parentela dalla quale discendeva. Assaltata con la
consueta energia la spinosa questione, 1’inquisitore boschese, assunte le debite informazioni e raccolto tutto
il necessario per provare «plene»™ il crimine’®, fu costretto a riparare a Roma dopo un attentato proditorio
alla sua vita, allorché, cosi riferisce il Muzio™, alcuni sicari si erano surrettiziamente introdotti, nottetempo,
nel convento bergamasco per ucciderlo. Giunto presso la sede centrale, Ghislieri ebbe modo di illustrare i
risultati delle proprie indagini, venendo nel contempo lodato dai cardinali per la propria abnegazione al
dovere, specie innanzi ai pericoli corsi. Al Soranzo, privato della dignita episcopale™ e gia sottoposto ad una
lunga permanenza in carcere, spetto, infine, la condanna alla relegazione in carcere™.

Non si riscontra, in altre parti della Tabula, un’attenzione cosi marcata per le gesta ¢ i successi di un
inquisitore d’eta moderna’®: oltre che tenendo conto della doviziosa disponibilita di informazioni biografiche
(e agiografiche) sul frate boschese’’, questo indugiare sulla figura di Michele Ghislieri inquisitore - si tenga

nell’ltalia del Cinguecento, Roma-Bari, Laterza, 2006. Gli atti dei processi contro il Soranzo sono stati editi
criticamente in M. FIRPO - S. PAGANO, | processi inquisitoriali di Vittore Soranzo (1550-1558). Edizione critica, 2
voll., Citta del Vaticano, Archivio Segreto Vaticano, 2004.

% Sulla valenza della fama o publica vox quale preambolo legittimo alla persecuzione criminale nell’epoca del diritto
comune si vedano: SANTANGELO CORDANI, «La pura verita» cit., pp. 46-49 (ove peraltro, in ivi, p. 48, € citato
proprio il caso del Soranzo quale fatto emblematico di avvio del procedimento per famam); E. DEZZA, Lezioni di
storia del processo penale, Pavia, Pavia University Press, 2013, in particolare, tra le molte menzioni, pp. 13-14 (per
I’eta medievale) e pp. 25-27 (per I’eta moderna); A. FIORI, Quasi denunciante fama: note sull’introduzione del
processo tra rito accusatorio e inquisitorio, in Der Einfluss der Kanonistik auf die Europdische Rechtskultur. Bd. 3.
Straf- und Strafprozessrecht, a cura di M. SCHMOECKEL, O. CONDORELLI, F. ROUMY, Koln-Weimar-Wien,
Bohlau, 2012, pp. 351-367; F. MIGLIORINO, «La Grande Hache de ["histoire». Semantica della fama e dell “infamia,
in Fama e publica vox nel Medioevo. Atti del Convegno di studio (Ascoli Piceno, Palazzo dei Capitani, 3-5 dicembre
2009), a cura di I. LORI SANFILIPPO, A. RIGON, Roma, Istituto Storico Italiano per il Medioevo, 2011, pp. 5-21; M.
VALLERANI, Il giudice e le sue fonti. Note su inquisitio e fama nel Tractatus de maleficiis di Alberto da Gandino, in
«Rechtsgeschichte», 14 (2009), pp. 40-61; IDEM, La fama nel processo tra costruzioni giuridiche e modelli sociali nel
tardo medioevo, in La fiducia secondo i linguaggi del potere, a cura di P. PRODI, Bologna, Il Mulino, 2008, pp. 93-
111; F. MIGLIORINO, Fama e infamia. Problemi della societa medievale nel pensiero giuridico nei secoli XII e XIII,
Catania, Giannotta, 1985.

" Tabula, f. 18v.

" Tabula, f. 18v.

2 In Tabula, f. 18v, Muzio riferisce che il Soranzo si sarebbe convertito alla dottrina calvinista con la lettura di
«pravorum codicumy, dei quali teneva presso di sé molte copie. Del rinvenimento di codesti pravi codices, dei quali
parla il Muzio, nonché dell’inventario dei medesimi inviato a Roma dal Ghislieri ¢ dato conto in FIRPO - PAGANO, |
processi cit., pp. XXXIX, LVII, LXXVI-LXXVII.

3 Tabula, ff. 18v-19r: «non potuit tamen secrete instrui et terminari processus, **| quin ad episcopi notitiam ea que gesta
fuerant pervenirent, |f.19r| qui statim ira et furore repletus de nece sancto inquisitori infe'|renda cogitare cepit, postque
brevem moram satellitum | et armatorum turbam misit, ut sacrilegum eius propositum ¥ exequerentur. Accidentes igitur
nocturno tempore ad nostrum | conventum deicetisque ianuis, sine ulla resistentia in°|gressi illico tamquam leones ad
Michaelis cellam convo®|lant episcopi iussa exequuturi. Sed quid? Excitatus a ’| somno ob rumorem Michael, eis
intrepide se obvium ¥ sistit, tamquam alta et tonanti voce illorum exprobat °| scelus ut exterriti illesum relinquentes
Ghislerium, pre*°|cipitem fugam arripiant».

™ Cfr. Tabula, f. 19r: «examinatis itague actis Romam | vocatus hereticus episcopus, ibidem per sententiam
epis?|copali dignitate privatus fuit». Si veda sul punto 1’'ampia bibliografia citata in SANTANGELO CORDANI, «La
pura verita» cit., pp. 202-203.

> Come segnalato in Tabula, f. 19r: «post longam carceris %| macerationem Venetias tandem relegatus in carcere &
pariter interiit». Ci si imbatte qui in un’ulteriore forma di carcerazione, dai tratti spiccatamente penali: nessun dubbio
infatti che al Soranzo fosse inflitta quale pena per i propri crimini contra la fede una pit 0 meno lunga permanenza in
carcere. Anche di questo fatto sara buona cosa serbare memoria in vista della pit ampia discussione dedicata alla
materia nel capitolo conclusivo della presente trattazione.

"8 Diverso il discorso per alcuni inquisitori medievali, celebri per santita e gesta meritevoli, come nel caso di Pietro da
Verona, patrono degli inquisitori, ai quali sono dedicate tre trattazioni, la prima tra gli inquisitori di Como (in Tabula, f.
84r), la seconda tra quelli di Firenze (e piu precisamente in Tabula, ff. 118r-v) ed infine la terza tra gli inquisitori di
Milano (in Tabula, ff. 130v-131v).

" Non bisogna infatti passare sotto silenzio in nome della brevita il fatto che il Ghislieri, oltre che vescovo, cardinale ed
infine papa, raggiunse anche la gloria degli altari, come rammentato dal Muzio nell’explicit della voce a lui dedicata, in
Tabula, f. 19v: «fuit hic magnus inquisitor, commissarius generalis *| Sancti Officii, episcopus, cardinalis, et summus
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conto, infatti, che la narrazione delle imprese teste riassunte occupa piu dei due terzi della voce dedicatagli -
puo forse essere meglio inquadrato, nell’economia generale dell’opera, ipotizzando un intento tanto
celebrativo, teso all’esaltazione di una carriera straordinaria (propiziata anche e soprattutto dall’ufficio
inquisitoriale), quanto di uno epitomatico e didascalico, diretto a fornire testimonianze esemplari su come il
perfetto inquisitore debba agire anche di fronte a pericoli che vedano direttamente coinvolta la propria
incolumita personale. In proposito, assai rilevante il fatto che, in tutti e quattro gli episodi qui riproposti, non
manchi mai un cenno alla scrupolosita” con la quale il Ghislieri affrontava le questioni giuridiche pertinenti
al suo incarico inquisitoriale: evidentemente, agli occhi del Muzio, ad una solida preparazione teologica
I’inquisitore idealtipico doveva unire un’altrettanto soda conoscenza delle practicae e del diritto
inquisitoriale.

Sebbene, come detto, a nessuno dei rimanenti commissari generali il Muzio confezioni una cornice
biografica paragonabile a quella di Pio V, non sara comungue vano il riferimento, in ordine cronologico, alle
notizie qui e la disseminate nelle voci prosopografiche della Tabula sugli eventi piu direttamente attinenti la
sede inquisitoriale romana.

Nel trattare del padre Tommaso Scotti, istituito commissario da papa Paolo IV (1555-1559) nel
1557, si fa memoria di una sommossa popolare, scoppiata appunto alla morte del Carafa e ispirata dall’odio
che una «impiorum hominum multitudo»’® serbava al pontefice appena defunto: 1’agitazione ebbe come
obiettivo il palazzo del Sant’Uffizio (all’epoca situato «in ea Rome parte que Ripetta dicitur»™) e si sfogo, in
particolare, con la liberazione dei prigionieri ristretti in carcere, col lancio di insulti e bastonate all’indirizzo
dello sventurato Scotti e di quattordici suoi collaboratori e, infine, coll’incendio della sede medesima, al
quale non scamparono, peraltro, «libris, scripturis et processibus»®. A dimostrazione del legame
intercorrente, sin dai primordi dell’istituzione - I’incendio infurio, come detto, alla morte di Paolo IV e
dunque nell’anno 1559, a poco piu di un quindicennio dalla (ri)fondazione farnesiana -, tra 1’ordine
domenicano ed il Sant’Uffizio, Muzio rammenta come la folla di facinorosi, non paga dell’assalto alla
Ripetta, intendesse prendere d’assalto anche il convento di Santa Maria sopra Minerva, storico cenobio
appartenente ai Predicatori. Ulteriori devastazioni, inclusa quella di Santa Maria sopra Minerva, furono
comunque evitate grazie all’intervento della nobilta romana, accorsa alfine per disperdere la turba di rivoltosi
e riportare ’ordine in citta®,

Dopo i tumulti degli anni cinquanta del Cinguecento, € necessario discendere sino al principio del
secolo XVII e alla voce dedicata al cardinal Desiderio Scaglia® - lo Scaglia fu commissario del Sant’Uffizio

pontifex *| a Clementi XI solemni canonizatione, et totius popu®|li christiani plausu sanctorum fastis adscriptus **| anno
MDCCXII». Non ¢ sorprendente, dunque, che, a proposito della sua vita, fossero state torchiate, gia all’epoca del
Muzio, numerosissime pagine: tra le fonti menzionate esplicitamente dal Muzio (tutte domenicane, peraltro, eccettuato
il Paramo) si segnalano le opere di Jacques Quétif e Jacques Echard (Tabula, f. 16v), Ludovico da Paramo (Tabula, ff.
17v-18r), Domenico Maria Marchesio (Tabula, f. 18r), Giovanni Michele Pid, Vincenzo Maria Fontana e Giuseppe
Maria Leoni (Tabula, f. 19v).

" Nel caso comasco, Ghislieri procedette ad ammonire «iuridice» (Tabula, f. 17r) i canonici refrattari alla
collaborazione; nei Grigioni, 1’affair venne nuovamente condotto «iuridice» e la vertenza circa la prevalenza di un
candidato alla prebenda sull’altro venne risolta allorché il frate boschese «processum instruxity e «testes examinavity»
(ivi, f. 18r); infine, nei due casi bresciani, il Muzio si preoccupa di specificare come, nel caso del Medolago, solo dopo
raccolti «sufficientibus indiciis» (ivi, f. 18v) il Ghislieri avesse alfine ordinato la sua incarcerazione e come, nel caso
delicato del Soranzo, ogni accusa fosse basata su di un robusto impianto accusatorio, «sumptisque iuridicis
informationibus, et delictis plene probatis» (ibidem).

™ Tabula, f. 20v.

8 Tabula, f. 20v.

8 Tabula, . 20v. | tumulti scaturiti alla morte di Paolo IV son descritti, con ampia bibliografia, nel lavoro di M. A.
VISCEGLIA, Morte e elezione del papa. L eta moderna, Roma, Viella, 2013, in particolare pp. 61-85

8 Tabula, ff. 20v-21r: «Neque hoc illis satis fuit, nam inde ea conventum nostrum *| Sancte Mari¢ super Minervam
furiis invecti, dirumque toto *| pectore virus efflantes, convolarunt, ut eum una cum *°| fratribus ibi degentibus flammis
et ferro pariter consulf.21rjmerent, quod utique opere complevissent nisi plurium *| nobilium auxilio effrenate turbe
insolentia fuisset repres?[sa».

8 Sul cardinal Desiderio Scaglia, celebre collezionista d’arte e autore di una ancora piil celebre Instructio pro formandis
processibus in causis strigum, sortilegiorum et maleficiorum (sulla quale cfr. le conclusioni di TEDESCHI, 1l giudice
cit., pp. 125-136 nonché di R. DECKER, Entstehung und Verbreitung der rémischen Hexenprozessinstruktion, in
Inquisition, Index, Zensur. Wissenskulturen der Neuzeit im Widerstreit, a cura di H. WOLF, Paderborn-Minchen-Wien,
Schoéning, 2001, pp. 169-175, il quale propone una diversa attribuzione dell’opera) un primo riferimento puo trovarsi in
MAYER, The Roman Inquisition cit., pp. 68-71 e in J. TEDESCHI, Scaglia, Desiderio, in DSI, 111, pp. 1390-1391.
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dal 1616 al 1621 - per rinvenire un'altra testimonianza concernente un’azione inquisitoriale di rilievo per la
sede romana: secondo quanto riferisce il Muzio, la felice conduzione di questa indagine, dalle tinte a dir poco
avventurose - come subito si dira -, avrebbe talmente®® accresciuto la stima e la considerazione del pontefice
per I’inquisitore da indurlo a preconizzarlo cardinale e poi a consacrarlo vescovo.

La vicenda (dai contorni, invero, quasi romanzeschi) prese avvio allorché allo Scaglia giunse notizia
(«cumque res ad Desiderium fuisset delata»®) che alcuni «filii perditionis»® avevano intenzione di
sacrificare un infante alle potenze ctonie: la vita del bambino doveva infatti costituire, nel perfezionamento
di un patto scellerato siglato in nome dell’avidita, il prezzo in cambio del quale le potenze occulte avrebbero
rivelato agli officianti I’ubicazione di «ocultos [...] thesauros»®. Senza indugi o tentennamenti, lo Scaglia,
scortato da armati del Sant’Uffizio, si portd presso il ritrovo ove era stato stabilito venisse eseguito 1’empio
contratto: 1’azione avvenne nottetempo, non distante dal Colosseo e precisamente presso un luogo
identificato come «le sette Sale»®. Quivi, disposti i propri uomini a presidiare I'interezza della struttura, il
futuro cardinale attacco impavidamente gli adoratori del demonio, riuscendo a strappare dalle loro mani
omicide I’infante: gli attentatori furono quindi tradotti in carcere, per venire in seguito, «post expeditam
eorum causam»®, condannati a morte®.

Tocchera, invece, a padre Tommaso Mazza da Forli (commissario generale dal 1682) - inanellata
una lunga serie di incarichi accademici presso prestigiosi conventi della propria provincia natale ed
un’altrettanto prestigiosa teoria di uffici inquisitoriali®® - fronteggiare I’eresia quietista®, predicata per bocca
del suo piu celebre propalatore, il sacerdote Miguel de Molinos™: proceduto al suo arresto mentre stava
diffondendo le proprie dottrine per la penisola e assicuratane cosi la custodia, il padre Mazza provvedette
dunque sollecitamente ad istruire la causa, svolgendo in cio, secondo il Muzio, un lavoro assai meritorio,
testimoniato dall’ingente mole del processo accusatorio prodotto contro I’imputato®. Presentate al pontefice

% Pii cauto il giudizio della fonte principale del Muzio, fra’ Vincenzo Maria Fontana, secondo il quale alla
prestigiosissima promozione avrebbero contribuito anche le molte altre virtt dello Scaglia. Il riferimento é a
FONTANA, Sacrum theatrum cit., p. 545, ove si rammenta come la promozione, oltre che sulla base dell’eroica
condotta del commissario, fosse da attribuire «coeterisque suis virtutibus» (ibidem). Il gia citato MAYER, The Roman
Inquisition cit., pp. 68-69, dal canto suo, attribuisce il merito della promozione alla raccomandazione del cardinal
Federico Borromeo, sul cui rapporto con la congregazione del Sant’Uffizio si rimanda a F. RURALE, Borromeo,
Federico, in DSI, 1, pp. 217-218.

% Tabula, f. 29v.

% Tabula, f. 29v.

¥ Tabula, f. 29v.

8 Tabula, f. 29v. Di un tale luogo sembra riferire oggi G. ARCIPRETE, Cisterna cd. delle Sette Sale, in Roma
archeologica. Le scoperte piu recenti della citta antica e della sua area suburbana, a cura di C. CALCI, Roma,
Adnkronos Libri, 2005, pp. 156-158.

% Tabula, f. 29v.

% | a locuzione utilizzata per descrivere la morte di questi rei & «patibulo suspensos» (in Tabula, f. £.29v), la quale, se
interpretata letteralmente, potrebbe far sorgere qualche dubbio circa la modalita d’esecuzione adottata dall’Inquisizione
romana per giustiziare gli eretici. Come noto, infatti, la pena comminata per 1’eretico relapso o impenitente consisteva
nella messa al rogo (come confermato anche dal recente SANTANGELO CORDANI, «La pura verita» cit., ad esempio
in p. 198 e dalla dottrina coeva, per la quale si cita, a puro titolo esemplificativo, LOCATI, Praxis iudiciaria cit., pp.
143-144, secondo il quale «haereticis poena ignis datur»).

%! Tabula, f. 33v: «postquam igitur **| in celebrioribus sue provincie conventibus plures cathedras docte *| et sapienter
rexisset, cupiens Deo et Ecclesi¢ in rebus fidei inser®|vire, tribunali Sancti Officii ex animo se addixit, et in pluribus
civi®*|tatibus inquisitoris munere sollicite et cum laude functus est, *'| nimirum Creme ab anno 1665 usque ad annum
1667; Vicentie *¥| ab anno 1667 usque ad annum 1670; Verong ab anno 1670 |f.34r| usque ad annum 1674; Ianug ab
anno 1674 usque ad annum *| 1679; et tandem Bononig ab anno 1679 usque ad annum % 1682».

% per un primo bilancio sul rapporto tra quietismo e istituzione inquisitoriale il rimando & a A. MALENA, Quietismo,
in DSI, 11, pp. 1288-1294 ¢ a DEL COL, L Inquisizione cit., pp. 666-680.

% Sul sacerdote spagnolo il riferimento aggiornato & a A. MALENA, Molinos, Miguel de, in DSI, 11, pp. 1059-1060.

% Tabula, f. 34r: «Tempore sui commissariatus Michael de Molinos famosus | Quietistarum antesignanus sub ovis
vestimento lupus rapax ’| fuit deprehensus, siquidem pestiferis suis dogmatibus, heresibus | et gestis execrabilibus,
universum Christi ovile Rome et in °| pluribus aliis Itali¢ partibus dilaniare tentaverat. Nostri °| ergo Thome ex officio
intererat contra hunc perditionis filium | eiusque complices et asseclas causam agere et processum instrue*re sicut
fecit, in quo quantum ipsi fuerit laborandum, ingens **| eiusdem processus moles satis testatur». Appare degna di
menzione questa descrizione, per quanto fugace, del ruolo che il padre Mazza svolse nell’affaire Molinos: in essa,
vengono ribaditi alcuni caratteri fondamentali del compito giurisdizionale demandato al Commissario del Sant’Uffizio,



44

le risultanze dell’istruzione e concluso I’esame delle prove pro e contra il Molinos, i cardinali sentenziarono
che il sacerdote spagnolo venisse ammesso all’abiura pubblica® (poi solennemente pronunziata, alla
presenza dei medesimi porporati e con grande concorso di popolo, nel recinto della chiesa domenicana di
Santa Maria sopra Minerva™) e fosse condannato al carcere perpetuo® (peraltro, senza «spe gratie»™).

Una eco, poi, di un’altra grande questione che vide 1’Inquisizione romana schierata in prima linea a
cavallo tra i secoli decimosettimo e decimottavo, quella dei riti cinesi®, fu presa di petto dal commissario
generale Giuseppe Maria Tabaglio da Piacenza': oltre ad alcuni scritti, ancora manoscritti all’epoca del
Muzio, sulla Summa dell’Aquinate, infatti, il Tabaglio licenzio per le stampe a Koln, nel 1701 ed
anonimamente, un’opera polemica intitolata «Disinganno contraposto da un religioso dell’ordine de’
Predicatori alla difesa de’ missionari cinesi»™™, il cui intendimento era provare come il culto confuciano
fosse sostanzialmente idolatrico e superstizioso, in ogni caso non confacente ad un cristiano, nemmeno ad
uno d’origine sinica, il quale «soli Deo»'" deve rivolgere la propria adorazione.

Col rimando all’epistola dedicatoria al successore di Tabaglio Luigi Maria Lucini («videtur epistola
dedicatoria»'®) si chiude, infine, la serie dei commissari generali del Sant’ Uffizio.

3. Le periferie: gli inquisitori domenicani

La serie degli inquisitori dislocati presso le periferie italiane si apre, in rigoroso ordine alfabetico per
sede, con i magistrati «alexandrini»'®: non sara inutile, a questo proposito, sottolineare preliminarmente
come, qualora ne avesse trovato effettivamente traccia, Muzio non ritenne inopportuno o in qualche modo
storicamente scorretto riferire anche le prosopografie degli inquisitori domenicani che gia in eta medievale
occuparono le diverse sedi tuttora esistenti alla data di compilazione della Tabula'®. Proprio in tale
circostanza, anzi, sembra di potersi rinvenire un aspetto caratterizzante 1’intera opera del frate alessandrino:

sembra, infatti, possibile sostenere che, agli occhi del Muzio perlomeno, nessuna soluzione di continuita

quali I’iniziativa d’indagine ex officio, la direzione dell’inchiesta, 1’istruzione del processo, la tenuta dei fascicoli di
causa.

% All’abiura, momento conclusivo del processo per il reo che si fosse pentito e avesse domandato di essere riammesso
in gremium Ecclesiae, ha fatto riferimento SANTANGELO CORDANI, «La pura verita» cit., pp. 181-192.

% Come riferito in Tabula, f. 34r: «memorati impii Michaelis solemnem abiurationem in nostra eccle®sia Sanctae
Mariae super Minervam assistentibus eminentissimis et reverendissimis *’| dominis cardinalibus generalibus
inquisitoribus, maximoque et insolito *®| populi concursu recepit».

%" Fa qui di nuovo capolino, tra le righe della Tabula, la pena carceraria quale pena par excellence comminata dal diritto
inquisitoriale all’eretico non pertinace. Ulteriori e pit approfondite considerazioni sul punto infra al capitolo conclusivo
della presente trattazione.

% Tabula, f. 34r. Il riferimento & qui da intendersi alla pratica, nota alla manualistica inquisitoriale, in virtt della quale il
condannato alla pena del carcere perpetuo avrebbe poi ottenuto, dopo un congruo lasso di tempo, la commutazione del
carcere in pena meno afflittiva o la piena liberta. Nel rimandare a quanto si dird in proposito piu diffusamente
nell’ultimo capitolo di questa trattazione, basti per ora anticipare il dictum di Francisco Pefia, secondo il quale non
esiste un limite di tempo fisso oltre il quale si fosse soliti restituire al condannato la libertd, rimanendo la cosa nel pieno
arbitrium dell’inquisitore, il quale potra rimettere la pena o commutarla in una piu lieve una volta soddisfatti appieno i
requisiti di resipiscenza e mortificazione che la detenzione mirava a suscitare nel reo. Certo non a caso, comunque, il
fatto che egli citi, traendolo dal Simancas, il triennio oltre il quale si era soliti dispensare dalla pena carcercaria (tutto
quanto appena esposto si trova in EYMERICH - PENA, Directorium inquisitorum cit., p. 590: «quesitum scio, post
quantum tempus soleat in carcere perpetuo dispensari: sed neque in hoc velut in pluribus aliis, quidquam est nominatim
universis inquisitoribus iure praescriptum; quamombrem eorum arbitrio haec relinquuntur, qui spectata paenitentium
humilitate et paenitentia intra minus tempus poterunt hanc poenam remittere aut in aliam leviorem commutare; et post
lapsum triennii remitti solere scripsit Simancas»).

% Come si pud evincere, in termini preliminari, dalla lettura di S. PAVONE, Riti cinesi, in DSI, 111, pp. 1324-1327, la
questione intorno ai riti cinesi verteva sulla possibilita, per i convertiti sinici, di conservare anche dopo il battesimo
alcuni rituali e liturgie domestiche, relative specialmente al culto degli antenati.

1907 ¢ righe dedicate al Tabaglio tra i commissari generali del Sant”Uffizio possono leggersi in Tabula, ff. 35r-36r.

% Tabula, f. 35v.

192 Tabula, f. 35v.

1% Tabula, f. 36r. Per I’epistola dedicatoria si veda quanto gia esposto al primo capitolo.

1% Tabula, f. 37r.

195 A cio si aggiunga la circostanza secondo la quale anche di sedi inquisitoriali non piu attive sul principio del XVIII
secolo ma presiedute in passato da un membro dell’ordine dei Predicatori e anche per sedi inquisitoriali tuttora attive
ma non presiedute piu da un frate domenicano.
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dividesse I’operato dei suoi confratelli medievali da quello dei suoi correligionari d’eta moderna. La divisio
0ggi operata dalla storiografia piu recente - la quale qui non si intende in alcun modo revocare in dubbio ma,
anzi, confortare con ulteriori evidenze documentarie - tra inquisizione medievale e inquisizioni moderne’®
non traspare, infatti, ictu oculi a chi prenda per la prima volta in mano la Tabula degli inquisitori, sebbene,
come si dira subito, al Muzio non sfuggissero affatto alcune delle sfaccettature che proprio oggi questa testé
menzionata storiografia ritiene piu qualificanti ai fini di tale distinzione (come puo essere, ad esempio, il
fatto secondo il quale gli inquisitori d’eta medievale venivano nominati dai superiori dell’ordine ¢ non dalla
congregazione cardinalizia romana): cionondimeno, sarebbe probabilmente errato accusare 1’opera del
Muzio di mancanza di prospettiva storica. In effetti, gia solo il fatto che la struttura della Tabula, per cio che
concerne gli inquisitori periferici, sia organizzata per sedi - e, lo si ricorda cursoriamente, il radicamento
stanziale degli inquisitori moderni € un altro dei caratteri che segna piu evidentemente il passo con quelli
medievali, a proposito dei quali ben noti risultano essere i vasti circuiti giudiziali loro affidati che li
obbligavano ad un’intensa attivita itinerante - contribuisce a calare in profondita il lavoro entro un’ottica
moderna.

Pud cionondimeno qualificarsi quale fattore di pronto interesse il constatare come uno dei primi
storici dell’istituzione inquisitoriale (inquisitore egli stesso, val la pena di ribadirlo, e certo non alieno da
qualche pit 0 meno ben celato intento eulogico™’) un’unita di fondo tale da abbracciare quasi cinque secoli
di storia.

Per quanto riguarda l’ordine d’esposizione delle singole tassonomie inquisitoriali periferiche,
I’esame sede per sede, oltre al gia menzionato criterio alfabetico, procede secondo un disegno piuttosto
lineare, pur ammettendo alcune eccezioni (che saranno prese in considerazione caso per caso): solitamente,
I’intitolazione della sede ¢ seguita da una breve premessa declaratoria intorno alle fonti'® concretamente
utilizzate dal Muzio per la stesura del relativo catalogo. A seguire, secondo un criterio linearmente
cronologico, le voci dedicate ai singoli inquisitori: se per alcuni di questi la menzione si limita ad una
semplice, generica elencazione'® delle sedi frequentate - non avendo rinvenuto il Muzio ulteriori notizie - ad
altri, piu celebri frati é riservato lo spazio di una vera e propria scheda prosopografica, corredata, oltre che
dalla consueta progressione nella carriera inquisitoriale, dai dati biografici piu rilevanti - o da rimandi ad
opere piu generali nelle quali reperirli - unitamente all’elenco delle opere edite e inedite delle quali il Muzio

& riuscito a rintracciare notizia®®™.

1% Distinzione ben nota anche alla storiografia giuridica che si & sinora avventurata in questo campo di studi: da ultimo
si veda SANTANGELO CORDANI, «La pura verita» cit., p. 34.

197 Sja concesso di rimandare in proposito a quanto scritto supra circa san Domenico primo inquisitore.

1% Dj particolare rilevanza, in proposito, la dichiarazione circa la disponibilita per I’autore di fonti “dirette”, ossia
provenienti dai medesimi tribunali presi in considerazione: ci si riferisce, in particolare, ai cataloghi dei quali il Muzio
ha potuto avvalersi, compilati dai suoi colleghi attingendo alle informazioni disponibili nei propri archivi. Questa
circostanza (ovverossia 1’accesso a fonti oggi in larga parte non piu disponibili, stante la ben nota dispersione alla quale
sono andati disgraziatamente incontro la gran parte degli archivi delle inquisizioni periferiche) vale ad assicurare
all’opera del Muzio un posto sul podio delle fonti disponibili - e piu rilevanti - per la ricostruzione delle vicende dei
tribunali periferici, come gia notato da SCHWEDT, La prosopografia cit., p. 373, secondo il quale «I’opera di Muzio
oramai fa parte della tradizione che condiziona, almeno indirettamente la nostra visione sugli inquisitori attraverso la
ricezione avvenuta».

19 Capita spesso, allorché un inquisitore abbia ricoperto piti sedi e sia quindi gia stato menzionato - in virtd del
menzionato criterio alfabetico adottato - tra i titolari di una serie precedente, che il Muzio si limiti ad un semplice rinvio
alla pagina della Tabula contenente il primo riferimento. Per esempio, in Tabula, f. 140v, si rinviene: «pater frater
loannes Baptista Pichi anconi®[tanus, magister, ab anno 1709 usque ad annum 1715, ™| quo Mediolani obiit. Videtur
supra que de eo scripsimus inter *? inquisitores bergomenses pag. 60».

19 Una voce emblematica in tal senso pud essere quella dedicata a Giovanni Michele Pio, la quale, dopo aver recensito
nome, patria, titolo di studio e incarichi inquisitoriali, abbozza un breve medaglione biografico per poi concludersi con
I’elencazione delle opere edite ed inedite, sempre sorreggendo il tutto con puntuali rimandi alle fonti utilizzate. La voce
in questione & in Tabula, ff. 107v-108v: «pater frater loannes Michael Plodius (vulgo %°| Pid) de Bononia, magister,
translato Paulo Canevari succes”|sit in faventina prefectura de anno 1623, in qua perseve®|ravit usque ad annum 1625,
Ex faventina Mediolanum | translatus fuit, ubi prefuit usque ad annum 1644. Hoc **| medio tempore *°| nempe de anno
1639 ab Urbano V111 per %| apostolicum breve datus fuit provincialis *’| sue provincie Lombardie, quam secundam
prefecturam 2| preclare gessit cum retentione prime. Fuit Plodius *°| vir summopere eruditus, suaque doctrina plures
cathedras | illustravit, quapropter eius magisterium merito fuit *| approbatum in capitulo generali Ulissipone de anno
1618, |f.108r| cui tamquam su¢ provincie diffinitor interfuit. Quoad '| vixit fuit hereticorum terror, et ut optimi
inquisitoris 2| partes expleret numquam laboribus aut vigiliis pepercit. ¥ Insuper rerum ordinis fuit acuratissimus
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3.1 Alexandrini

Le voci dedicate agli inquisitori della citta di Alessandria, se non quelle che occupano piu ampio
spazio nell’economia della Tabula, son certo tra quelle alle quali il Muzio riservo un trattamento particolare:
oltre che dalla menzione di una decina di domenicani che servirono quali inquisitori in un periodo compreso
tra I’inizio del XIV secolo (come padre «Bencius de Alexandria»™) e la prima meta del XVI (quale padre
«loannes Michael de Castellanis»'?), la dimestichezza dell’autore con la storia della propria citta natale e la
familiarita col proprio archivio sono asseverate tanto dalla varieta di fonti utilizzate nella compilazione delle
singole prosopografie quanto dalla presenza di dettagli certamente rilevanti (e difficilmente reperibili altrove,
se si pone mente al fatto che ’archivio del Sant’Uffizio cittadino ¢ andato disperso e probabilmente perduto
tra la fine del XVIII e ’inizio del XIX secolo'*®) per una storia del tribunale alessandrino.

La frequentazione dell’archivio™ della magistratura alessandrina & testimoniato dalle molte
menzioni che il Muzio fa a documenti ivi esaminati de visu, tra i quali non mancano esemplari risalenti ad un
periodo ben lontano dalla fondazione dell’istituzione inquisitoriale romana: possono in proposito citarsi, a
puro titolo esemplificativo, le trascrizioni pergamenacee autenticate® da frate Bencio nel 1309 di alcune
lettere apostoliche di Papa Onorio 1V; il lodo arbitrale tardo trecentesco emesso dai giureconsulti «Pinoto de
Pinotis» e «Christophoro de Castelliono»™® per dirimere una controversia sorta tra il vicario generale della
diocesi alessandrina e quello inquisitoriale (nelle more della quale quest’ultimo produsse copia autentica -
conservata ancora all’epoca del Muzio nel suo archivio - delle lettere patenti con le quali il priore
domenicano della provincia lombarda nominava padre «Simon de Aquabella»™’ inquisitore della provincia
lombarda e della marca genovese); alcuni frammenti di un ponderoso processo quattrocentesco, istruito da
padre Giacomo Inviziati contro un certo «loannem Carlengum»*'®, eretico relapso e contumace dall’Inviziati

consegnato al braccio secolare perché fosse condotto al rogo™.

scrutator, edi®|ditque opera que infra notantur: °| “delle vite degli huomini illustri di san Domenico. °| Parte | ove
compendiosamente si tratta de i sancti, beati /| e beate, pontefici, cardinali, patriarchi, e vicecancellarii 8| dell’ordine di

san Domenico™; °| “II parte ove compendiosamente si tratta de i *°| generali, arcivescovi, vescovi, maestri di sacro

pallazzo, | scrittori, et altri degni personaggi dell’ordine de Predica™?tori etc.”; *¥| “della nobile e generosa progenie del
padre san **| Domenico in ltalia libri due, ove si tratta delle fonda'®|zioni delli conventi e monasteri dell’ordine de
Predica®|tori erretti in Italia nel tempo che visse questo Santo etc.”; *'| “vita e morte del venerabile padre mastro *¥| frate
Serafino della Porretta dell’ordine de Predicatori *°| defonto con opinione di santita nel convento di san Dome®|nico di

Bologna 1’anno passatto 1614 sotto li due ?!| di genaro™; % “vita di san Guglielmo duca d’Aquitania”; %| “vita della

beata Lucia di Narni del terzo ordine **| di san Domenico”; %| “vita di frate Bartolomeo de Las Casas vescovo di

Chiappa”. ®®| Preter hec opera, que prelo commissa fuerunt, quedam alia *| (teste Rovetta) paraverat author, sed morte
preventus *| ea imperfecta reliquit, et sunt: %°| “historia conventuum omnium ordinis Predicatorum *| per universum
orbem”; *| Et “summa casuum conscienti¢”. *| Ita lacobus Echard tomo secundo de scriptoribus ordinis pag. 540.
|f.108v| Obiit autem hic piissimus, et numquam satis laudatus pater *| circa annum 1644».

1 Tabula, f. 37r.

"2 Tabula, f. 38v.

113 gecondo la ricostruzione offerta da PANIZZA, Ricerche sull’archivio cit., p. 123, la distruzione dell’archivio
potrebbe essere imputata al commissario napoloenico incaricato proprio della sua conservazione.

14 syl valore storiografico che queste notazioni proveniente dal curatore in persona di tale archivio alla luce dello stato
attuale delle fonti sull’Inquisizione romana si vedano ora le conclusioni di J. TEDESCHI, The Roman Inquisition and
ist Sources, in Intellettuali in esilio. Dall’Inquisizione romana al fascismo, a cura di M. CARAVALE, S. PASTORE,
Roma, Storia e Letteratura, 2012, pp. 29-40.

Y511 cui materiale il Muzio riferisce essere «in aliqua parte corrosum et obliteratum», sebbene non al punto da non
poter essere «visum et lectum» (Tabula, f. 37r).

18 Tabula, f. 37r.

Y Tabula, f. 37r.

8 Tabula, f. 38r.

119 e questi tre episodi testé riferiti (che insistono su di un arco temporale che va dagli inizi del X1V secolo alla fine del
XV) testimoniano, da un lato, il grado di acribia con il quale il Muzio ha messo a frutto i dati disponibili presso il
proprio archivio, possono anche, dall’altro lato, contribuire a chiarire quanto irreparabile sia, oggi, la perdita della gran
parte degli archivi inquisitoriali locali, i quali - stando perlomeno a quanto il Muzio riferisce, seppur indirettamente,
sullo stato generale del proprio archivio -, se non proprio conservati immacolati e certamente non scampati, gia al
principio del XVIII secolo, all’inclemenza del tempo, avrebbero potenzialmente potuto offrire - e questo giudizio
prognostico vien solo rafforzato dal caso alessandrino, essendo questo 1’esempio di un tribunale in ogni caso
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Passando a trattare, poi, degli aspetti che riguardano piu da vicino e propriamente il tribunale
alessandrino quale ingranaggio istituzionale della macchina inquisitoriale romana, & anzitutto necessario
sottolineare come il Muzio fosse ben conscio (e abbia quindi preso debita nota) di alcune, sostanziali
differenze intercorrenti tra il tribunale medievale e quello moderno: il primo dato é offerto dal mutamento
nell’intitolazione dell’incarico che si registra nel passaggio dalla magistratura di padre «Thomas Lunato»'?,
inquisitore dal 1520 al 1525, a quella del gia citato «loannes Michael de Castellanis»'*!, primo inqusitore
noto al Muzio a rivestire la prelatura dopo I’emanazione della Licet ab initio (21 luglio 1542). Di sicuro
interesse, in proposito, il fatto che il Lunati‘? sia definito ancora, secondo la titolatura medievale, inquisitore
di «Lombardia et Marchia lanuensi»'®, mentre il successore Castellani specificamente inquisitore di
Alessandria e Tortona: in questa precisazione pud certo rinvenirsi traccia di quella transizione® tra
giurisdizione itinerante e giurisdizione stanziale che contraddistinse 1’istituzione moderna; da sottolineare,
altresi, I’apparente rapidita con la quale si procedette a tracciare la huova geografia dei circondari periferici, i
quali risultano, grosso modo*®, gia pienamente strutturati coll’incarico del primo inquisitore nominato dopo
il 1542.

Il secondo dato rilevante, sempre ascrivibile al novero dei mutamenti strutturali intercorsi nel
passaggio da istituzione medievale a moderna, consiste nel riferimento all’organo titolare della nomina degli
inquisitori periferici: ¢ noto, infatti, come questa facolta, col sorgere dell’inquisizione romana, passasse dal
maestro dell’ordine domenicano ai cardinali membri del Sant’Uffizio. Orbene, questa circostanza ¢,
expressis verbis, illustrata dal Muzio nel corso del paragrafo conclusivo della voce del Castellani, il quale &
ritenuto 1’ultimo degli inquisitori alessandrini di nomina magisteriale'®.

Passando quindi a trattare delle vicende d’eti moderna'®’, & anzitutto doveroso osservare come
I’autore della Tabula abbia qua e la specificamente riferito la paternita di alcuni eventi degni di nota per la

ricompreso, in epoca medievale, entro un circuito giudiziale (quello lombardo) pit ampio del semplice contado
cittadino - preziose vestigia di un passato assai pit remoto di quello a proposito del quale I’inquisitore alessandrino
intraprese la redazione della propria fatica.

% Tabula, f. 38v.

'?I Tabula, f. 38v.

122 per le versioni moderne dei nomi degli inquisitori periferici si & seguita la dizione proposta in AL SABBAGH -
SANTARELLI - SCHWEDT - WEBER, | giudici della fede cit..

2 Tabula, f. 38v.

124 Della quale si & gia parlato supra.

125 Non ¢ infatti da sottacere, in proposito, un’inevitabile “fluidita” iniziale dei detti contorni: stando a quanto riferito,
infatti, padre Michele Castellani fu, in principio, inquisitore sia di Alessandria sia di Tortona, sebbene risultasse
ricompresa nel circondario a lui affidato anche la cittd di Acqui, «ut ingens actorum ipsius copia °| satis indicat»
(Tabula, f. 39r): in seguito, tuttavia, la citta di Tortona ricevette un proprio inquisitore, dal momento che, a partire da
una data non precisata ma successiva all’anno 1546, egli abbandond questo titolo, «quia forsan de illa inquisi'[tione
aliter provisum fuit» (ibidem).

126 Del passaggio di consegne tra maestro dell’ordine e congregazione cardinalizia il Muzio ¢ informato per il tramite
dell’opera di padre Vincenzo Fontana, il quale dedica un titolo della terza parte del Sacrum theatrum (cfr. FONTANA,
Sacrum theatrum cit.,, p. 502) proprio alla «Facultas in ordine instituendi inquisitores» (ibidem): secondo la
ricostruzione del Fontana, infatti, Innocenzo 1V avrebbe concesso al maestro Giovanni Teutonico ed ai suoi successori,
con lettera apostolica del 1245, privilegio di «removere, seu revocare, [...] transferre, [...] substituere» (ibidem) coloro
tra i frati dell’ordine di Domenico che fossero stati deputati «ad inquirendum contra pravitatem hareticam» (ibidem),
estendendo peraltro tale potere ai priori provinciali (pur limitatamente agli inquisitori operanti entro i confini del
proprio mandamento). E peraltro sempre il Castellani ad offrirsi quale esempio di tale, antica facolta: egli, infatti,
dapprima nominato inquisitore dal vicario generale della propria provincia di San Pietro Martire, verra poi confermato
in tale ufficio dal maestro generale dell’ordine nel 1546, come risultava da lettere patenti visionate dal Muzio e ancora
conservate, ai suoi tempi, presso I’archivio del Sant’Uffizio alessandrino (cfr. Tabula, f. 38v). Sempre il Fontana, infine,
informa della cessazione di questo privilegio duecentesco con la gia citata Licet ab initio (1542), nella quale Paolo |11
«sanxit ut in posterum inquisitorum institutio ad sacram cardinalium congregationem tunc institutam spectaret»
(FONTANA, Sacrum theatrum cit., p. 502).

127 Cfr. anzitutto la voce in G. M. PANIZZA, Alessandria, in DSI, I, pp. 35-36. La documentazione superstite
proveniente dal tribunale alessandrino conservata presso il Trinity College di Dublino si limita a quattro sentenze
risalenti alla termine del secolo XVI: le sentenze sono in TCD, n. 1225, ff. 300r-301v, ff. 302r-303v, ff. 304r-307v, ff.
334r-336v.
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sede alessandrina a singoli inquisitori: & il caso, ad esempio, di padre Giovanni Battista Porcelli*?®,

inquisitore di Alessandria dal 1572 al 1589 (come risulta «ex actis»'?), il quale nel 1577 si trovo a dover
affrontare il caso di tre soldati del presidio cittadino accusati di aver deturpato, «cum humano stercore»'®, le
porte di tre chiese cittadine (e specificamente di quelle della cattedrale, del convento di San Marco e di
guella di San Martino). Dopo aver condotto indagini approfondite, dalle quali emersero indizi sufficienti per
procedere al loro arresto, il Porcelli condanno il trio di imbrattatori alla pena delle triremi: la sentenza, in
ogni caso, non poteé essere eseguita a causa della morte intervenuta mentre erano ancora ristretti in carcere e
non ancora trasferiti al luogo di sconto della pena. A proposito di questo colpo di scena, il Muzio si limita a
riferire, un poco sibillinamente, un sospetto, suggerendo che la morte sarebbe stata causata dall’ingerimento
di un veleno: la rapidita della menzione, in ogni caso, non consente di comprendere agovolmente se si sia
trattato di un suicidio in cella, magari per evitare la durezza di una pena famigerata®®!, ovvero di un vero e
proprio regolamento di conti, attuato forse da chi non riteneva sufficiente la condanna alle triremi*.

Lo spirito annalistico dell’autore della Tabula ci consegna, poi, memoria degli interventi ai quali i
diversi inquisitori misero mano al fine di potenziare ed arricchire le dotazioni del Sant’Uffizio alessandrino:
cosi, attingendo a fonti oggi probabilmente perdute'**, Muzio ci informa come, sul principio del secolo XV11,
padre Basilio Porta sovrintese a lavori di ampliamento e ristrutturazione della sezione del convento di San
Marco ad uso dell’inquisizione, ingrandendola e abbellendola con un portico ben illuminato («aedificavit
namque porticum respicientem ad meridiem»***), un piano inferiore suddiviso in due stanze e uno superiore
con un unico ambiente, pit ampio («item et duo cubicula inferiora cum aula superiori, et aliis quibusdam
cellis»'®). Per sopperire alla scarsita di adeguati spazi da adibire a carceri - sino all’incarico del Porta, infatti,
solo due risultavano essere le stanze a cio deputate («<nam binos tantum carceres hoc Sanctum Officium
habebat»'*) -, I’inquisitore novarese procedette all’erezione di tre nuove celle, sebbene quest’ultima opera
risulti essere stata effettivamente ultimata dal suo successore, padre Domenico Castiglioni. Quest’ultimo,
oltre al completamento dell’impianto restrittivo, si fece carico di edificare anche un’aula per le udienze,
approntata al piano superiore della costruzione ospitante le nuove prigioni: il Castiglioni risulta anche essere
il primo titolare di un beneficio commendatizio, intitolato a sant’ Antonio «de Burgolio»'*” e destinato da
papa Urbano V111 a sostenere le spese del tribunale alessandrino®*®.

Il palazzetto del Sant’Uffizio alessandrino rappresento, in ogni caso, un vero e proprio Work in
progress, se & vero che, anche dopo il suo completamento, i successori del Castiglioni ne proseguirono le
opere di abbellimento e consolidamento: si dovette, cosi, alla sollecitudine di padre Giuseppe Maria Visconti
un’ulteriore sopraelevazione della struttura assieme ad un impreziosimento della facciata con un’aggiunta d’
affreschi; alla cura di padre Carlo Bizozero il rinnovamento dello scalone principale; alle attenzioni del
Muzio in persona, infine, i dipinti di tutti gli inquisitori che presiedettero il tribunale della fede di

Alessandria™.

128 Sj tratta qui di Giovanni Battista Porcelli noto alla storiografia sul Sant’Uffizio Romano sin dal contributo di
FANTINI, Lo “Scriniolum” cit.,, la quale ha poi ripreso I’argomento in EADEM, Porcelli, Giovan Battista, in DSI, Il1,
pp. 1239-1240.

12 Tabula, f. 39r.

30 Tabula, f. 39r.

31 Una pena (nota peraltro anche al diritto penale secolare) che John Tedeschi (in TEDESCHI, 1/ giudice e [’eretico Cit.,
p. 117) non ha esitato a definire vero e proprio «inferno in terrax».

1321 fatto & riferito, con maggior dovizia di particolari, in GHILINI, Annali cit., p. 163, ove si narra come I’inquisitore
Porcelli prendesse, in questa vicenda, le parti di alcuni cittadini alessandrini, ingiustamente accusati dalle autorita
secolari di aver commesso il fatto.

133 E il caso, ad esempio, del libro contabile - «libro recepti et expositi» (Tabula, f. 40r) - dell’inquisizione alessandrina.
Sulla gestione economica dei tribunali periferici il rimando ¢ a G. MAIFREDA, [ denari dell’inquisitore. Affari e
giustizia di fede nell Italia moderna, Torino, Einaudi, 2014.

34 Tabula, f. 40r.

% Tabula, f. 40r.

% Tabula, f. 40r.

3" Tabula, f. 40v.

138 Ancora ai tempi del Muzio questo beneficio risulta essere quello con il quale I’inquisitore copriva la gran parte delle
spese del proprio ufficio (cfr. Tabula, f. 40v).

39 e notizie testé riportate si trovano, rispettivamente, in Tabula, f. 41r; ivi, f. 41v; ms. AGOP, X1V, Liber F, f. 182.
Una piantina risalente alla fine del Settecento del complesso conventuale di San Marco in Alessandria puo rinvenirsi in
PANIZZA, Ricerche sull’archivio cit., pp. 152-156.
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Un poco mesta, infine, la nota con la quale si conclude lo spartito degli inquisitori della citta natale
del Muzio: echi giurisdizionalisti'’, infatti, si possono oramai udire nel paragrafo dedicato all’ultimo
inquisitore di Alessandria e Acqui, il padre Vincenzo Morelli da Albenga. Questi, nel 1709 e per ordine di
Vittorio Amedeo II, all’epoca duca di Savoia ma «nunc»'** - ossia all’epoca in cui il Muzio redige la Tabula
- gia elevato alla corona regale di Sardegna, venne espulso dalla citta di Alessandria e da tutta la propria
giurisdizione: stando a quanto riferito dal Muzio, poi, nessuna ragione venne addotta a giustificazione di tale,
grave provvedimento. La congregazione del Sant’Uffizio fu dunque costretta ad affidare la cura della sede
alessandrina dapprima al padre Antonio Trotti (gia vicario generale sotto il Morelli) e, dopo un solo biennio,
nel 1711, al Muzio in persona: alla morte dell’inquisitore espulso, in ogni caso, Roma, perdurando il bando
d’espulsione, non nomind un successore ¢ confermo quindi ’autore della Tabula alla guida del tribunale,
accordandogli fiducia tanto per cio che riguardava I’amministrazione giudiziale quanto per cio che

interessava la gestione economica della struttura™*.

3.2 Anconitani

L’ordine d’esposizione adottato per gli inquisitori «anconitani»'** pud fungere da modello esemplare
per la comprensione non solo del metodo storiografico adottato dal Muzio ma anche della varieta di fonti
prese in considerazione nella compilazione della Tabula***: la serie prosopografica vera e propria, infatti, &
preceduta da una breve introduzione nella quale 1’autore informa circa gli strumenti dei quali si € valso nel
reperire nomi, carriere ed opere dei singoli inquisitori presi in considerazione'®.

E anzitutto il Sacrum Theatrum del Fontana'*® ad essere chiamato in causa: qui infatti, nonostante la
non piccola mole di nomi e informazioni presentate al lettore, non si da una nomenclatura dedicata agli
inquisitori di Ancona, tutt’al pit qualche menzione sparsa qua e 1a tra le righe dell’opera. Anche 1’Uberti'"’,
nella sua «inquisitorum Tabula»'*, riporta il nome di un solo inquisitore anconitano e quindi non soccorre
valentemente in questa ricerca sulle origini del Sant’Uffizio anconitano. Sebbene il Muzio, infatti, non sia
ignaro della circostanza secondo la quale, in eta medievale, gli inquisitori fossero assegnati «per
provincias»'* e non per singola citta, non gli ¢ riuscito di trovare nulla circa ’orgine di questo tribunale
periferico nemmeno nelle opere del Plodio e di Luis de Paramo, i cui scritti, dichiara, «frequenter utor in

presenti chronologia»'™®. Non potendo dunque fare affidamento su queste storie, il Muzio dichiara di

140 per vero, gia nella seconda meta del Seicento, il padre Pietro Figini & commendato per aver difeso «mirum in
modum» la dignita della propria magistratura attraverso la strenua difesa degli «iura» del Sant’Uffizio (Tabula, f. 41v).
Y1 Tabula, f. 41v. I travagliati rapporti tra Sant’Uffizio alessandrino e casa Savoia son stati gia richiamati supra al primo
capitolo, al quale si rimanda per i relativi approfindimenti bibliografici.

12 Cfr. Tabula, f. 42r: «Post huius inquisitoris egressum °| remansit hoc Sanctum Officium per biennium sub cura patris
fratris Antonii | Marig Trotti lectoris tunc vicarii, quo elapso nempe anno | 1711 iussus fui ego qui hec scribo eamdem
curam assumere | nedum quo ad causas, verum etiam quo ad regimen economicum °| donec aliter provideretur».

3 Al tribunale marchigiano & dedicata la voce in M. J. FERRO TAVARES, Ancona, in DSI, I, pp. 61-62. Piul di
recente, ha eletto a proprio campo di studi la marca anconitana V. LAVENIA, The Holy Office in the Marche of
Ancona. Institution and crimes, in The Roman Inquisition. Centre versus Peripheries, a cura di K. ARON-BELLER, C.
BLACK, Leiden-Boston, BRILL, 2018, pp. 161-192; dello stesso si veda anche quanto illustrato in IDEM, Giudici,
eretici, infedeli. Per una storia dell’Inquisizione nella Marca nella prima eta moderna, in «Giornale di Storia», 6
(2011), pp. 1-36. Il materiale manoscritto dublinese conserva cinque sentenze (in TCD, n. 1226, ff. 439r-440v, ff. 440v-
442v, ff. 442v-444r, ff. 444r-445v, ff. 445v-449r) e quattro fascicoli processuali (in TCD, n. 1250, ff. 1r-303v; TCD, n.
1260, ff. 35r-129v; TCD, n. 1264, ff. 34r-47v, ff. 90r-107v).

144 Sj consentira, per queste ragioni, una maggior diffusione su alcuni dettagli, da considerare poi come acquisiti, una
volta esposti per gli inquisitori di Ancona, limitandosi, per le sedi successive, alla notazione di cio che suonera originale
volta per volta.

145 Una simile premessa introduttiva, lo si rimarca una volta ancora, aprira ciascuna delle singole sezioni successive
della Tabula.

18 Alcuni cenni sul Fontana in M. PALUMBO, Fontana, Vincenzo Maria, in DSI, 11, p. 610.

Y7 Un’aggiornata introduzione in A. MALENA, Uberti, Cipriano, in DSI, IIl, pp. 1605-1606: alle fonti indicate in
ibidem possono poi proficuamente aggiungersi le righe dedicate dal Muzio all’Uberti in veste di collega, titolare del
tribunale di Vercelli dall’anno 1565 all’anno 1607, secondo la ricostruzione che puo leggersi in Tabula, ff. 195r-196r.
Y8 Tabula, f. 42r.

19 Tabula, f. 42r: vengono qui citati, quali mandamenti, la «Lom®|bardia et marchia ianuensi», la «marchia taruisina,
la «marchia anconitana» e il «regno neapoli®*|tano».

0 Tabula, f. 42r.
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appoggiarsi, nella confezione della serie cronologica, alle informazioni fornitegli direttamente dal suo
collega di Ancona, che all’epoca della compilazione della Tabula era il padre Felice Maria Lazzaroni:
un’ulteriore dimostrazione dell’accuratezza dei lavori preparatori a cui il Muzio mise mano, arrivando a
domandare ai propri colleghi di condurre ricerche nei propri archivi allo scopo di fornire la prosopografia piu
accurata possibile™.

Nel riportare i nomi fornitigli dal collega di Ancona, in ogni caso, 1’inquisitore alessandrino non si €
ristretto ad una generica (e probabilmente alquanto grigia) elencazione di nomi e date: al contrario, ogni voce
¢ stata raffrontata coi repertori biobibliografici a disposizione, mettendo cosi a disposizione dello studioso
un’impressionante mole di informazioni'™%. Ne emerge un affresco per certi versi insuperato, dipinto da un
erudito del XVIII secolo il cui intento, dichiaratamente celebrativo, & quello di tramandare ai posteri quanto
di meglio fu operato dai suoi predecessori nel corso della storia di un’isituzione secolare. Nessuna sorpresa,
quindi, che, ove possibile, il Muzio abbia confezionato puntuali resoconti del cursus honorum di un celebre
confratello o abbia riportato fatti memorabili che lo videro protagonista oppure spettatore di qualche evento
degno di nota. Il pregio dell’opera ¢, poi, ulteriormente accresciuto dal fatto che, qualora il Plodio, il
Fontana, i padri Quétif ed Echard o altri autori manchino di menzionare nelle proprie opere la dignita
inquisitoriale del singolo frate, il Muzio non esiti ad aggiungere questa informazione: da questo punto di
vista, I’opera si conferma, una volta di pitl, segnacolo indispensabile per un piu fruttuoso studio delle vite dei
singoli inquisitori***.

Non mancano inoltre, sparsi per la trattazione, interessanti giudizi che possono fornire spaccati fedeli
circa la considerazione nella quale alcune opere di diritto inquisitoriale®™ venivano tenute: & il caso, ad
esempio, del celeberrimo «sacro arsenale, overo prattica dell’officio della santa inquisizione»™ del

Masini*®, per il quale il Muzio ha parole chiare e incontestabili di lode*. Solo una menzione fugace, invece,

131 La notizia della richiesta di informazioni al collega & riportata in Tabula, ff. 42r-42v: «horum *| ergo inquisitorum
seriem texendam decrevi iuxta notitias [f.42v| mihi benigne comunicatas ex illo archivo a patre magistro | fratre Felice
Maria Lazaroni ibidem inquisitore». In proposito, la teoria proposta in dottrina da SCHWEDT, La prosopografia cit., p.
371 vuole che i colleghi del Muzio inviassero ad Alessandria gli elenchi (aggiornati) gia inviati al commissario generale
Cappasanta per I’inchiesta del 1707, sulla quale si rimanda a quanto gia esposto supra.

152 \Voce esemplare tra gli anconitani puo essere quella dedicata al padre Tomaso Menghini (del quale si tornera subito a
trattare) in Tabula, ff. 46v-47r: «pater frater Thomas Menghini de Alba®|cina, magister, et conventus fabrianensis
alumnus vir fuit **| doctrina et pietate preclarus, ac de tribunali sancte inquisitionis *'| optime meritus, cum in pluribus
civitatibus inquisitoris munere *| summa cum laude functus fuerit. Prefuit primo in civitate *| firmana, ubi de anno
1667 institutus fuit inquisitor. Deinde |f.47r| fuit inquisitor Casalis promotus de anno 1670; ibique perman’|sit ad minus
usque ad annum 1679 inde translatus ad par’jmensem inquisitionem de anno 1680; cui prefuit usque ad 3| annum 1682;
et hoc eodem anno datus fuit inquisitor # Ancong, promotus tandem de anno 1685 ad inquisitionem Ferrarie™* ubi (ut
puto) obiit. % In catalogo inquisitorum Eugubii apude me existente °| recensetur Thomas Menghinus inter eugubinos
inquisito’|res ab anno 1670 usque ad annum 1671, hoc tamen alie®jnum esse a veritate satis evincitur, ex eo quod
idemmet Tho®jmas in epistola ad lectorem apposita in principio cuiusdam °| libri qui inscribitur: “opera della Divina
Grazia”; de se ipso ™| affirmat, nimirum se fuisse institutum casalensem inqui*?sitorem de anno 1670; unde dicendum
videtur vel ipsum *¥| numquam fuisse inquisitorem Eugubii, vel ubi prefuisse | ante annum predictum 1670; quod
tamen est mihi dubium. *°| Plura Thomas edidit opera, inter que recensentur: *°| “opera della divina grazia etc. in Roma

appresso *'| Francesco Tizzoni 16807; *¥ “pie affezioni alla beatissima Vergine™; *°| “del modo di tender in Dio come si

deve”; 2| “recreazioni spirituali”; %| “praxis vicariorum Sancti Officii procedendi in causis fidei”. | Hec autem preter
primum an prelum subierint, vel alicubi 2*| manuscripta serventur non indicat Rovetta, a quo ei 2| attribuuntur apud
lacobum Echard ubi supra pag. 703».

15311 Sacrum theatrum del Fontana, ad esempio, non menziona la dignita inquisitoriale di padre Giovanni Paolo
Nazario, inquisitore ad Ancona dal 1605 al 1607: «mirumque est Fontanam in suo theatro nullam de tanto ¥| viro
mentionem fecisse» (Tabula, f. 44r).

> sulla manualistica inquisitoriale, rimandando a quanto verra approfondito infra circa alcuni inquisitori autori di
opere del genere, un’agile ma sostanziosa introduzione in A. ERRERA, Manuali per inquisitori, in DSI, Il, pp. 975-981.
> Tabula, f. 45r.

156 per il quale, oltre a quanto si dira pit approfonditamente nel prosieguo della trattazione, un primo rapido riferimento
puo rinvenirsi in P. FONTANA, Masini, Eliseo, in DSI, Il, p. 1006.

571 opera ¢ definita «sane inqui®[sitoribus eorumque vicariis» (Tabula, f. 45r), nonché «valde utile» (ibidem). Se ne
rammentano poi alcune edizioni, tra le quali e specificamente quella genovese, quella perugina e quella bolognese (una
recensione delle molteplici edizioni cui ’opera ando incontro - Se ne contano perlomeno una decina tra il 1621 e il 1730
- puo reperirsi in ERRERA, Processus cit., pp. 264-265).
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tocca ad un’altra practica secentesca, la «praxis vicariorum Sancti Officii procedendi in causis fidei»**® del
padre Tomaso Menghini**®, inquisitore di Ancona dal 1667 sino al 1670, allorché fu trasferito a Casale.

Le voci dedicate agli inquisitori del Sant’Uffizio anconitano si concludono, infine, con le lodi di
circostanza riservate al gia menzionato Lazzaroni, alle quali, perd, il Muzio accompagna anche
un’interessante informazione circa i confini della sua vasta giurisdizione, entro la quale erano comprese

«Senogaliam, Esium, Lauretum, Recinetum, Maceratam, Tolentinum, Auximum, et Cingulum»16°.

3.3 Ariminenses

Il novero degli inquisitori di Rimini'® si apre con quella che diverra presto la familiare premessa
circa le fonti impiegate per la redazione dell’elenco biobibliografico delle singole sedi: protestando di non
aver potuto reperire alcuna informazione sui colleghi riminesi nell’opera del Fontana (come gia rilevato, si
ricorderd, per gli inquisitori di Ancona), Muzio dichiara allora di non poter fare altro che appoggiarsi al
catalogo a lui «gratiose transmisso»'® dal padre Dionigi Bellingeri, titolare della sede al momento della
redazione della Tabula. Per il tribunale in parola, Muzio ¢ altresi in grado di esplicitare la data dell’erezione
formale: 1’incarico a padre Costantino da Mantova, nel 1550, coinciderebbe infatti con 1’inizio dell’attivita
istituzionale in citta.

La serie degli inquisitori, nella generale e sciagurata deficienza di dettagli succosi'® - da attribuire,
guasi certamente, alla scarsita di informazioni disponibili circa questa sede periferica -, si conclude, come gia
per il collega corrispondente di Ancona, con una notazione cronologica relativa alla stesura della Tabula:
tanto il Lazzaroni quanto il Bellingeri, infatti, sono detti inquisitori delle rispettive sedi nell’anno 1728.
Tenendo conto del fatto che cosi la voce dedicata agli inquisitori «Anconitani» come quella degli
«Ariminensesy si collocano al principio dell’opera, non sembra cosi azzardato ipotizzare che proprio intorno
a quella data vada situato anche ’esordio della redazione materiale del manoscritto alessandrino .

3.4 Astenses

Che tracciare una storia, anche sommaria, delle vicissitudini dell’inquisizione periferica di Asti*®*
fosse cimento non proprio agevole gia all’inizio del XVIII secolo ¢ un fatto che ben si comprende sin dalle
prime battute della relativa voce della Tabula: I’autore, infatti, esordisce la trattazione quasi scusandosi per la
varieta di fonti dalle quali ha attinto le informazioni necessarie alla redazione delle voci dei singoli
inquisitori («sparsim ... collegi»'®®). Dopo aver confessato al lettore la non piccola fatica profusa per la
buona riuscita della prosopografia astense («in texenda Astensium inquisitorum serie non parum mihi fuit
laborandum»™®), il Muzio imputa la scarsita di dati relativi a questo tribunale ai molti disastri e alle frequenti
devastazioni che non solo la sede locale dell’inquisizione ma la citta di Asti stessa ha dovuto sopportare nel
corso della propria storia. Anche in questo caso, poi, di hon grande giovamento si é rivelata la consultazione

158 Tabula, f. 47r.

159 |a voce dedicata al Menghini & in Tabula, ff. 46v-47r ed & gia stata riportata supra per esteso in nota. Sul Menghini
puo rimandarsi, per ora, a A. MALENA, Menghini, Tomaso, in DSI, I, pp. 1023-1024.

' Tabula, f. 48v.

181 Sy questa sede pud vedersi, per una prima introduzione, G. BARTOLUCCI, Rimini, in DSI, I, p. 1319. Del
tribunale riminese si conservano a Dublino diversi fascicoli processuali in TCD, n. 1248, ff. 190r-202v, ff. 228r-299yv;
TCD, n. 1261, ff. 615r-634v; TCD, n. 1262, ff. 74r-85v; ff. 98r-101v; ff. 102r-107v; ff. 122r-139r; ff. 140r-159v; ff.
160r-170v; ff. 205r-211v; ff. 226r-237v; ff. 242r-246v; ff. 247r-251v; ff. 266r-298v; TCD, n. 1272, ff. 1r-80v; ff. 142r-
152r; ff. 171r-181r; ff. 192r-217v; ff. 227r-258v; ff. 259r-274v; TCD, n. 1273, ff. 1r-127v; ff. 128r-185v; ff. 232r-276v;
ff. 277r-302v; ff. 303r-304v; ff. 332r-333v; ff. 334r-342v; ff. 343r-347v; ff. 348r-365v; ff. 366r-373v; ff. 374r-384v.

1%2 Tabula, f. 48v.

163 1 "unico che forse & necessario riportare & la circostanza secondo la quale il padre Francesco Ottavio Oresti, allorché
si trovava ad essere socius, a Roma, del commissario generale Tommaso Mazza, presto valido aiuto al proprio superiore
nella causa, gia menzionata, contro Miguel de Molinos (cfr. Tabula, f. 52r): ¢ sempre all’Oresti, poi, che si deve
I’edificazione, «a fundamentis» (ibidem), del palazzo del Sant’Uffizio riminese.

184 syl tribunale di Asti pud anzitutto vedersi V. LAVENIA, Asti, in DS, I, pp. 110-111. La biblioteca del Trinity
College conserva un unico fascicolo processuale riconducibile a questa sede, risalente all’inizio del XVII secolo, in
TCD, n. 1264, ff. 48r-67v.

1% Tabula, f. 53r.

1% Tabula, f. 53r.
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degli oramai noti repertori: nel Sacrum theatrum, per esempio, si rinvengono «tres tantum astenses
inquisitores»'®”. Tra questi, peraltro, figura quel padre, Domenico di Asti, ai tempi del Muzio ancora noto per
le sue virtu ed eroiche gesta, specie nell’opposizione ad eretici luterani e calvinisti, i quali, nel tempo della
sua prefettura, angustiavano la diocesi affidatagli*®.

La mancanza di fonti dirette, in ogni caso, non scoraggio il prosopografo alessandrino: di altri tre
inquisitori'®, infatti, le ricerche del Muzio hanno trovato notizia per un periodo che copre pressappoco gli
ultimi anni del XVII secolo e i primi del XVIII. Le fonti all’uopo escusse consistettero negli atti dei capitoli
della provincia di San Pietro Martire, scrupolosamente conservati «in nostro conventu Sancti Marci de
Alexandria»'"®. Nemmeno la solerzia ed acribia storiografica del Muzio poterono, in ogni caso, sopperire alle
irreparabili lacune archivistiche: cosi, per il periodo 1628-1644, non é recensito il nome di alcun inquisitore.

La prosopografia riprende cadenza regolare, non piu lacunosa, dalla prefettura (1644) di «Augustinus
Felicius de lavenno»*, provenendo questa informazione direttamente «ex documentis archivi astensis»*’*:
le difficolta nelle quali si dovettero comunque trovare ad operare, anche dopo questa data, i titolari del Santo
Ufficio di Asti sembra suggerito anche dalla circostanza secondo la quale il successore del Felici, padre
Domenico Casto, venne preconizzato per questa sede ancora col solo grado di lettore, sebbene la provincia
«iam petierat in magistrum»*"®, e alla relativamente verde eta’* di 35 anni.

Le travagliate vicende istituzionali di questo tribunale periferico possono, in ogni caso, considerarsi
concluse con la morte, occorsa nel 1698, dell’ultimo inquisitore e con la mancata destinazione di un
successore per i medesimi motivi, di ordine prettamente politico, gia esposti per gli inquisitori di
Alessandria: come tocchera qualche anno piu tardi al tribunale del Muzio, infatti, anche a quello di Asti
furono preposti solo dei vicari dopo la morte dell’ultimo inquisitore titolare.

3.5 Beneventani

La voce quasi telegrafica dedicata agli inquisitori della sede di Benevento'™ & la prima tra quelle di
sapore erudito, miranti unicamente ad informare dell’esistenza antica di un tribunale incardinato presso
quella citta ma attualmente sprovvisto di titolari: allorché, infatti, il Muzio ha reperito notizia (quasi sempre
all’interno di una delle storie del proprio ordini a lui disponibili) di un qualche Predicatore che fosse stato
inquisitore entro i confini d’Italia (conformemente al titolo dell’opera sua) ha anche provveduto a lasciarne
traccia nella sua Tabula, ulteriore conferma della convinzione, gia accennata, secondo la quale il Muzio non
vedeva soluzione di continuita tra I’esperienza inquisitoriale medievale e quella moderna, pur non mancando
di apprezzarne discontinuita e rotture.

3.6 Bergomenses

15" Tabula, f. 53r.

188 Cfr. Tabula, ff. 53v-54r: «quidam loca |f.54r| su¢ digcesis Calvini et Lutheri heresibus infecta purgavit, | et pro
deffendendis Ecclesie sue viribus multos labores % et vexationes sustinuit [...]. Plura alia enarrantur huius °| dignissimi
pastoris heroica gesta, que a maioribus | nostris per traditionem accepta illius memoriam | usque ad hanc nostram
ctatem venerabilem reddunt». Di questo inquisitore, il Muzio riporta anche il testo di un epitaffio lapidario, che puo
leggersi in ivi, f. 54r.

189 Cfr. Tabula, f. 54r-54v.

0 Tabula, f. 54v. Gli atti qui citati son quelli del capitolo di Chieri del 1570 (cfr. Tabula, f. 54r) e quello di Alessandria
del 1613 (cfr. Tabula, f. 54v).

1 Tabula, f. 54v.

172 Tabula, f. 54v.

'3 Tabula, f. 55r.

74 L eta minima richiesta per assumere 1’ufficio inquisitoriale era stato, dalla clementina Nolentes (Clem. 5.3.2), fissato
al compimento dei quaranta anni d’eta e concordemente era stato anche insegnato in EYMERICH - PENA, Directorium
inquisitorum cit., p. 535 («secunda quaestio est: inquisitor cuius debet esse aetatis? Respondemus quod quadraginta
annorum sic, quod incoeperit quadragesimum annum. [...] Atque in hac aetate nihil adhuc immutatum invenio»).
Awvverte, cionondimeno, CARENA, Tractatus cit., p. 21, che tale requisito venne a cadere con la creazione della
congregazione del Sant’Uffizio, giacché, perlomeno ai giorni del Carena (il quale non scrive in un’epoca cosi lontana da
quella della prefettura di padre Casto ad Asti, risalendo la prima edizione del suo Tractatus al 1636), «hodie [...] nec
papa nec sacra congregatio ligatur dispositione dictae clementinae».

5 A questa sede inquisitoriale & dedicata la voce di P. PORTONE, Benevento, in DSI, I, pp. 179-181.
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A differenza delle inquisizioni periferiche sinora presentate, la sede di Bergamo®’® figura tra quelle
prese in considerazione convenientemente, a giudizio del Muzio, dal Sacrum theatrum del Fontana, il quale
afferma di aver potuto compilare la relativa nomenclatura grazie a carte provenienti direttamente da
quell’archivio giudiziale: il consueto utilizzo e raffronto di piu fonti, cionondimeno, conduce il Muzio a non
sottoscrivere in toto la serie proposta dal suo confratello («ego illius asserto non subscribo»'’’) e ad
aggiungere ai nomi riportati dal Fontana voci ulteriori, delle quali ha trovato traccia nella Tabula dell’Uberti.
Una volta fornite queste addizioni'’®, Muzio, dichiaratamente, riporta per intero il catalogo del Fontana,
posponendovi quindi i nomi dei titolari del tribunale insediatisi dopo 1’anno 1668 (I’anno nel quale si
conclude la serie del Fontana) come comunicatigli dal collega Martinengo, inquisitore di Bergamo «hoc
anno 1728»'"°.

Le informazioni di carattere non strettamente prosopografico non si distinguono, in questa serie, per
abbondanza: rimane comunque possibile escutere, per via traversa, alcune nozioni storico-giuridiche
d’interesse, anche in vista delle riflessioni che saranno svolte nei capitoli successivi. Nella voce dedicata a
padre «Angelus lulianus de Foro Saraceno in £Emilia»'®, ad esempio, & possibile intravedere il profilo del
domenicano erudito, il quale, sul finire del secolo XVII e dopo aver ricoperto diverse prefetture inqusitoriali,
veniva chiamato a Roma a curare la direzione di un’importante biblioteca cardinalizia, sobbarcandosi inoltre
I’insegnamento della teologia alla «Sapientia»'®'. Cultore delle belle lettere, versato nel diritto canonico,
amante della disciplina monastica, il quadro che Muzio restituisce del confratello Giuliano & quello di un
monaco che riesce a coniugare |’interesse per lo studio all’insegnamento universitario, la direzione di
un’istituzione culturale con un quindicennio di mansioni giudiziali, inanellando una catena di incarichi

prestigiosi nel segno dell’amore per I’erudizione™®.

3.7 Bononienses

Le vicende del tribunale bolognese furono, sin dagli esordi‘®, strettamente legate alle sorti del
celebre convento cittadino, nel quale si spense il fondatore dell’ordine e ove ancora oggi riposano i SUoi resti
mortali. Questo fatto traspare piuttosto chiaramente dall’ampiezza della sezione™* dedicata alla serie degli
inquisitori felsinei, dei quali molti furono anche alunni dello studium impiantato presso il convento
patriarcale.

La prima notazione istituzionale di rilievo riguarda la delimitazione dei confini giurisdizionali d’eta
medievale: questi ultimi, infatti, non si limitavano, «sicut nunc»'®, alla ricomprensione della sola citta di
Bologna e del suo distretto ma si estendevano bensi all’intera «Lombardiam et Marchiam ianuensem»'®. Per

%6 Sulla quale cfr. anzitutto A. DEL COL, Bergamo, in DSI, I, p. 182. La collezione dublinese al Trinity College
conserva alcune sentenze provenienti da Bergamo in TCD, n. 1225, f. 80; ff. 118r-119v; ff. 120r-122v; f. 330; ff. 331r-
333v e in TCD, n. 1226, ff. 138r-139v; ff. 139r-141v; ff. 150r-151v.

" Tabula, f. 56r.

178 per i quali, cfr. Tabula, f. 56r.

% Tabula, f. 61r.

180 Tabula, f. 59v. Sul Giuliani, autore, tra gli scritti, di un «opusculum manuscriptum de re cardinalitia» e di alcune
«notae super decretales» (cfr. Tabula, f. 59v), puo vedersi la relativa scheda in SCHWEDT, Die Rdmische Inquisition
cit., pp. 293-294. In uno scritto risalente alla fine del secolo XVI1, allorché il Giuliani era ancora in vita (secondo ivi, p.
293, la morte del frate non pud datarsi a «vor September 1697»), il francescano Conventuale Giovanni Franchini da
Modena definisce il Giuliani «mostro d’erudizione sacra e profana, si in latino che in greco, come prodigioso per la
memoria fin delle facciate e linee, nell’addur autori» (si cfr. G. FRANCHINI, Bibliosofia, € memorie letterarie di
scrittori francescani conventuali ch ’hanno scritto dopo ’anno 1585..., Modena, Per gli eredi Soliani stampatori ducali,
1693, in particolare p. 396).

181 Tabula, f. 59v.

182 Tutti dati che non sara male tenere a mente allorché si dovra tracciare pit approfonditamente il profilo di frate
domenicano versato nelle scienze giuridiche al quarto capitolo della presente trattazione.

183 peraltro cronologicamente incerti, come si evince da G. DALL’OLIO, Bologna, in DSI, I, pp. 211-213, in particolare
p. 211. Del tribunale bolognese il Trinity College conserva alcune sentenze in TCD, n. 1226, ff. 291r-293v; ff. 293v-
296v; ff. 363r-364v; f. 387; f. 484 e due fascicoli processuali in TCD, n. 1252, ff. 1r-56v e in TCD, n. 1258, ff. 1r-120v.
1841 confini della quale sono da rinvenirsi in Tabula, ff. 61r-75r.

18 Tabula, f. 61r.

18 Tabula, f. 61r.
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di pit, al Muzio consta che I’inquisitore di Lombardia e della marca genovese risiedesse principalmente®®

nel convento di Bologna, dal che gli pare sensato attribuire a questa sede il hovero degli inquisitori medievali
noti. 1l carattere itinerante delle corti inquisitoriali medievali € confermato, una volta ancora, dalla voce
dedicata a padre «Florius de Vicentia»'®, nella quale si rammenta come gli inquisitori risiedessero «modo
hic modo alibi»*® a seconda delle esigenze del tribunale. In eta medievale, in ogni caso, la citta di Ferrara, ad
un certo punto, dovette rientrare nel circuito demandato all’attenzione dell’inquisitore bolognese, se ¢ vero
che il successore del Florio, Guido da Vicenza'®’, venne gravato anche della cura di quella sede, della quale
poi venne anche creato vescovo e nella quale ebbe occasione di far bruciare, post mortem, le spoglie di un
eretico venerato come santo™®,

Il calibro degli uomini che, anche prima dell’istituzione dell’Inquisizione romana, sedettero sullo
scranno giudiziale di Bologna ¢ attestato, altresi, dalla loro presenza nell’avanguardia che ’ordine di san
Domenico schierd nelle dispute antiereticali o dottrinali pit celebri per la cristianita medievale intera: non
mancarono, inoltre, tra i grandi inquisitori di Bologna, uomini destinati a ricoprire cariche di prestigio
all’interno della religione domenicana. Si pud rammentare, in proposito, il caso del castelnovese Vincenzo
Bandello, inquisitore di Bologna dal 1491 e, dal 1500, maestro generale dell’ordine: ¢ al suo generalato che
si deve, peraltro, la prima cristallizzazione, anche tramite 1’uso della stampa, del diritto particolare
domenicano™.

La serie dei giudici dell’inquisizione romana si apre con la menzione di Stefano Foscarari, titolare
della sede sino al 1543'%: & comunque sino alla magistratura di padre Innocenzo da Modena, istituito
inquisitore nel 1572 che si rinviene menzione di una nomina da parte del superiore gerarchico domenicano
anziché da parte della congregazione cardinalizia'®. Nei primi decenni del XVII secolo, invece, toccod a
padre Paolo Vicari affrontare il caso di alcuni «iconomachos»'®, accusati di aver occultamente insozzato, in
quasi tutte le chiese della citta, le immagini della Vergine: I’azione del Vicari si riveld fruttuosa, giacché
condusse all’arresto degli iconomachi e alla loro conseguenze punizione.

3.8 Brixienses

87 Tabula, f. 61r: «et quia inquisitores predicti regula®riter Bononig residebant, ideo bononienses inquisitores
appella®|ri merito possunt».

188 Tabula, f. 61v. La presenza di questo inquisitore a capo della sede inquisitoriale bolognese & dal Fontana fatta risalire
all’anno 1291, dal Rovetta al 1287 e dal catalogo manoscritto al Muzio «a Bononia transmissum» (ibidem) al 1283. La
presenza, nel catalogo fornito dall’inquisitore contemporaneo, di dati risalenti alla fine del secolo XIII puo certo
testimoniare tanto a favore della stretta relazione tra il convento bolognese e la sede inquisitoriale - confermata,
peraltro, dall’ulteriore informazione secondo la quale il Florio del quale qui si tratta fu sia teologo di fama sia reggente
dello studium (cfr. ibidem) - quanto del relativo buono stato che, all’epoca del Muzio, I’archivio della sede petroniana
poteva vantare. Florio da Vicenza & menzionato a piu riprese quale inquisitore in M. G. BASCAPE, In armariis officii
inquisitionis Ferrariensis. Ricerche su un frammento inedito del processo Pungilupo, in Le scritture e le opere degli
inquisitori, Verona, CIERRE, 2002 (Quaderni di storia religiosa, 1X), pp. 31-110, in particolare 37, 41, 52, 59, 64, 69,
75, 79, 84-85. Anche PARMEGGIANI, Explicatio cit., p. LI colloca la prefettura del Florio in un periodo in un arco
temporale raffrontabile a quello del Muzio.

1% Tabula, f. 61v.

1901 riferimento qui & a Tabula, f. 61v: «Guido de Vicentia praefuit inquisitor *’| Bononiae de anno 1296; sicut et
Ferrariae ob eandem rationem ¥ quam supra adduxi». Anche del successore di Florio si rinvengono molteplici
menzioni in BASCAPE, In armariis cit., in particolare 37, 74, 76, 84-85.

91 Sulla pratica della combustione delle spoglie di un eretico defunto ha scritto A. ERRERA, Ac si vivus esset. Sanzione
penale e morte del reo nell esperienza del diritto comune, in A Ennio Cortese. Scritti promossi da Domenico Maffei, a
cura di I. BIROCCHI, M. CARAVALE, E. CONTE, U. PETRONIO, 3 voll., Roma, Il Cigno Galileo Galilei, 2001, I,
pp. 536-568, in particolare 560-565 per i riferimenti alla manualistica inquisitoriale d’eta moderna.

192 1n effetti, come rammenta lo stesso Muzio in Tabula, f. 65v, & proprio al Bandello che si deve la «glossa» (ibidem)
alle costituzioni dell’ordine, che da quel momento avrebbero accompagnato la legislazione fondamentale domenicana
sino al XX secolo. Si veda, sul punto della consolidazione di tale apparato, infra.

1% Tabula, f. 68r.

1% Tabula, . 70r.

1% E nondimeno vero (cfr. Tabula, f. 70r) che, nel caso di Innocenzo, il superiore gerarchico, Antonio Balducci (sul
quale cfr. Tabula, ff. 22v-23r), assommava le cariche di provinciale di Lombardia e di commissario generale del
Sant’Uffizio.

% Tabula, f. 71v.
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Premessi alcuni cenni circa 1’impossibilita di reperire informazioni sulla conduzione del tribunale
bresciano anteriori all’anno 1375, ’autore della Tabula conclude, conseguentemente, che & probabilmente
intorno a quella data che va collocato I’inizio delle relative attivita giudiziali'®’. Ricostruita una serie parziale
degli inquisitori medievali di Brescia, anche avvalendosi dell’ausilio offerto da un catalogo inviatogli
dall’inquisitore bresciano suo contemporaneo'®, il Muzio si dilunga a sottolineare i meriti di padre Silvestro
Mazzolini da Prierio'®, del quale rammenta la perizia nella giurisprudenza tanto canonica quanto civile®® e
il privilegio di aver potuto per primo intingere lo stilo contro la dottrina di Martin Lutero®”".

La prosopografia degli inquisitori bresciani procede pianamente, senza menzioni particolari circa
I’attivita quotidiana della prefettura: ¢, cionondimeno, alla fine del secolo XVII che padre Antonio Ceccotti,
inquisitore dal 1682 al 1696, dovette occuparsi di alcuni movimenti ereticali, di stampo quietista, pullulati in
Val Camonica®®. Circa I’esito di tale intervento, il Muzio si limita ad un laconico «re feliciter gesta» ma
oggi sappiamo che I’affare non fu di semplice soluzione: in effetti, le ultime battute di tale dramma si
consumarono con la magistratura di padre Manganoni, inquisitore di Brescia dal 1706 al 1723, con la cattura
e la condanna di don Giuseppe Beccarelli, della quale anche il Muzio prende nota®®, rammentando come il
suo confratello non avesse lesinato sforzi ed energie per consudurre a felice conclusione il caso («zelum
suum ostendit inquisitor, instruendo ingentis molis processum, in quo ad eruendam veritatem non parum
insudavit»**).

3.9 Casalenses

La dichiarazione con la quale si apre il novero degli inquisitori casalaschi €, ancora una volta,
d’ordine metodologico: sebbene, infatti, nel 1727, I’allora vicario inquisitoriale di Casale Monferrato®,
padre Bonifacio Fassati, avesse inviato al Muzio un elenco dei propri predecessori a far data dall’anno 1510,

guesti riesce a rimpolpare la serie a sua disposizione con i nomi di altri due giudici della fede, tratti dal

Sacrum theatrum del Fontana e dalla Tabula di Cipriano Uberto®®.

97 Sulla sede bresciana cfr. anzitutto M. FAINI, Brescia, in DSI, I, pp. 223-224. La biblioteca del Trinity College
conserva alcune sentenze riferibili al mandamento bresciano in TCD, n. 1225, ff. 126r-131v; ff. 196r-199v; ff. 200r-
201v; ff. 270r-273v; TCD, n. 1226, ff. 93v-96v; ff. 98r-103v; ff. 104r-110v; ff. 158r-161v; ff. 206r-209v; ff. 223r-228v;
229r-232v; ff. 233r-238v; f. 239; ff. 267r-274v; ff. 275r-278v; nonché un fascicolo processuale in TCD, n. 1248, ff.
362r-461v.

198 Cfr. Tabula, ff. 80v-81r: «pater frater Thomas Maria de Angelis *'| ab /sio, magister, fuit institutus brixiensis
inquisitor *| de anno 1724; cui sacro tribunali preest etiam hoc [f.81r| anno 1728 quo hec scribimus. Vir eruditione non
minus, }| quam pietate clarus, cui indefessus labor in sui muneris ?| exercitio temporalem et ¢ternam parat mercedem,
quique 3| fere cuncta que de brixiensibus inquisitoribus retulimus 4| nobis ex suo archivo benigne subministravit».

9 Sul Prierio si rimanda, per i primi riferimenti bibliografici, a S. FECI, Mazzolini, Silvestro (Prierias), in DSI, II, pp.
1012-1013, e alla monografia di TAVUZZI, Prierias cit..

200 Tabula, f. 76r: «<summam in canonico | civilique iure qua pollebat peritiam».

1 Tabula, f. 76v: «Contra Lutherum eiusque impiissima dogmata °| omnium primus calamum strinxit». La circostanza
¢ stata recentemente rivisitata, anche alla luce di materiale manoscritto sinora inesplorato, da V. REINHARDT, Lutero
[’eretico. La Riforma protestante vista da Roma, Venezia, Marsio, 2017, in particolare pp. 77-87.

22 gylle vicende riguardanti queste valli cfr. A. DEL COL, Valle Camonica, in DS, I, pp. 1646-1647.

203 Cfr. Tabula, f. 80v: «huius inquisitoris tempore quidam loseph 3| Beccarelli sacerdos secularis, famosi Michaelis de
Molinos | sectator, eius pestifera dogmata, et iniquam praxim in '°| brixiensi diecesi eiusque finitimis locis
disseminavit, *°| contra quem zelum suum ostendit inquisitor, instruendo | ingentis molis processum, in quo ad
eruendam veritatem || non parum insudavit, sceleratis enim hominibus *°| fautores deesse non solent. Tandem
postquam conclusum | fuisset in causa idem Beccarellus iam diu carceri man®|cipatus compulsus fuit solemniter et
tota brixiensi %| civitate spectante, in platea ecclesie cathedralis abiurare». Quanto narrato dal Muzio & nella sostanza
confortato da M. FAINI, Beccarelli, Giuseppe, in DSI, I, pp. 166-167.

24 Tabula, f. 80v.

205 gylla sede locale si rimanda anzitutto alle considerazioni introduttive in A. BURKARDT, Casale Monferrato, in
DSI, 1, pp. 288-289. Quattro sentenze provenienti da Casale sono in TCD, n. 1225, f. 181; ff. 327r-329v e in TCD, n.
1226, ff. 41r-44v; ff. 61r-65v e due fascicoli processuali in TCD, n. 1248, ff. 340r-361v e in TCD, n. 1259, ff. 244r-
332v.

206 | riferimenti sono, rispettivamente, ai frati «Petrus de Mediolano» (Tabula, f. 81r) e a un non meglio specificato
«Bernardus» (ibidem), che il Muzio identifica con quel Bernardo Rategno da Como autore di un famoso manuale
inquisitoriale (sul quale si rimanda a quanto detto infra tra gli inquisitori di Como).
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L’ordito degli avvicendamenti nella sede casalese procede pianamente, con giusto una notazione
d’ordine giurisdizionale: nei primi anni di attivita del tribunale moderno, infatti, il Muzio fa risultare come
I’inquisitore estendesse la propria competenza a «totius Montisferrati»*”’, segno che, forse anche a seguito
delle travagliate vicende politiche del territorio monferrino, questa dovette in qualche modo subire,
successivamente, una stabilizzazione entro direttrici territoriali in parte diverse.

Anche la sezione casalese si conclude, come gia quelle dedicate ad Alessandria ed Asti, con la
menzione degli interventi giurisdizionalisti dei sovrani sabaudi, i quali anche qui, nei primi anni del XVIII
secolo, impedirono la nomina di inquisitori successori, costringendo la congregazione romana ad affidare la

gestione del tribunale della fede a semplici vicari®®.

3.10 Comenses

Una parte importante della tassonomia dedicata agli inquisitori comaschi®® & dedicata a quei giudici
medievali, pur non destinati specificamente alla sede lariana per I’ormai ben noto carattere itinerante della
giurisdizione di allora®®, celebri in quelle terre per le proprie campagne antiereticali e virti personali: si
principia, in proposito, con la menzione di un santo (Pietro da VVerona) e di due beati (Rolando da Cremona e
Pagano da Lecco). La concentrazione di tre figure del genere presso la citta di Como giustifica la particolare
attenzione?® loro dedicata: nessun dubbio che uno scrittore settecentesco, anch’egli inquisitore, tenesse a
celebrare convenientemente - e per le ragioni?*? gia addotte allorché si & trattato della biografia di san
Domenico premessa alla Tabula vera e propria - la presenza di tre eroi della fede presso una sede periferica
del proprio tribunale.

A coprire parzialmente le lacune intercorrenti tra il termine dell’inquisizione del beato Pagano da
Lecco e il primo inquisitore cinquecentesco noto - il quale, stando alle informazioni che il Muzio trae dal
memoriale inviatogli dal suo collega di Como, si insedio presso questa sede nel 1505 -, il frate alessandrino
offre alcune scarne risultanze tratte anche dagli archivi del proprio convento, presso il quale era conservato
un’abiura vergata in caratteri gotici, ricevuta dall’inquisitore di Como e datata 1303%%. La serie
prosopografica riprende quindi con padre Bernardo Rategno da Como, la cui opera di diritto inquisitoriale, la
Lucerna inquisitorum, verra accolta nel novero dei Tractatus universi iuris?,

La scrupolosita del Muzio nel vagliare le fonti a propria disposizione & poi, una volta ancora,
testimoniata, per questa sede, dalla menzione di alcune lettere patenti riprodotte in appendice al celebre
Directorium inquisitorum dell’inquisitore catalano Nicolau Eymerich, che egli cita nella riedizione curata da
Francisco Pefia nel XVI secolo™®: il rinvio &, a tal proposito, finalizzato a confermare le informazioni
contenute nel memoriale inviatogli dal collega.

3.11 Cremenses

27 Tabula, f. 81v.

28 Cfr, Tabula, f. 83v.

29 Una prima introduzione alle attivita dei quali & in P. PORTONE, Como, in DSI, I, pp. 355-357. Alcune sentenze
riconducibili al tribunale lariano sono in TCD, n. 1225, ff. 31r-32v; ff. 33r-36v; ff. 61r-64v; ff. 65r-68v; ff. 144r-146v;
ff. 224r-229v; ff. 267r-269v; ff. 288r-293v; ff. 337r-339v e in TCD, n. 1226, ff. 69r-71v; ff. 90r-91v assieme ad un
fascicolo processuale in TCD, n. 1247, ff. 307r-324v.

219 Tabula, ff. 83v-84r: «Licet in civitate Comi destinati *°| fuerint peculiares inquisitores solum de anno 1505 ut ex *|
catalogo mihi inde transmisso, aliunde tamen |f.84r| habetur alios antiquioribus temporibus sanctus | inquisitionis
tribunal ibidem rexisse non quidem ?| permanenter residentes, sed discurrentes per diversas ¥ non solum Lombardie,
verum etiam aliorum provin®|ciarum Itali civitates iuxta exigentiam temporum, et °| apostolice sedis mandata.

11 Cfr. Tabula, ff. 83v-86r.

212 per |e quali si cfr. supra al capitolo primo.

213 Cfr. Tabula, f. 86r.

214 gy Bernardo da Como sia permesso il rimando al gia citato contributo di SANTANGELO CORDANI, Mulier-striga
cit. e a T. HERZIG, Rategno, Bernardo, in DSI, I1l, p. 1299. La Lucerna di Bernardo puo leggersi in BERNARDO DA
COMO, Lucerna inquisitorum haereticae pravitatis, in TUI, X111, ff. 333r-348r.

215 1] riferimento & in Tabula, f. 86v. Su Francisco Pefia si veda anzitutto, anche per i primi ragguagli bibliografici, la
voce in V. LAVENIA, Pefia, Francisco, in DSI, I, pp. 1186-1189, ove sono segnalate anche diverse opere del giurista
spagnolo tuttora conservate manoscritte. Dell’importante contributo del giurista curiale alla progettata ristrutturazione
del diritto canonico post-tridentino ha trattato L. SINISI, Oltre il corpus iuris canonici. Iniziative manualistiche e
progetti di nuove compilazioni in eta post-tridentina, Soveria Mannelli, Rubbettino, 2009, in particolare pp. 170-171.
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La sede di Crema fu stabilmente eretta in autonomo mandamento dell’inquisizione romana durante il
pontificato di Paolo V (1605-1621) e, pitl precisamente, dopo che, «circa annum 1579»%°, la sede vescovile
di Crema venne distaccata da quella di Piacenza per essere designata diocesi a sé stante: sino all’ascesa al
soglio di papa Borghese, infatti, I’inquisitore di Piacenza si occupava anche delle vicende cremasche,
avvalendosi dell’ausilio di un vicario in loco?"’.

Per tale motivo, la designazione del primo inquisitore di Crema risale all’anno 1614, con la nomina
di padre Giovanni Maria Fiorini**®, per il quale la nomina cremasca rappresentera il trampolino di lancio per
giungere, pochi anni dopo, alla prestigiosa sede milanese: le informazioni riguardanti la sede inquisitoriale
cremasca sono tratte principalmente dal catalogo contenuto nel Sacrum theatrum del Fontana e da quello

trasmesso dal titolare del tribunale contemporaneo del Muzio®”.
3.12 Cremonenses

Anche la sede di Cremona®® ebbe I’occasione di ospitare inquisitori itineranti per tutto il territorio
lombardo sin dall’epoca medievale: sempre a Cremona, peraltro, fece tappa il santo patrono degli inquisitori
- quel Pietro da Verona che s’¢ gid avuto occasione e modo di citare -, accompagnato dal suo confratello
padre «Viviano de Bergomo»??, ivi specificamente inviati per indagare contro alcuni movimenti ereticali.

Dopo aver dunque rammentato le origini blasonate dell’attivita inquisitoriale in Cremona,
I’inquisitore alessandrino ordina le informazioni tratte dalla nomenclatura inviatagli dal collega cremonese,
premurandosi, come consueto, di confrontarle con quelle disponibili nei repertori storiografici a sua
disposizione. Risalirebbe al 1550, peraltro, 1’assegnazione di «peculiares inquisitores»®*? al capoluogo
lombardo, sebbene il Muzio avverta, in proposito, come sia difficile determinare con esattezza un termine
iniziale affidabile?®,

Giova, infine, sottolineare come 1’inquisitore di Cremona sedente nel 1729, ovverossia nel momento
della stesura della voce cremonese?, sia quell’Ermengildo Todeschini gia noto a queste pagine ed alla
storiografia per i suoi interessi eruditi in qualche modo rapportabili a quelli del Muzio?®.

28 Cfr, Tabula, f. 91r.

217 Simili conclusioni anche in L. CERIOTTI, Crema, in DSI, I, pp. 428. Non & stato rinvenuto materiale manoscritto
presso la biblioteca del Trinity College di Dublino riconducibile specificamente a questo tribunale della fede.

“18 Cfr. Tabula, f. 91r: «primus igitur peculiaris ’| Creme inquisitor fuit. °| Pater frater loannes Maria Florenus sive °| (ut
aliis placet) Floranus, de Bononia, magister, ex inquisi*’tore Ancong, ubi prefuit ab anno 1611 usque ad annum |
1614; datus fuit Creme inquisitor, ibique resedit usque ?| ad annum 1616; translatus postmodum ad inquisitionem *3|
Mediolani, quam rexit usque ad annum 1619». Dallo SCHWEDT, Die Romische Inquisition cit., pp. 262-263 si
apprende inoltre che, nel corso del biennio 1609-1611, il Fiorini fu socius del commissario generale del Sant’Uffizio a
Roma e che, dopo la prefettura milanese e diversi incarichi di governo all’interno dell’ordine (tra i quali quello di priore
provinciale della provincia Utriusque Lombardiae), e che, dal 1628 al 1631, fu professore di materie inquisitoriali
presso lo studium dei Predicatori a Bologna («Professor flr Inquisitionsfragen am Studium der Dominikaner in
Bolognay, in ivi, p. 263). Il Fiorini era anche stato designato (cfr. ibidem), nel 1631, quale primo inquisitore di Fermo
ma la morte, occorsa prima dell’apertura del tribunale, nel 1632, gli impedi di prendere possesso della sede alla quale
era stato destinato.

29 Cfr. Tabula, ff. 93r-v: «Quae **| hucusque de cremensibus inquisitionibus scripsi extracta [f.93v| sunt ex eorum
catalogo apud Fontanam pag. 565 sui Theatri, ! et ex eorumdem serie, quam predictus pater magister Biondi |
inquisitor mihi gratiose communicavit».

2205yl tribunale di Cremona vedi anzitutto W. MONTER, Cremona, in DSI, |, p. 429. Materiale proveniente da questo
tribunale &€ manoscritto in TCD, n. 1226, ff. 411r-412v; ff. 412v-414r; ff. 414v-415r; ff. 415v-417v; ff. 418r-419v; ff.
419v-421r; ff. 421v-424r; ff. 424r-425v; ff. 425v-427v; ff. 427v-429v; ff. 429v-431v; ff. 431v-433r; ff. 433r-434v; ff.
435r-437v; ff. 465r-469r; ff. 473r-475v; ff. 476r-477v; ff. 478r-480v assieme ad alcuni fascicoli processuali in TCD, n.
1247, ff. 400r-413v; ff. 545r-556v, in TCD, n. 1248, ff. 300r-339v, in TCD, n. 1256, ff. 228r-235v e in TCD, n. 1258,
ff. 266r-291v nonché in TCD, n. 1261, ff. 609r-613v.

221 Tabula, f. 93v.

22 Tabula, f. 93v.

223 Cfr. Tabula, f. 93v. L’anno 1550 sarebbe, peraltro, coerente con quanto riportato in MONTER, Cremona cit.,
giacché proprio a quella data risalirebbe la cattura di due eretici, il cui interrogatorio avrebbe consentito agli inquisitori
di ottenere «i nomi di circa due dozzine di membri di una conventicola ereticale», peraltro «prima organizzazione del
genere nella Penisola italiana» (ibidem).

224 Cfr. Tabula, f. 97v: «Huic sacro ¥ tribunali feliciter preest etiam hoc anno 1729».

225 Cfr. Tabula, f. 97v.
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3.13 Derthonenses

La premessa metodologica alla prosopografia degli inquisitori tortonesi®® offre ’occasione di
svolgere alcune considerazioni, d’ordine giuridico-istituzionale, intorno al radicamento di una sede
inquisitoriale presso il convento nel quale il suo titolare era tenuto a risiedere in quanto religioso, in virtu dei
professati voti di vita monastica®’.

Insediata, inizialmente, presso il convento di San Domenico (appartenente alla provincia di San
Pietro Martire, come lo stesso Muzio tiene ad informare), la sede inquisitoriale di Tortona venne
sventuratamente interessata dalla grande esplosione della polveriera sita nelle sue prossimita, la quale rese
definitivamente inagibili i locali destinati ad ospitare le attivita giudiziali?®®. In conseguenza di questo
sciagurato evento, il tribunale venne trasferito presso il convento di San Marziano, appartenente ai
domenicani della provincia di Lombardia sin da quanto Pio V lo aveva loro affidato nella seconda meta del
secolo precedente?. Per questo motivo, a far data dal trasferimento presso la nuova sede conventuale
(1610), I’inquisitore di Tortona venne sempre scelto tra le fila dei Predicatori originari della provincia
utriusque Lombardiae e non pit da quella di San Pietro Martire®®: evidentemente, codeste circostanze di
disciplina regolare piu che giuridica non potevano non rientrare nelle considerazioni della congregazione
centrale al momento della scelta di un nuovo inquisitore, potendosi cosi dare il caso di una provincia che
“perdeva” una sede inquisitoriale a causa del trasferimento della sede fisica presso il cenobio di un’altra.

Anche per la sede tortonese le informazioni del Muzio si estendono sino a ricomprendere i lavori di
ristrutturazione e miglioria affrontati a beneficio del decoro dell’istituzione®": non manca, infine, la solita
dichiarazione circa le fonti utilizzate, tra le quali, anche per codesto mandamento, figurano testimonianze

provenienti dal tribunale della fede cittadino®?,

3.14 Eugubini

226 Ha trattato di inquisizione a Tortona P. FONTANA, Tortona, in DSI, 11, pp. 1593-1594. Riferibili al tribunale
tortonese, tra le carte dublinesi, solamente tre fascicoli processuali in TCD, n. 1247, ff. 325r-354v; ff. 414r-440v; ff.
557r-685v.

221 Ha di recente meglio illuminato il rapporto travagliato che scaturiva da questo doppio ordine di fedelta il gia citato
saggio di TEDESCHI, New Light cit., p. 22: «what also emerges is the fact that inquisitors were sometimes prone to
forget that they wew bound by the rules of their orders, expected to participate in the regula routines of their houses, and
not use their office as a pretext to escape their obligations as brothers. On the other hand, we know from other
documents, that the tables could be turned. Superiors of the religious house, under the veil of imposing communal
discipline, [...] sometimes thwarted the inquisitor in the performance of his legitimate tasks».

228 1 episodio & succintamente narrato in Tabula, f. 98r: «Sciendum est autem quod Sancti Officii tribunal erectum fuit
ab initio in conventu Sancti Dominici ad pro’jvinciam Sancti Petri Martyris spectante, sito super collem “| civitati
contiguum, ibique permansit usque ad annum °| 1610. Cum vero ob horribilem exortam aeris pulve®jrem in vicina arce
asservatum incendisset, idem conven’|tus undequaque quassatus magnam subiit ruinam, | in ea parte praecipue, in qua
domus sanctae Inquisitionis ® primo fuerat aedificata». Val la pena notare che il Muzio colloca questo episodio rovinoso
nell’anno 1610 mentre, ad esempio FONTANA, Tortona cit., p. 1593, nel 1609. La data corretta, come confermato
dagli studi di S. PAGANO, Paesi infetti. Magia, eresia e faide familiari nel tortonese durante il secolo XVI, Roma,
Gangemi Editore, 2003, in particolare p. 39, da I. CAMMARATA, Storie spagnole. Il Seicento quotidiano nel
Tortonese, Pavia, Edizioni Oltrepo, 2000, pp. 44-47 ma anche gia da U. ROZZO, Tortona nei secoli. Mostra di antiche
piante e carte di Tortona e del Tortonese (Tortona, 22 maggio - 2 giugno 1971), Tortona, Biblioteca Civica Comunale,
1971, p. 58, & quella della notte del 3 settembre 1609.

2% Della cosa si fa menzione in Tabula, f. 98r: «Et quia facile non erat *°| eius ruinas instaurare, ideo ea occasione
translatum | fuit sacrum tribunal ad conventum Sancti Martiani, *?| quem sanctus pontifex Pius V saeculo praecedenti
ordinis nostro *¥| et provinciae utriusque Lombardiae donaverat, et in **jeodem conventu etiam de praesenti sanctae
inquisitionis *°| officium perseverat».

20| a circostanza & confermata da Tabula, f. 99r: «Pater frater Hiacynthus Ghisulfus de *| Mediolano, [...] fuit ultimus
ex provincia Sancti Petri Martyris ° Derthonae inquisitor. [...] Sequuntur modo | inquisitores qui Derthonae
praefuerunt ex provincia utriusque *| Lombardiae et post memoratam translationems.

1 In Tabula, f. 101r ¢ ascritto a merito di padre Giovanni Agostino Ricci da Savona I’aver ristrutturato 1’intero edificio
della sede inquisitoriale, facendovi anche aggiungere un nuovo scalone spazioso e artisticamente pregevole.

%2 E al collega Gioacchino Maria Mezzani da Cremona che il Muzio dichiara di dovere molti tra i dati forniti dalla
propria prosopografia: cfr. in proposito Tabula, f. 101v.
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Sicuramente meno travagliate di quelle della sede testé appena descritta, le vicende del tribunale
della fede di Gubbio®®® principiano, stando a quando riportato nel catalogo inviato al Muzio dal collega
«patre magistro fratre Hiacyntho Maria Ascensi»®*, solo a partire dall’anno 1631. La prosopografia degli
inquisitori eugubini procede spedita senza particolari ragguagli d’ordine strutturale degni di nota, se si
eccettua la gia menzionata, relativamente tarda istituzione del tribunale medesimo.

3.15 Faventini

| dati archivistici («ex monumentis archivi faventini»®°) provenienti dalla sede faentina®*
dell’inquisizione romana hanno consentito al Muzio di ripercorrere, con un certo dettaglio, le vicende che
portarono i padri Predicatori al disbrigo delle incombenze relative a questo tribunale: in un primo tempo
affidato alle cure dei frati Minori Conventuali (ai quali, in effeti, pare fosse demandato tutto il territorio
romagnolo®®’), passo poi ai domenicani della provincia lombarda allorché, sotto il pontificato di Paolo 111 (e
precisamente nel 1547), alcuni gravi sospetti di eresia insorsero a carico della gestione minorita®®.
Dapprima, i frati di san Domenico ebbero solo il titolo di commissari e furono liberi di risiedere ove le
circostanze piu lo raccomandavano: fu solo nel 1567 che I’incarico loro affidato si cristallizzo, fissando la
residenza in Faenza assieme al «titulo generalium inquisitorum»>*.,

3.16 Ferrarienses

La vicenda istituzionale che certo caratterizzd pitl marcatamente la sede ferrarese®* dell’inquisizione
romana fu la devoluzione del ducato estense al patrimonio apostolico: a partire dall’anno 1598, infatti, «sub
Clemente VII1»*, la lotta all’eresia venne affidata non piu al solo tribunale di Ferrara ma altresi a quelle di
Reggio Emilia e Modena, erette per 1’occasione in mandamenti autonomi®*.

Alla luce di queste circostanze, la prosopografia degli inquisitori ferraresi, la quale principia col
riferimento agli inquisitori medievali, si snoda comune a tutte e tre le appena menzionate citta sino all’anno
1598, per poi continuare autonoma, per la sola sede ferrarese, dopo quella data («omnes suprarecensiti
inquisitores praefuerunt Ferrariae Mutinae et Regii, coeteri autem qui sequuntur in illa civitate Ferrariae
fuerunt destinati ab anno 1598 citra»**)

23 Alcune parole introduttive sull’argomento in A. PROSPERI, Gubbio, in DSI, Il, p. 741. Non risulta, ad ora,
materiale proveniente da Gubbio tra le serie archivistiche dublinesi gia spesso citate.

% Tabula, f. 101v.

2% Tabula, f. 105v. Giova poi sottolineare come queste risultanze provenissero da padre Bonaventura Maria Grossi di
Savona, il titolare dell’ufficio inqusitoriale al momento della stesura della Tabula, come si evince da ivi, f. 109v.

28 Sull’inquisizione di Faenza cfr. A. PROSPERI, Faenza, in DSI, I, pp. 573-575. Sono ascrivibili all’attivita del
tribunale faentino le sentenze in TCD, n. 1226, ff. 171r-172v; ff. 173r-174v; ff. 175r-177v e i fascicoli processuali in
TCD, n. 1255, ff. 1r-22v, in TCD, n. 1263, ff. 365r-381v, in TCD, n. 1272, ff. 1r-80v, in TCD, n. 1273, ff. 47r-50v; ff.
103r-107v; ff. 305r-306v.

237 Cfr. Tabula, f. 105r: «Non plus antiquitatis habet tri®®jbunal sancte inquisitionis in civitate Faventi¢ sub regimine
fratrum Predicatorum, quam ab anno 1547 nam antea ibidem | sicut et in tota Emilia (vulgo Romagna) a patribus
Minoribus %] Conventualibus sancti Francisci regebatur, qui eo tempore in civi®|tate Arimini regulariter residebant».

238 Cfr. Tabula, ff. 105r-v: «cum autem sub Paulo **| III in civitate Faventie, aliisque finimitis locis, quedam *’| esset
exorta heresis suspicio, destinati fuerunt ab apostoli**|ca sede fratres Predicatores ex provincia Lombardie, ut ibi |f.105]|
zelo zelantes pro catholica fide, eam in sua puritate con|tra hereticam pravitatem conservarent.

29 Tabula, f. 105v.

#9 gulla quale pud vedersi, quale prima introduzione, la voce in G. DALL’OLIO, Ferrara, in DSI, I, pp. 588-589.
Riconducibili all’attivita del tribunale di Ferrara sono le sentenze manoscritte in TCD, n. 1226, ff. 86r-87v; ff. 114r-
115v; ff. 134r-135v; ff. 136r-137v; ff. 151r-157v.

2! Tabula, f. 109v. All’Aldobrandini, il papa del processo Bruno, ¢ dedicata una voce in S. PAGANO, Clemente VIII,
papa (Ippolito Aldobrandini), in DSI, I, pp. 337-338.

2 Cfr. Tabula, f. 109v: «a tempore satis antiquo sacrum 2| inquisitionis tribunal in civitate ferrariensi erectum fuisse |
eius monumenta testantur. Hoc tantum prenotandum **| duxi, quod quamdiu Ferrari¢ ducatus fuit sub domi'’nio
Estensium principum, eidem ferrariensi inquisitioni *°| subdebantur Mutina et Regium, unusque tantum erat *’| harum
trium civitatum inquisitor, qui tamen velut **| a principaliori, ferrariensis denominabatur. Postquam *°| autem sub
Clemente VIII idem ducatus ad apostolicam ?°| sedem fuit devolutus, tunc unicuique ex tribus antedictis 2| civitatibus
peculiaris inquisitor fuit destinatus, ut suis %| locis dicetur».

S Tabula, f. 114r.

27
|
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3.17 Firmani

Sulla sede di Fermo®*, le uniche informazioni che il Muzio riusci a reperire provengono non dai
repertori dell’ordine domenicano ma dal catalogo trasmessogli dal collega suo contemporaneo, «patre
magistro fratre Raymundo Sampaulo»®*.

Anche la sede fermana, poi, va annoverata tra quelle di tarda istituzione (come gia notato per la sede
di Gubbio), risalendo la sua fondazione all’anno 1632 («non nisi ab anno 1632 peculiares deputati fuerunt

inquisitores»®*®.

3.18 Florentini

Il riferimento ai padri Predicatori ai quali fu affidata la cura della sede fiorentina®’ dell’inquisizione
¢ unicamente rivolto ad inquisitori d’eta medievale: non ¢ infatti ignoto al Muzio come, «iam a longa
aetate»*®, la cittd di Firenze fosse soggetta alla vigilanza antiereticale di giudici provenienti dalle fila

dell’ordine dei Minori Conventuali®*®.

3.19 Hipporedienses

Sebbene, al momento della redazione della Tabula, non esistesse presso la citta di Ivrea®® una sede
dell’inquisizione romana, essendo ogni affare curato da un vicario che rispondeva all’inquisitore di Vercelli
(«regitur per vicarium ab inquisitore vercellensi»®"), ricerche bibliografiche compiute sull’opera di Cipriano
Uberti hanno consentito al Muzio di rintracciare quattro nomi di suoi confratelli gia inquisitori della citta
subalpina: nessuno di questi comunque, se si eccettua il caso di «Archangelus Forchoni»®?, risulta aver
servito presso 1’inquisizione romana.

3.20 lanuenses

| dati reperiti dal Muzio (per il tramite del proprio confratello e collega «patre fratre magistro
Andrea Reali»”®) a proposito dell’inquisizione genovese®* concordano con quelli forniti dal Sacrum
theatrum del Fontana: oltre ad una piu approfondita disamina dei vari profili biobliografici dei singoli
inquisitori, comunque, la Tabula del Muzio aggiunge alcune notazioni di rilievo giuridico-strutturale,
rammentando ad esempio del conferimento che Pio V fece, in perpetuo, alla sede genovese della commenda
abbaziale di Sant’Andrea da Sesto, affinché i proventi di essa servissero «pro congrua inquisitoris,

24 per la quale pud vedersi A. DEL COL, Fermo, in DSI, Il, p. 587. Riconducibile alla sede di Fermo, tra le carte del
Trinity College, il fascicolo in TCD, n. 1262, ff. 252r-255v.

25 Tabula, f. 115v.

8 Tabula, f. 115v. Ma in DEL COL, Fermo cit., la data individuata per I’erezione & il 1631.

7 gulla quale una prima introduzione & in A. PROSPERI, Firenze, in DSI, 11, pp. 605-607. Proveniente dalla sede
fiorentina € il materiale manoscritto in TCD, n. 1225, ff. 322r-323v e in TCD, n. 1226, ff. 37r-40v, nonché i fascicoli
processuali in TCD, n. 1256, ff. 209r-227v, in TCD, n. 1265, ff. 26r-106v; ff. 252r-307v, in TCD, n. 1267, ff. 104r-
159v; in TCD, n. 1268, ff. 1r-360v e in TCD, n. 1277, ff. 16r-17v.

8 Tabula, f. 117v.

8 La partecipazione dei francescani alle attivita dell’inquisizione romana ¢ presa in considerazione in Francescani, eta
moderna, DSI, I, pp. 618-619. Secondo la ricostruzione offerta in DEL COL, Le strutture cit., in particolare p. 380, le
sedi periferiche affidate ai Minori Conventuali tra Sei-Settecento, al momento della definitiva stabilizzazione
dell’apparato instituzionale inquisitoriale, erano quelle di Capodistria, Udine, Belluno, Ceneda, Treviso, Padova,
Rovigo, Firenze, Pisa e Siena.

%0 Nessuna menzione si rinviene, infatti, nemmeno in DSI.

51 Tabula, f. 119r.

%2 Tabula, f. 119r.

%3 Tabula, f. 120r.

%4 Alla sede genovese & dedicata la voce in S. FECI, Genova, in DSI, 11, pp. 647-648. Sempre dal capoluogo ligure
provengono le sentenze in TCD, n. 1226, ff. 5r-8v; f. 9; ff. 10r-26v; 22r-25v [numerazione ripetuta]; ff. 481r-483v e i
fascicoli processuali in TCD, n. 1265, ff. 312r-318v; ff. 319r-365v.
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255

ministrorum, et carceratorum sustentatione»“>. Anche di questi danari si servirono probabilmente i difensori
256

della fede della Superba per successivi lavori di edificazione ed ampliamento della propia sede giudiziale®”.
3.21 Lucenses

Secondo quanto tradito da Cipriano Uberti, la citta di Lucca®™’ ebbe un inquisitore nella persona di
«pater frater Genesius de Luca»*®, per quanto, a detta del Muzio, tanto il cognome quanto qualsiasi estremo
temporale che possa riferirsi alla sua prefettura risulti ignoto. La brevi righe dedicate a questo solitario
confratello, in ogni caso, non mancano di notare come, «de praesenti»25g, ovverossia al momento della
redazione della Tabula, la citta di Lucca non ospitasse alcun tribunale del Sant’Uffizio.

3.22 Mantuani

Le vicende istituzionali del tribunale mantovano® principiarono gia nell’ultimo scorcio del XV
secolo (e piu precisamente a partire dall’anno 1486), perlomeno stando alle informazioni pervenute al Muzio
grazie ai buoni uffici del collega suo contemporaneo, il padre «Monti»**: la disamina prosopografica degli
inquisitori di Mantova conferma 1’ormai ben nota acribia metodologica, non mancando di tenere conto di
tutte le fonti disponibili e raffrontando criticamente, quando necessario, eventuali discordanze o
incongruenze (come nel caso di padre «Hiacynthus Maria Granara de lanua»®®, per il quale I’autore della
Tabula, al fine di fugare dubbi insorti a seguito della collazione dei cataloghi provenienti dalle sedi
mantovana ed eugubina, ritiene opportuno rinviare al cursus honorum gia tracciato per il Granara tra gli
inquisitori di Ancona®®).

3.23 Mediolanenses
Nella consueta premessa circa le fonti utilizzate per la redazione delle voci biobibliografiche, Muzio

dichiara che le proprie personali letture gli hanno consentito di rilevare la presenza di alcuni confratelli
operativi a Milano®™ ben prima del 1314, ovverossia dell’anno al quale risalgono le prime informazioni

25 Tabula, f. 121r. In ivi, f. 121v, si apprende che la commenda rimaneva assegnata all’inquisitore di Genova anche al
momento della redazione della Tabula.

6 Riferimenti a consolidamenti, ristrutturazioni e nuove edificazioni dell’aedes inquisitoriale possono reperirsi in
Tabula, ff. 122v e 123v.

57 per e attivita antiereticali nella citta di Lucca cfr. S. RAGAGLI, Lucca, in DSI, 11, pp. 936-941.

58 Tabula, f. 124v.

2% Tabula, f. 124v.

260 gyl quale primi ragguagli possono rintracciarsi in  A. DEL COL, Mantova, in DSI, II, pp. 974-975. Materiale
manoscritto proveniente da Mantova & conservato a Dublino presso il Trinity College: per le sentenze, il riferimento ¢ a
TCD, n. 1225, ff. 11r-14v; ff. 77r-79v; ff. 132r-133v; f. 134; f. 135; ff. 188r-191v; ff. 209r-215v; ff. 216r-219v; ff.
308r-309v; ff. 316r-318v e in TCD, n. 1226, ff. 51r-54v; ff. 57r-60v; ff. 66r-68v; ff. 162r-163v; ff. 164r-165v; ff. 166r-
167v; ff. 168r-169v; ff. 178r-179v; ff. 218r-219v; ff. 220r-222v; ff. 250r-253v; ff. 259r-260v; ff. 284r-285v; ff. 286r-
288v; ff. 399r-403v; ff. 404r-405v; ff. 405v-407v; ff. 485r-487v; per i fascicoli processuali, invece, si vedano TCD, n.
1244, ff. 196r-199v, in TCD, n. 1261, ff. 595r-607v, in TCD, n. 1264, ff. 108r-135v e in TCD, n. 1266, ff. 114r-259v.
1 Tabula, f. 125r.

%2 Tabula, f. 129r.

%83 Cfr. Tabula, f. 129r: «pater frater Hiacynthus Maria Granara *°| de lanua, magister, ab anno 1664 usque ad annum
1667. %| Ita habeo ex istorum inquisitorum catalogo, qui tamen dissonat %| ab alio catalogo inquisitorum Eugubii, in
quo Granaria dicitur % ibidem prefuit ab anno 1664 usque ad annum 1665. Videtur **| supra inter inquisitores
anconitanos pag. 46».

%4 per quanto riguarda la sede milanese, il Dizionario storico dell’Inquisizione distingue tra storia medievale (per la
quale cfr. M. BENEDETTI, Milano, eta medievale, in DSI, I, pp. 1041-1043) e storia moderna dell’istituzione (per la
quale cfr. M. C. GIANNINI, Milano, etd moderna, in DSI, Il, pp. 1043-1044). Dell’attivita del tribunale ambrosiano
rimangono tracce manoscritte in forma di sentenze in TCD, n. 1225, ff. 7r-10v; ff. 37r-40v; ff. 41r-44v; ff. 123r-125v;
ff. 164r-168v; ff. 319r-321v, in TCD, n. 1226, ff. 29r-36v; ff. 45r-50v; ff. 180r-184v; ff. 254r-258v; ff. 279r-283v; ff.
289r-290v; ff. 297r-300v; ff. 316r-320v; ff. 324r-325v; ff. 365r-368v; ff. 388r-391v e in forma di fascicoli processuali
in TCD, n. 1247, ff. 1r-272v, in TCD, n. 1256, ff. 1r-30v, in TCD, n. 1264, ff. 10r-33v e in TCD, n. 1277, ff. 18r-119v.
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contenute nel catalogo trasmesso al collega alessandrino dal «moderno inquisitore»®” del capoluogo
lombardo.

Il non trascurabile spazio dedicato alla rievocazione delle gesta gloriose degli inquisitori
medievali*®, tra i quali si segnala nuovamente quel Pietro Martire santo patrono dell’ufficio inquisitoriale®®’,
puo certo essere interpretato, come gia fatto per san Domenico, con ’intento dell’autore di fornire esempi al
contempo didascalici e celebrativi, sottolineando cosi le qualita e i meriti del buon inquisitore. Tutto cio puo
essere di interesse anche per la storiografia giuridica, giacché nell’indicare e mettere in luce le virtu degli
antichi predecessori, il Muzio pare fornire, seppur indirettamente, una sorta di epitome delle qualita del
giudice della fede: cosi, egli dovra essere misericordioso con gli eretici disposti alla conversione e
inflessibile con coloro che persistano nell’errore®®, esperto nel diritto canonico®® e in tutto rispettoso dello
stylus iudicandi del tribunale presso il quale presta il proprio ufficio?”.

Da un punto di vista storico-istituzionale, il dato piu rilevante e certo rappresentato dal trasferimento,
a congregazione centrale del Sant’Uffizio gia operante, della sede inquisitoriale di Milano dal convento di
Sant’Eustorgio a quello di Santa Maria delle Grazie: la riassegnazione avvenne, infatti, nell’anno 1557,
«promovente cardinali Alexandrino»*"* (ossia per volere del cardinal Michele Ghislieri, il futuro Pio V), e
comportd, come gia sottolineato in un caso simile per la sede tortonese, il passaggio delle incombenze
giudiziali dalla provincia di San Pietro Martire, alla quale apparteneva il cenobio eustorgiano, a quella

utriusque Lombardiae, alla quale faceva capo il monastero delle Grazie*%.

3.24 Melitenses

La sezione dedicata agli inquisitori di Malta®” riporta alcuni nomi di inquisitori domenicani dei
secoli XV e XVI, dei quali il Muzio & giunto a conoscenza grazie al paziente spoglio delle fonti
storiografiche oramai note (Pi0, Fontana, Quétif-Echard tra gli altri), alle quali, tenuto conto dell’argomento,
¢ andata ad aggiungersi 1’opera del gesuita Sebastian Salelles, il «De materiis tribunalium sanctae
inquisitionis»*™*. Non & comunque ignoto al redattore della Tabula il fatto che «a multo iam tempore»? e

ancora ai tempi della redazione dell’opera il governo del tribunale melitense fosse delegato a prelati secolari.

3.25 Messanenses

2% Tabula, f. 130r.

%6 [.a opere e i giorni degli inquisitori medievali antecedenti ’anno 1314 si rinvengono in Tabula, ff. 130r-136r ed
occupa quindi circa la meta delle pagine deputate agli inquisitori meneghini in Tabula, ff. 130r-141v.

207 a relativa voce milanese ¢ in Tabula, ff. 130v-131v.

%68 | proprio di san Pietro Martire che il Muzio indica, quale testimonio dell’altezza delle virtu di fede, il grande numero
di conversioni gli eretici pentiti e quello dei supplizi inflitti ai pertinaci (in Tabula, f. 131r: «quantus autem fuerit huius
sancti inquisitoris in rebus fidei *°| zelus satis indicant frequentissime hereticorum conversiones, sup®’|plicia
pertinacibus inflicta».

9 Dj padre «Raynerius Sacconus de Placen'|tia» (Tabula, f. 132v), Muzio elogia la dottrina e I’esperienza nella pratica
del diritto, definendolo «vir doctus et in iure canonico versatissimus» (ibidem).

2% Un saggio dei diversi compiti giudiziali ai quali era chiamato un inquisitore pud infatti essere emblematicamente
offerto dal caso dell’eretico «Robertus 16| de Gluxiano» (Tabula, f. 133r), contro il quale I’inqusitore Sacconi, citato
alla nota precedente, sciorino tutto I’arsenale della procedura inquisitoriale (per I’episodio cft. ivi, ff. 133r-133v).

21 Tabula, f. 137v.

22 |n effetti, il Muzio dichiara di non conoscere le cause di codesto passaggio di consegne (giudizio espresso
chiaramente in Tabula, f. 137v: «translationis causa usque in hodiernum diem “’| ignota est») anche se non sembra
azzardato concorrere all’opinione espressa in GIANNINI, Milano cit., p. 1043, secondo la quale motivi tanto interni (la
difesa delle prerogative del tribunale dalle intromissioni laiche) quanto esterni (il riconoscimento dello zelo dei frati
delle Grazie appartenenti alla provincia dell’ordine domenicano piu osservante) alle vicende particolari di Milano
contribuirono a propiziare questo trasferimento.

273 per Malta, una prima introduzione in F. CIAPPARA, Malta, in DSI, 11, pp. 969-972. Dell’inquisizione melitense le
filze dublinesi conservano memoria in alcuni fascicoli processuali e specificamente in TCD, n. 1245, ff. 396r-399v;
511r-529v, in TCD, n. 1256, ff. 49r-103v, in TCD, n. 1262, ff. 45r-56v; ff. 58r-73v; ff. 238r-241v, in TCD, n. 1264, ff.
204r-243v, in TCD, n. 1265, 1r-25v, in TCD, n. 1272, ff. 94r-111v, e in TCD, n. 1277, ff. 119r-132v.

"% Tabula, f. 141v. Sullo storico della Compagnia si veda, a mo’ di primo riferimento, quanto riportato in J.
TEDESCHI, Salelles, Sebastian, in DSI, 11, p. 1360-1361.

5 Tabula, f. 141v.
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Un unico domenicano figura sotto la dicitura degli inquisitori della citta di Messina, vissuto peraltro
nella seconda meta del XV secolo e non militante, percio, tra le fila degli inquisitori del Sant’Uffizio
romano. La notizia giunge al Muzio non dai buoni uffici di un collega ma dall’ormai noto Fontana, il quale
tratta di padre «loannes Gactus de Messana»*’® nel Sacrum theatrum?®’: in effetti, al momento della
redazione della Tabula, nell’isola erano insediati, da oramai pit di due secoli®’®, inquisitori che rispondevano

al Sant’Uffizio spagnolo e non romano.
3.26 Montisregalenses

Anche la cittadina piemontese di Mondovi’”® ebbe i propri inquisitori domenicani: sebbene
I’elencazione sia solamente parziale e certamente meno ricca di quelle fornite per altre sedi, 1’attento spoglio
di fonti interne alla provincia di San Pietro Martire, quali ad esempio gli atti dei capitoli provinciali®®°,
consente all’autore di arricchire anche questa serie - € lo stesso Muzio a render conto della teste accennata
lacunosita nella dichiarazione d’apertura del catalogo®" - di dati oggi probabilmente di non agile reperibilita.

Dopo aver rammentato le benemerenze del confratello «Thomas Hiacynthus Bernardi»®®?, ai cui
meriti deve ascriversi la ristrutturazione dell’edificio adibito a sede del Sant’Uffizio cittadino, 1’autore
rammenta del destino toccato alla sede di Mondovi allorché casa Savoia inizio ad impedire che Roma
nominasse successori agli inquisitori operanti nei territori ricompresi entro i loro domini: una sorte del tutto
accomunabile, dungue, a quella toccata tanto alla sede del Muzio quanto a quelle del resto del territorio

sabaudo in tempi giurisdizionalisti®®.

3.27 Mutinenses

Circa gli esordi dell’attivita del tribunale modenese®, le fonti del Muzio - ovverossia I’oramai ben
noto Sacrum theatrum del confratello Vincenzo Maria Fontana ed il «catalogus manuscriptus»®®
proveniente dall’inquisitore di Modena suo contemporaneo — concordano circa la data alla quale far risalire
la nomina del primo titolare del tribunale del Sant’Uffizio locale: la gia citata devoluzione del ducato di
Ferrara alla Santa Sede, infatti, comporto, nel 1598, la divisione del tribunale ferrarese, sino ad allora unica
sede per tutto il dominio estense, nelle tre giurisdizioni autonome di Ferrara, Modena e Reggio.

2’ Tabula, f. 144r.

2" Tabula, f. 144r: «hic [Gactus] fuit messanensis inquisitor de anno 1462 iuxta Fonta®1jnam in Theatro pag. 598»

28 secondo la ricostruzione offerta in M. RIVERO RODRIGUEZ, Sicilia, in DSI, I, pp. 1421-1423, I’origine
dell’attivita del Sant’Uffizio spagnolo nella Trinacria ¢ da collocarsi nell’anno 1487.

27 per la sede di Mondovi si inizi a cfr. V. LAVENIA, Mondovi, in DSI, 11, pp. 1065-1066. Due fascicoli processuali
riconducibili a questa sede inquisitoriale sono in TCD, n. 1245, ff. 589r-591v e in TCD, n. 1277, ff. 120r-163v.

80 Un esempio in tal senso & fornito in Tabula, f. 145v-146r, ove I’anno e il luogo della morte del padre Benedetto
Marabotto vengono individuati nel 1638 e in Torino grazie al catalogo dei defunti della provincia inserito tra gli atti del
capitolo provinciale celebrato ad Albenga nel 1640 («ut ex | catalogo mortuorum inserto actis capituli provincialis
albiganen®lsis ad annum 1640 colligitur»).

81 || riferimento & qui a Tabula, f. 145r: «In subalpinis sita est hec civitas Montisrega®|lis, que etiam suos habuit ex
ordine nostro inquisitores, quorum **| tamen paucos et quidem non sine magna interpolatione *| invenire licuit.

%82 Tabula, f. 146v.

%83 Come notato laconicamente dal Muzio medesimo in Tabula, f. 146v: «post huius inqui®[sitoris decessum nullus in
hac urbe destinatus fuit inquisitor ob #| eamdem causam quam supra adnotavimus agentes de inquisitori’*|bus
alexandrinis pag. 42; et huius sancti tribunalis administratio 2| remansit sub cura patris Ioannis Dominici Pring lectoris,
qui %% defuncti inquisitoris erat vicarius, et adhuc in predicto 2°| munere perseverat».

284 Primi ragguagli sulla sede modenese in F. FRANCESCONI, Modena, in DS, 11, pp. 1054-1055. Piu recentemente,
ha focalizzato 1’attenzione sul rapporto tra centro romano e periferia modenese il contributo di C. BLACK, Relations
between Inquisitors in Modena and the Roman Congregation in the Seventeenth Century, in The Roman Inquisition.
Centre versus Peripheries, a cura di K. ARON-BELLER, C. BLACK, Leiden-Boston, BRILL, 2018, pp. 91-117. Piu
incentrato sul rapport tra tribunale e comunita ebraica locale, invece, il lavoro di K. ARON-BELLER, The Jewish
Inquisitorial Experience in Seventeenth Century Modena. A Reflection on Inquisitorial Processi, in The Roman
Inquisition. Centre versus Peripheries, a cura di EADEM, C. BLACK, Leiden-Boston, BRILL, 2018, pp. 322-351.
Riferibile a questo tribunale il materiale manoscritto in TCD, n. 1226, ff. 1r-2v, in TCD, n. 1248, ff. 203r-227v, in TCD,
n. 1261, ff. 1r-91v e in TCD, n. 1265, ff. 107r-171v.

%8 Tabula, f. 146v.
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Tra le informazioni pervenute al Muzio dal collega geminiano si possono segnalare la sollecitudine,
risalente al secondo decennio del Seicento, di padre «loannes Vincentius Reghetia»*®® per il decoro ed il
buono stato dei locali della propria sede («aedes Sancti Offici egregie melioravit»*®') e la richiesta,
favorevolmente accolta dalla Congregazione romana, di padre «Petrus Antonius Bagioni»*® di non essere
trasferito dalla propria sede di Reggio, pur essendo gia stato nominato lui a quella di Modena e il suo

successore designato a quella reggina®®.

3.28 Neapolitani

La ricca sezione dedicata agli inquisitori domenicani di Napoli*® comprende ventuno frati che
operarono a Napoli (e, anzi, «ad universum regnum neapolitanum»“*) nel corso dei secoli XI11-XV (a
cominciare da «Thomas Agni de Leontino»®?, colui che accolse nell’ordine il giovane Tommaso
d’ Aquino®®, per finire con «Marcus de Maroldis»**, inquisitore di Napoli dal 1474 e arcivescovo di Reggio
Calabria dal 1488), ossia sino alla cessazione delle attivita del tribunale medievale (che Muzio colloca nel
1490%%), e di altri tre Predicatori che, gia titolari di prestigiose prelature vescovili nel Mezzogiorno, svolsero
anche, assieme ad altri vescovi, le funzioni di plenipotenziari della Congregazione romana nei secoli XVI-
XVII in materia di fede*®. Al momento della redazione della Tabula, in ogni caso, Muzio rileva che la
trattazione di questi affari perteneva unicamente agli ordinari diocesani e non pit a qualsivoglia
«delegatorum iudicum sive inquisitorum»>".

3.29 Novarienses

La mancanza di notizie relative agli inquisitori del mandamento novarese*® nel Sacrum theatrum del
Fontana ha spinto il Muzio ad appoggiarsi unicamente sui dati provenienti dall’archivio di
quell’inquisizione, a lui disponibili grazie ai buoni uffici del collega «Dominico Francisco Aegidio Luri»*®,

sebbene molte pil, come egli stesso lamenta, siano rimaste le questioni su cui interrogarsi rispetto a quelle

2% Tabula, f. 147r.

%7 Tabula, f. 147r.

2% Tabula, f. 148v.

289 || fatto & descritto in Tabula, f. 148v: fu infatti il padre «Hiacynthus Maria Ascensi de Sancto Romulo, qui ¥ iam
destinatus fuerat inquisitor Regii» ad occupare la sede modenese , a partire «de anno 1728».

2% Alcuni orientamenti introduttivi sull’attivita dei tribunali della fede in Napoli in G. FONSECA, Napoli, in DSI, I,
pp. 1097-1099. Provenienti da Napoli ed ora conservate tra le filze dublinesi le sentenze manoscritte in TCD, n. 1225,
ff. 1r-6v, in TCD, n. 1226, ff. 457r-459v; ff. 460r-464v. Copie di fascicoli processuali sono invece in TCD, n. 1245, ff.
571r-574v; ff. 609r-616v; ff. 645r-648v; ff. 660r-665v; ff. 692r-695r; ff. 695v-697v; ff. 698r-701v; ff. 1050r-1059v, in
TCD, n. 1246, ff. 1r-28v; ff. 29r-42v; ff. 43r-50v; ff. 51r-60v; ff. 61r-99v; ff. 100r-135v; ff. 136r-150v; ff. 151r-165v;
ff. 166r-189v; ff. 190r-205v; ff. 206r-271v; ff. 272r-371v; ff. 372r-389v; ff. 390r-419v; ff. 420r-435v; ff. 436r-441v; ff.
442r-583v; ff. 584r-599v; ff. 600r-615v; ff. 616r-651v, in TCD, n. 1249, ff. 9r-155v, in TCD, n. 1256, ff. 236r-263v, in
TCD, n. 1261, ff. 582r-594v, in TCD, n. 1274, ff. 653r-744yv.

L Tabula, f. 148v.

22 Tabula, f. 148v.

293 | a notizia & riportata in Tabula, . 148v: «pater frater Thomas Agni de Leontino [...] recepit ad ordinem clarissimum
lumen Ecclesie et totius domini*'|cang religionis dominum Thomam Aquinatem doctorem Angelicumb».

24 Tabula, f. 152v.

2% Come dichiarato in Tabula f. 153r: «pro pleniori autem horum inquisitorum *®| notitia sciendum est circa annum
1490 cessasse Neapoli | et in toto regno sancte inquisitionis tribunal».

2% Tabula, f. 153r-v: «quapropter Paulus 111 *| bullam edidit que idipsum declarat, et eiusdem bulle vigore *| cepit ex
tunc tribunal Sancti Officii regi ab episcopis vel etiam |f.153v| archiepiscopis, inter quos tres ex nostris enumeranturs.
27 Tabula, f. 153v.

2% Sull’inquisizione novare cfr. anzitutto A. DEL COL, Novara, in DSI, 11, p. 1119, specialmente per alcuni riferimenti
a materiale manoscritto conservato in loco presso I’archivio storico diocesano. Sempre tra i manoscritti, poi, si
segnalano le sentenze in TCD, n. 1225, ff. 169r-172v; ff. 220r-221v; ff. 222r-223v; ff. 282r-287v e i fascicoli
processuali in TCD, n. 1247, ff. 273r-290v; ff. 291r-306v; ff. 441r-456v. Per le vicende di questo tribunale periferico
nel corso del XVIII secolo si veda invece il contributo di T. DEUTSCHER, The Roman Inquisition at Novara in the
Century of Enlightenment, in The Roman Inquisition. Centre versus Peripheries, a cura di K. ARON-BELLER, C.
BLACK, Leiden-Boston, BRILL, 2018, pp. 193-204.

29 Tabula, f. 154r.
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effettivamente risolte («licet plura sint ea quae desiderantur, quam quae habentur»*®). La relazione

proveniente da Novara, cionondimeno, testimonia del relativo buono stato nel quale doveva probabilmente
versare |’archivio dell’inquisizione locale se si tiene conto del fatto che Muzio, appoggiandosi su di essa, € in
grado di riferire i nomi di un inquisitore del Trecento e di due del Quattrocento®”.

Tra le voci degli inquisitori che ricoprirono la carica di inquisitore della citta di Novara, spiccano, in
guanto a dovizia di informazioni, quelle dedicate a Domenico Buelli da Arona (il quale, nel corso della sua
lunga prefettura, durata ben 33 anni*®, pose mano a fondare Dattivita dei secoli successivi, facendo buon uso
dei danari inviatigli dal cardinal Ghislieri per le prime costruzioni della sede del Sant’Uffizio e delle relative
carceri®®®) e a Domenico Francesco Egidio Luri da Bastia (amico personale del Muzio, il quale dichiara
espressamente di poter riferire tanti dettagli sulla vita e le opere del collega a cagione del lungo sodalizio

intellettuale che li uni sino alla morte del Luri, occorsa nel marzo del 1728304).
3.30 Papienses

Il confronto tra la serie inquisitoriale proposta dal Fontana nel Sacrum theatrum e quella proveniente
direttamente dall’archivio dell’inquisizione pavese®® (per il tramite del consueto catalogo®® trasmesso dal
collega contemporaneo del Muzio) restituisce un quadro gquantitativamente shilanciato a favore della
seconda: infatti, prendendo come termine di riferimento finale per entrambi - ma il catalogo pavese prosegue
oltre nella enumerazione per arrivare sino all’epoca del Muzio - la prefettura di padre Tommaso Pusterla
(inquisitore a Pavia dal 1664 al 1674°”), il catalogo del Fontana comprende solamente diciassette voci
mentre quella proveniente direttamente dall’archivio pavese ben trentasei (piti del doppio). E comunque sulla
base di una giudizio circa la maggiore affidabilita data dalla prossimita della fonte all’archivio di
provenienza, testimoniata anche dall’indicazione della durata del singolo incarico inquisitoriale presso la
sede pavese («cum autem videatur potius standum esse catalogo utpote ab archivo immediate proveniente
guam syllabo a Fontana tradito, eo vel magis quia in hoc non habemus tempus, quo inquisitores
praefuerunt»*®), che I’inquisitore alessandrino sceglie di riportare la tassonomia del catalogo pavese a
discapito di quella del sillabo del Fontana («ideo catalogum ipsum sequens, inquisitorum nomina qui
papiense tribunal rexerunt infra trado»**)

I rimandi interni alla Tabula cominciano qui a farsi ragguardevoli, avendo il Muzio gia avuto modo
di trattare del singolo inquisitore preso volta in volta in considerazione in qualche pagina precedente: dei
trentanove inquisitori che dall’istituzione dell’Inquisizione romana ressero la sede pavese sino ai tempi della
redazione dell’opera, venti sono, infatti, gia stati menzionati nel corso della trattazione.

%0 Tabula, f. 154r.

%01 Sj tratta, rispettivamente, di «Marcus Nibbia de Novaria» (Tabula, f. 154r) e di «Philippus Paranzus» e «Petrus
Tornielli de Novaria» (ibidem). Di quest’ultimo, Muzio tramanda memoria del processo a carico di un nobile locale, di
nome Savino, incarcerato e spogliato dei propri beni, impresa che valse al Tornielli I’inimicizia dei potenti della citta
(cfr. ibidem).

%02 Cfr. Tabula, f. 154v: «in suae praefecturae decurus, qui fuit annorum 33».

%03 Cfr. Tabula, f., 154v: «fuit sanctus pontifi’lci Pio V acceptissimus, a quo annuum censum aureorum centum °|
obtinuit in sui et Sancti Offici usum et sumptus, quibus median’[tibus extruxit primo duo cubicula pro sua habitatione,
19 nullam enim tunc temporis peculiarem et determinatam *!| habebant inquisitores. Deinde progressu temporis novas |
edes Sancti Officii a fundamentis erexit nobilis quidem structure **| opportunas et accommodas in ea forma qua de
presenti ™| reperiuntur, una cum duobus carceribus pro reorum custo*®|dia».

%04 Cfr. Tabula, f. 157v: «Magna *| pars eorum que ipse gessit et ego hic scribo me ipsum habet *¥| testem de visu, erat
enim mihi in amicitia familiariter iunctus, et *°| cum eo pluribus annis cohabitavi, Alexandrie scilicet in nostro 2|
conventu Sancti Marci, ubi lectoris primarii munere fungebatur, et #| in cathedrali ecclesia conciones quadragesimales
plausibiliter ?| et fructuose habuit, deinde Mediolani apud Sanctum Eustorgium, in % cuius generali studio ipse erat
lector biblicus, et ego bacca®|laureus».

% Sull’inquisizione di Pavia si vedano anzitutto, quale primo riferimento, le parole di M. C. GIANNINI, Pavia, in DSI,
I11, pp. 1177-1178. Alcune sentenze manoscritte provenienti da questo tribunale stanno in TCD, n. 1225, ff. 15r-26v; ff.
138r-143v; ff. 160r-163v; ff. 232r-236v; ff. 237r-238v mentre alcuni fascicoli processuali si conservano in TCD, n.
1247, ff. 355r-399v; 457r-544v, in TCD, n. 1249, ff. 216r-281v e in TCD, n. 1252, ff. 106v-160v.

%06 «Non quidem manuscriptus» (Tabula, f. 158r), nota comunque il Muzio, «sed impressus» (ibidem).

%07 Cfr., per la voce dedicata al Pusterla - la quale rimanda invero a quanto gia detto tra gli inquisitori di Mantova in
Tabula f. 129r - quanto specificato in Tabula, f. 154r.

%% Tabula, f. 158r.

%9 Tabula, f. 158r.
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3.31 Parmenses

La serie degli inquisitori di Parma®™ & dallo stesso Muzio qualificata, in apertura al relativo catalogo,
«diminutam»®!, a causa della mancanza, nella relazione inviatagli dal collega parmigiano, o di alcuni nomi o
di alcune date relative alla durata della magistratura del singolo inquisitore: i primi sei nomi®* riportati nella
Tabula, in effetti, son tutti tratti da fonti (Eymerich, Uberti, Fontana, Quétif e Echard) diverse dal catalogo
proveniente da Parma, al quale il Muzio ha potuto rifarsi solamente a partire dalla prefettura di Vincenzo
Ranuccini da Bologna. Per il Ranuccini e i suoi sette successori, ovverossia per un periodo che va dall’ultimo
decennio del secolo XVI sino all’anno 1635, il Muzio non ¢ poi in grado di fornire testimonianza dei
consueti intervalli temporali che li videro presiedere il tribunale di Parma, mancando quest’informazione
nelle fonti a sua disposizione. Solamente con I’anno 1635 e con la prefettura di padre «Ambrosius
Rugerius»**® da Taggia la trattazione riprende, infatti, il solito ritmo, scandito precisamente da nomi, titoli di
studio, date iniziali e finali delle prefetture e menzione di incarichi presso altre sedi inquisitoriali della
penisola.

3.32 Patavini

Al momento della redazione della Tabula, il tribunale della citta di Padova®* era «iam a multo
tempore»>™ affidato alle cure dei padri francescani conventuali: ciononostante, adottando lo stesso criterio
prescelto anche nel caso di altre sedi estinte o passate alle cure di officiali non appartenenti al suo ordine
religioso®®, Muzio riporta i nomi di alcuni padri domenicani dei secoli XIV e XV dei quali & riuscito a
raccogliere notizia in alcune fonti letterarie a sua disposizione.

3.33 Perusini

1l primo domenicano a cui venne affidata la conduzione degli affari del Sant’Uffizio in Perugia®’ fu
il padre Matteo Lachi da Firenze, il quale ricevette «a lulio 111»*2 il titolo di commissario generale: questa
titolatura passo al suo successore, che assunse poi, a partire dal 1577 («pater frater Nicolaus Alexius de
Perusio ... ab anno 1577 usque ad annum 1585 cum titolo inquisitoris»®™), quella di inquisitore a tutti gli
effetti.

Sino al 1685, anno nel quale Innocenzo XI eresse in sede autonoma il mandamento di Spoleto
circoscrizione giudiziale affidata al tribunale perugino si estendeva a tutto il territorio umbro: essa, cosi,

320
, la

%19 per una prima introduzione alle attivita del tribunale del ducato si cfr. L. CERIOTTI, Parma, in DSI, Ill, p. 1173. Al
secolo diciottesimo, invero secolo piuttosto negletto dalla storiografia inquisitoriale, si veda ora F. DALLASTA,
Condanne e carriere. Inquisizione e censura libraria a Parma nel Settecento, Firenze, CLORI, 2018. Dell’attivita di
questo mandamento inquisitoriale la collezione irlandese conserva solamente una sentenza in TCD, n. 1226, ff. 331r-
358v e un fascicolo processuale completo in TCD, n. 1253.

31 Tabula, f. 160v.

%12 Sj tratta, comunque, di nomi di inquisitori (per i quali cfr. Tabula, ff. 160v-161r) il cui incarico precedette la
fondazione del Sant’Uffizio romano, se si eccettua quello di «Placidus parmensis» (Tabula, f. 161r), inquisitore di
Parma «circa medium sg¢culi XVI» (ibidem).

13 Tabula, f. 161v.

314 Per una prima introduzione all’argomento, cfr. S. MALAVASI, Padova, in DSI, Ill, p. 1155. Alcune sentenze
riferibili al tribunale francescano di Padova sono in TCD, n. 1225, ff. 182r-183v; ff. 192r-193v; ff. 246r-247v; ff. 250r-
252v, in TCD, n. 1226, ff. 84r-85v; ff. 122r-125v; ff. 247r-249v; ff. 377r-380v; ff. 397r-398v; ff. 408r-410v, mentre
alcune carte di natura amministrativa in TCD, n. 1272, ff. 218r-225v.

1> Tabula, f. 163r.

%1% Sj son gia menzionate, in proposito, le vicende di Benevento (sede estinta) o di Firenze (passata ai frati Minori
Conventuali) e Malta (passata alle cure del clero secolare).

17 sulla sede perugina si vedano anzitutto le considerazioni in E. IRACE, Perugia, in DSI, 11, pp. 1196-1197. Di
questo tribunale si conserva memoria nei fascicoli processuali conservati manoscritti in TCD, n. 1248, ff. 199r-221v, in
TCD, n. 1249, ff. 282r-377v, in TCD, n. 1259, ff. 1r-33v, in TCD, n. 1264, ff. 274r-319v, in TCD, n. 1267, ff. 33r-103v
ein TCD, n. 1274, ff. 518r-530v.

%18 Tabula, f. 164r.

%19 Tabula, ff. 164r-164v.

%20 sy confini giurisdizionali del tribunale spoletano si dira piu diffusamente infra.
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giungeva a ricomprendere le citta di Todi, Camerino, Citta di Castello, Assisi, Citta della Pieve, Spoleto,
Foligno, Norcia, Terni, Narni, Amelia e Ferentillo («ad civitates Tuderti, Camerini, Tipherni, Assisii,
Civitatis Plebis, Spoleti, Fulginei, Nuceriae, Interamnis, Narniae, Ameliae et Abbatiam Ferentilli»**)

Le informazioni tratte dalla relazione proveniente dal collega di Perugia («relationes, quae ex
perusino archivo ad me pervenerunt»*?) riferiscono altresi degli sforzi profusi da padre «Franciscus
Galasinus»*®, inquisitore dal 1623, per eliminare il «pestipherum blasphemiae vitium»®** unitamente
all’annsggo impegno di tanti titolari della sede perugina per 1’edificazione di una sede degna del proprio
ufficio™.

3.34 Placentini

Le voci dedicate ai confratelli e colleghi piacentini*?® si appoggiano, secondo quanto lo stesso Muzio
premette nella consueta introduzione al relativo catalogo biobibliografico, principalmente su quanto
trasmesso dall’archivio locale da «patre magistro loanne Baptista Giampé praesentaneo Placentiae
inquisitore»®’: la relazione piacentina prende infatti le mosse dall’anno 1532 e procede poi senza lacune sino
alla menzione conclusiva dello stesso Giampé.

Ad ulteriore conferma della scrupolosita con la quale il Muzio si accinse a compilare la propria opera
e della dovizia di fonti prese in considerazione, val la pena notare come il nome di «lacobus de Lugo»®*,
inquisitore a Piacenza dal 1580 al 1582, figuri nell’elenco non in virtu della relazione del Giampé, lacunosa
sul punto («in catalogo inquisitorum Placentiae fuit ommissus»*?%), ma bensi grazie ad una sua menzione
nella Tabula dell’Uberti e negli atti del capitolo generale romano del 1580, ove, tra le adprobationes®®, il
domenicano ¢ qualificato inquisitore del capoluogo padano.

3.35 Regienses

Dopo aver rammentato come anche Reggio Emilia®! rientrasse, in epoca medievale, nella
giurisdizione degli inquisitori di Lombardia e della Marca genovese e come, col trapasso dal medioevo
all’evo moderno, la vastita di una tale giurisdizione avesse suggerito a Roma 1’opportunita di nominare
inquisitori residenti stabilmente in alcune citta d’importanza strategica, Muzio riporta i nomi di alcuni
confratelli impegnati nella lotta antiereticale nel territorio reggiano (e ricordato, ad esempio, il caso del
medico «Basilium»** che sosteneva di essere il Figlio di Dio ed esortava monaci e monache a terminare le

%L Tabula, ff. 167v-168r.

%22 Tabula, f. 164r.

32 Tabula, f. 166v.

%24 Tabula, f. 166v, ove si attesta altresi come questo vizio avesse attecchito anche tra i nobili della sua giurisdizione e di
come I’inquisitore fu costretto a far abiurare privatamente o pubblicamente chi, imperterrito, persisteva nell’errore.
Sulla blasfemia come reato di interesse del Sant’Uffizio cfr. SANTANGELO CORDANI, «La pura verita» cit., p. 29,
ove si rammenta come solo «le blasfemie ereticali, vale a dire quelle contenenti un errore contro la fede» interessassero
il Sant’Uffizio. Le «non ereticali», infatti, «erano mixti fori, con competenza fissata in capo al giudice ecclesiastico o
secolare in base al principio della praeventio inter plures iudices» (ibidem).

%25 I Javori cominciarono con I’acquisto, da parte del Galasini testé menzionato, di un terreno adatto allo scopo: ricevuto
il parere favorevole dei confratelli del convento di Perugia, la Congregazione approvo una spesa iniziale di mille scudi
per I’inizio dei lavori nel 1631, lavori che terminarono, con la costruzione di stanze private, carceri, di una cappella e un
archivio strutturalmente indipendenti dal convento solo con la prefettura di Paolo Ottaviani da Bagnaia, inquisitore di
Perugia dal 1685 al 1724 (anno della morte). Le vicende relative all’edificazione del palazzo del Sant’Uffizio di Perugia
sono in Tabula, ff. 166v-169r.

%28 gylla sede piacentina un primo ragguaglio in P. CASTIGNOLLI, Piacenza, in DSI, 111, pp. 1207-1208. Una sentenza
riconducibile all’attivita cinquecentesca di questo tribunale ¢ in TCD, n. 1226, ff. 331r-358v mentre un fascicolo
processuale risalente all’inizio del XVIII secolo e riguardante accuse di stregoneria si recensisce in TCD, n. 1249, ff.
156r-215v.

%7 Tabula, f. 169r.

%28 Tabula, f. 169v.

29 Tabula, f. 170r.

%30 E precisamente in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. V cit., p. 213.

1 gul tribunale emiliano alcuni ragguagli preliminari in L. ROVERI, Reggio Emilia, in DSI, 111, pp. 1305-1306.
Alcune sentenze riferibili a questo mandamento stanno manoscritte in TCD, n. 1226, ff. 126r-129v; ff. 130r-131v.

%2 Tabula, f. 173r. Su Basilio pud ora vedersi M. DONATTINI, Albrisio, Basilio, in DSI, I, pp. 31-32.
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proprie preci invocando il suo nome) prima della definitiva tripartizione della sede ferrarese in sedi distinte a
seguito della devoluzione del dominio estense alla Santa Sede®*. Col primo titolare della sede autonoma di
Reggio, padre «Petrus Vicecomes de Tabia»**, la trattazione procede percorrendo gli oramai noti binari, non
mancando peraltro di menzionare le cure profuse, all’inizio del XVII secolo, per I’ampliamento della «domus
Sancti Officii»**, la quale necessitava di piti comodi spazi per la trattazione delle cause e I’incarcerazione dei
rei, e gli sforzi che ancora si rendevano necessari per la solenne correzione di alcuni rei**. Nella voce a lui
dedicata tra gli inquisitori di Faenza, poi, si rende conto delle benemerenze di padre «Seraphinus Motini de
Callio»®" nella difesa dei diritti temporali della sede di Reggio, allorché egli, nel corso del proprio breve
mandato®®, rifiutera, con successo, di sottostare ai tentativi di alcuni «de Spinellis»** che miravano ad

evincere il beneficio parrocchiale gravante sulla chiesa di san Donnino «de Rubiera»*®.

3.36 Salutienses

La cronotassi degli inquisitori della cittad piemontese di Saluzzo®*" si avvale dell’apporto (piuttosto
lacunoso®*?) di un catalogo redatto con materiale proveniente dall’archivio dell’inquisizione locale («ut
habetur ex illorum catalogo, et ex monumentis illius archivi»*?): la trattazione procede spedita, seppur con
alcune segnalate interruzioni nella continuita dell’ufficio, da attribuirsi ai non semplici rapporti intercorrenti
tra I’Inquisizione e le autorita ducali sabaude®** a far data dagli ultimissimi anni del secolo XVI1, allorché il
tribunale ricevette una apprezzabile stabilita istituzionale con I’affidamento dell’ufficio ai padri di san

Domenico®®.

3.37 Savilianenses

| tre nomi di inquisitori destinati a Savigliano®*® (due per il Quattrocento e uno per I’inizio del
Cinquecento, in ogni caso precedente I’istituzione dell’Inquisizione romana) sono tramandati dal Muzio solo
a seguito di ricerche infruttuose, data la scarsissima quantita di notizie che gli fu possibile reperire in materia
(«paucos hic recensemus, quia non nisi paucorum notitia habere potuimus»*"): per quanto riguarda i tempi
del Sant’Uffizio romano, Muzio rammenta come il criterio della residenza episcopale fosse prerequisito
essenziale in vista dell’erezione di un tribunale inquisitoriale («nostris enim temporibus inquisitores in illis

3 Circostanza gia rammentata nel momento in cui si & trattato degli inquisitori di Ferrara (cfr. supra).

% Tabula, f. 173r.

%5 Tabula, f. 174r: «Pater frater Michael Angelus Lerrus [...] domum Sancti Officii ampliavit, nova cubicu|la et
carceres superiores extruxit».

%% Tabula, f. 174v: «Pater frater Petrus Maria Dulcettus [...] tempore sug prefecture (teste Fontana) /| plures reos post
solemnem abiurationem condignis suppliciis *°| punivit».

7 In Tabula, f. 107r. Il nome dell’inquisitore de quo & Serafino Montini, riportato correttamente nella serie reggiana (in
Tabula, f. 173v) ma tradito scorrettamente in Tabula, f. 107r.

%38 sara titolare della sede di Reggio solamente dal 1608 al 1609 (cfr. Tabula, f. 173v).

% Tabula, f. 107r.

9 Tabula, f. 107r.

%1 Una prima ricognizione istituzionale sulle vicende di questo tribunale puo leggersi in M. FRATINI, Saluzzo, in DS,
111, pp. 1360-1361. Un solo fascicolo processuale riferibile a questa sede & poi conservato manoscritto in TCD, n. 1259,
ff. 133r-228v

%2 Sono infatti almeno tre gli inquisitori dei quali il Muzio rinviene notizia in fonti diverse dal catalogo saluzzese in
Tabula, ff. 176v-177r e precisamente «Vincentius de Cothoneo», «Gabriel de Salutiis» e «Hieronymus Capalla 6| de
Salutiis».

¥3 Tabula, f. 176v.

¥4 Si pud in proposito citare il caso di padre «Franciscus Turrianus» (Tabula, f. 177r), destinato nel 1653
all’inquisizione di Saluzzo ma impossibilitato a prenderne possesso, vista la mancanza del benestare delle autorita
secolari.

5 e vicende politiche delle terre saluzzesi, che videro il passaggio, nella seconda meta del secolo XVI, dalla
dominazione francese a quella sabauda sono schematicamente ripercorse in FRATINI, Saluzzo cit., p. 1360.

%8 Secondo quanto riferito in AL SABBAGH - SANTARELLI - SCHWEDT - WEBER, | giudici della fede cit., p. 93,
tocco al tribunale di Mondovi occuparsi, a partire dall’anno 1571, della repressione del dissenso religioso in Savigliano,
divenuta cosi, a tutti gli effetti, vera e propria vicaria di quello.

%7 Tabula, f. 178r.
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tantum civitatibus resident quae habent episcopum»**®) e come di conseguenza, non godendo Savigliano di

tale rango, non ci fossero notizie di suoi colleghi da tramandare.
3.38 Senenses

Le vite di frati domenicani che rivestirono 1’incarico di inquisitori nella citta di Siena*° si riferiscono
tutte a religiosi vissuti in epoca medievale: in epoca moderna, infatti, la sede senese venne affidata, «<iam a
multo tempore»350 al momento della redazione della Tabula, alle cure dei Minori Conventuali di san
Francesco.

3.39 Siculi

Gli otto domenicani figuranti nella sezione degli inquisitori di Sicilia®' rappresentano solo una
piccola parte di coloro che, nel corso dei secoli XIV-XV, ressero le sorti dei tribunali della fede nell’isola
mediterranea e, piu, nello specifico, i soli dei quali il Muzio sia riuscito a reperire notizia a fronte
dell’irreparabile distruzione degli archivi dell’Inquisizione, occorsa intorno all’anno 1534 («exactam et
adequatam nomenclaturam hic exhibere non possumus [...] quia [...] circa annum 1534 [...] sanctae
inquisitionis archivum igne fuit consumptum»®?)

Conformemente ai limiti imposti alla propria opera - la quale, come ormai noto, si prefigge di
recensire solamente gli inquisitori proveniente dall’ordine di san Domenico -, la serie degli inquisitori si
chiude con la menzione di fra’ «Petrus Belforatus»**, inquisitore di Sicilia intorno all’anno 1496 ed ultimo
domenicano a rivestire quell’incarico: € noto infatti al Muzio come, coll’inizio del secolo XVI, la cura dei
tribunali siciliani passasse, per volonta della sede apostolica, a «doctoribus ex clero saeculari, vel licentiatis,

vel etiam archidiaconis aut canonicis alicuis insignis cathedralis»®*.

3.40 Spoletani

La ristrettezza del numero dei domenicani recensiti tra gli inquisitori di Spoleto®® & facilmente
giustificabile se si pone mente alla circostanza della recente (per i tempi di redazione della Tabula) erezione
della sede, resa possibile dallo scorporo, nel 1685, del vasto territorio demandato al Sant’Uffizio perugino. A
seguito della divisione, il novello inquisitore di Spoleto vide ricomprese entro la propria giurisdizione le citta
di Foligno, Norcia, Terni, Narni, Amelia e Ferentillo («Fulgineum, Nuceria [...], Interamnis, Narnia et
Amelia earum dioecesibus, et Abbatia Ferentilli»**°).

3.41 Taurinenses

%% Tabula, f. 178r.

%9 Una prima introduzione sulle sorti del tribunale senese puo leggersi in O. DI SIMPLICIO, Siena, in DS, 1, p. 1423.
L’aspetto certamente piu rimarchevole circa questo tribunale ¢ la conservazione dell’intero archivio giudiziario presso
I’ ACDF, per un periodo che copre 1’arco temporale 1580-1782, anno della soppressione. La serie prosopografica degli
inquisitori Minori Conventuali di Siena pu0 quindi leggersi, essendosi avvalso lo studioso anche della fonte testé
menzionata, in H. H. SCHWEDT, Gli inquisitori generali di Siena, 1560-1782, in Le lettere della Congregazione del
Sant’Ufficio all’inquisitore di Siena. 1581-1721, a cura di O. DI SIMPLICIO, Trieste, Universita di Trieste, 2009, pp.
IX-LXXVI, in particolare pp. XXXI-LXXVI.

0 Tapula, f. 178v.

%1 Per un primo resoconto delle vicende moderne del tribunale del Sant’Uffizio spagnolo in Sicilia si veda il gia
menzionato RIVERO RODRIGUEZ, Sicilia cit..

%52 Tabula, f. 180r.

%53 Tabula, f. 183r.

%4 Tabula, f. 183v.

%5 gul tribunale di Spoleto si vedano le considerazioni introduttive di E. IRACE, Spoleto, in DSI, 11, pp. 1473-1474.
Riconducibili a questo giudice della fede i fascicoli processuali in TCD, n. 1252, ff. 359r-491v, in TCD, n. 1257, ff.
287r-662v, in TCD, n. 1260, ff. 1r-34v, in TCD, n. 1262, ff. 86r-97v, in TCD, n. 1264, ff. 68r-89v, in TCD, n. 1275, ff.
1r-76v e in TCD, n. 1277, ff. 199r-452v.

%6 Tabula, f. 183v.
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La trattazione dedicata agli inquisitori della cittd di Torino®’ pud essere divisa in tre sezioni: la
prima tratta del tempo in cui un inquisitore generale era responsabile non solo dell’amministrazione della
giustizia antiereticale per la citta di Torino ma bensi «pro tota ditione pedemontana»®*. In un arco
cronologico che spazia dalla meta del secolo XIII al tramonto del XV, Muzio riferisce vita e opere di alcuni
confratelli, celebri per santita di vita e zelo nell’espletamento del compito loro affidato (tre di questi subirono
il martirio), che si trovarono a dover amministrare il non semplice territorio piemontese avvalendosi tanto
della forza delle armi («haereticos persequi numguam destitit, et plures ex illis ignis supplicio plectendos
brachio seculari relaxavit»**°) quanto della forza dell’esempio e della misericordia («hic plures haereticos
Valdenses in vallibus Lucernae et Angrognae degentes doctrina sua vitaeque sanctimonia ad catholicam
fidem convertit»*®). La seconda sezione & dedicata al silenzio degli anni che vanno dal 1490 al 1547, per i
quali, sebbene Muzio non dubiti che molti possano essere stati gli inquisitori destinati alla sede torinese, non
¢ stato possibile ritrovare alcuna notizia, forse a causa dell’inclemenza del tempo trascorso («quorum tamen
notitia quia forte temporum iniuriam periit, ad me minime potuit pervenire»®"). La terza sezione, infine, si
apre con I’incarico di «Thomas lacomelli de Pinerolio»**, inquisitore di Torino perlomeno dal 1547, anno
nel quale lo si ritrova presente, con tale titolo, al capitolo provinciale di Vercelli e ancora impegnato nella
lotta contro i valdesi®®. La serie degli inquisitori procede quindi senza interruzioni sino al secolo XVIII, e
precisamente all’anno 1708, nel quale, a causa della gia rammentata politica giurisdizionalista propiziata
dalla corte sabauda, padre Giovanni Andrea Cauvino da Nizza si trovo nell’impossibilita di prendere
possesso della propria sede®®.

3.42 Veneti

Nell’esordio della sezione dedicata agli inquisitori di Venezia®®, I’autore premette anzitutto che, nel
silenzio di altre fonti, la sua trattazione si appoggera principalmente alle informazioni provenienti
direttamente dall’archivio veneto, a lui trasmesse dal collega allora presidente il tribunale della fede della
Serenissima («cum nullam de venetis inquisitoribus mentionem faciat Fontana, nisi sparsum de uno vel
altero, ideo mihi standum est eorum catalogo quem ex illo archivo obtinui»**®). La serie degli inquisitori,
cionondimeno, prende avvio solo a partire dall’anno «1560 circiter»>®’, allorquando la cura del distretto, per
motivi sconosciuti alla Tabula («ex causa nobis ignota»®®), passd dai Minori Conventuali all’ordine del
Muzio: sino a quell’anno, infatti, e a far data dalla prima istituzione, il controllo sul territorio della
repubblica veneta era toccato ai figli di san Francesco.

La serie degli inquisitori di Venezia si segnala per una particolare precisione nel riferire i termini
inziali e finali delle singole prefetture, testimoniata dai frequenti riferimenti agli atti pontifici con i quali i
giudici erano di volta in volta avvicendati presso la propria sede inquisitoriale: si possono qui rammentare, a
titolo esemplificativo e tra i molti, il breve datato 4 aprile 1566 con il quale Pio V affidava a «Valerius

%7 per la sede torinese, il primo riferimento & a V. LAVENIA, Torino, in DSI, 111, pp. 1586-1591. Alcune sentenze
emanate da questo tribunale giacciono manoscritte in TCD, n. 1225, ff. 29r-30v; ff. 45r-46v; ff. 75r-76v e in TCD, n.
1226, ff. 202r-205v. Un fascicolo processuale risalente all’inizio del Settecento € poi in TCD, n. 1261, ff. 1r-182v.

%8 Tabula, f. 185v.

%9 Tabula, f. 186v.

%0 Tabula, f. 187r.

%1 Tabula, f. 187v.

%2 Tabula, f. 187v.

%3 Cfr. sul punto Tabula, . 187v.

%4 Cfr. Tabula, ff. 189r-189v: «Pater frater loannes Andreas Cavvinus *| de Nicaea Provinciae, Magister, destinatus
fuit Taurini Inquisitor, [f.189v| sed cum ob causas supra expressas regium beneplacitum obti‘jnere non potuisset,
numguam possessionem adiit».

%5 per la sede del capoluogo veneto il primo rimando & a F. BARBIERATO, Venezia, in DSI, 111, pp. 1657-1660.
Diverse sentenze cinquecentesche riconducibili all’attivita del tribunale veneto si rintracciano in TCD, n. 1225, ff. 69r-
74v; ff. 81r-91v; ff. 92r-103v; ff. 104r-109v; ff. 110r-117v; ff. 248r-249v e in TCD, n. 1226, ff. 80r-83v; ff. 88r-89v; ff.
210r-213v; ff. 214r-217v; ff. 240r-244v; ff. 245r-246v; ff. 261r-266v; ff. 301r-309v: ff. 359r-362v. Una decina di
incartamenti processuale settecenteschi, invece, in TCD, n. 1262, ff. 1r-18v; ff. 21r-22v; ff. 23r-26v; ff. 195r-204v; ff.
212r-213v, in TCD, n. 1269, ff. 1r-188v, in TCD, n. 1272, ff. 182r-187v e in TCD, n. 1276, ff. 1r-90v.

%6 Tabula, f. 189v.

%7 Tabula, f. 189v.

%8 Tabula, f. 190r.
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Faenzi de Verona»®® la sede veneta o di quello del 30 gennaio 1675, di egual tenore, indirizzato da

Clemente X a «Vincentius Salicius de Brixia»®".

3.43 Vercellenses

Anche la serie degli inquisitori di Vercelli®"* si apre con la precisazione® che, in mancanza di altre
notizie disponibili (ad essere citato in tali termini e il Sacrum theatrum del Fontana), a fondare la trattazione
sara principalmente il fascicolo informativo pervenuto ad Alessandria grazie ai buoni uffici del collega
vercellese, contenente dati provenienti direttamente dall’archivio del Sant’Uffizio locale. A proposito dei
confini spettanti alla giurisdizione di questo tribunale, si apprende che, perlomeno dagli esordi dell’attivita
dell’Inquisizione romana®”®, essa ricomprendeva non solo la diocesi di Vercelli ma anche i territori di Ivrea e
Aosta. Il discorso si conclude con I’oramai noto riferimento ai conflitti giurisdizionali intercorsi tra il potere
secolare e il Sant’Uffizio nei domini sabaudi: a Vercelli tocco a padre Tommaso Maria Fonticelli da Varazze
la palma di ultimo inquisitore. Alla sua morte, risalente all’anno 1712, la residua attivita del tribunale venne

affidata a vicari®".

3.44 Veronenses

In epoca medievale, Verona®™ non ebbe inquisitori propri, estendendosi la giurisdizione degli
inquisitori di Venezia a tutto il «venetae Reipublicae dominium»®"® (appartenenti, dunque, come gia
rammentato, all’ordine dei Minori Conventuali di san Francesco). Le cose cambiarono col pontificato di Pio
V, il quale volle I’erezione di un nuovo tribunale autonomo in Verona nonché che questo fosse affidato a
frati del suo ordine e della sua provincia di Lombardia: I’archivio del Sant’Uffizio scaligero, a tal proposito,
conservava ancora il diploma apostolico di fondazione, dato a Roma in data 14 giugno 1568°"".

3.45 Vicentini

La Tabula inquisitorum Italiae si chiude colla serie degli inquisitori vicentini*’®, le cui vicende
istituzionali sono riepilogate, come di consueto, nel primo paragrafo della sezione: presenza di un tribunale
inquisitoriale domenicano in loco si registra infatti perlomeno a partire dall’anno 1252, come si pud evincere,

%9 Tabula, f. 190v.

%79 Tabula, f. 192r.

%71 per la sede del capoluogo piemontese si veda anzitutto quanto concluso in V. LAVENIA, Vercelli, in DSI, 111, pp.
1662-1664. Alcune sentenze ad essa riconducibili sono in TCD, n. 1225, f. 159; ff. 358r-365v e in TCD, n. 1226, ff.
169r-170v; ff. 450r-456v.

%72 per la quale cfr. Tabula, f. 193r: «Neque de vercellensibus inquisitoribus °| quidquam scripsit in suo Theatro
Fontana, ideoque eos tantum °| hic recensere possum, quorum notitiam ex vercellensis archivi | latebris eduxit, mihique
transmisit pater magister frater loseph 8| Thomas de Salutiis eiusdem Sancti Offici vicarius generalis in °| capite».

37311 riferimento & infatti contenuto nella voce dedicata a Cipriano Uberti in Tabula, ff. 195r-196r. Sull’Uberti cfr., per
un primo ragguaglio, F. MALENA, Uberti, Cipriano, in DSI, I11, pp. 1605-1606.

%74 Muzio ne rammenta due in Tabula, f. 198r: i padri «Thomas Aloysius Baste*|rius de Cherio» e «loseph Thomas de
Salutiis», alla sollecitudine del quale si devono le informazioni proveniente dal tribunale vercellese.

%75 Sulla sede veronese i primi riferimenti sono in M. CAVARZERE, Verona, in DS, I, p. 1668. Diverse sentenze
riferibili a questo tribunale possono consultarsi manoscritte in TCD, n. 1225, ff. 184r-187v; ff. 194r-195v; ff. 202r-
205v; ff. 243r-245v; ff. 265r-266v; ff. 294r-295v; ff. 296r-299v e in TCD, n. 1226, ff. 55r-56v; ff. 146r-149v; ff. 185r-
186v; ff. 370r-372v; ff. 469r-472v. Alcuni fascicoli processuali manoscritti, invece, in TCD, n. 1245, ff. 732r-739v; ff.
766r-773v.

%7° Tabula, f. 198r.

37 Cfr. Tabula, f. 198r.

%78 sul tribunale vicentino alcuni ragguagli preliminari possono reperirsi in A. DEL COL, Vicenza, in DSI, I, p. 1686,
il quale riferisce dell’esistenza di «materiale conservato nella biblioteca del Trinity College di Dublino». Questo
materiale, si aggiunge ora qui, € da recensire in TCD, n. 1225, ff. 147r-149v; ff. 150r-158v; f. 206; ff. 207r-208v; ff.
253r-256v; ff. 257r-259v; ff. 260r-262v; ff. 263r-264v; ff. 340r-343v; ff. 344r-347v; ff. 348r-350v e in TCD, n. 1226,
ff. 92r-97v; ff. 111r-113v; ff. 116r-119v; ff. 120r-121v; ff. 132r-133v; ff. 314r-323v; ff. 369r-369v; ff. 384r-386v; ff.
394r-396v. Copie di due fascicoli processuali sono invece conservate manoscritte in TCD, n. 1245, ff. 540r-551v e in
TCD, n. 1261, ff. 635r-700v.
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nota ’autore, dalla lettura di diverse lettere apostoliche risalenti al pontificato di Innocenzo IV®" («constat
ex pluribus litteris apostolicis»®®) e riportate dal Pefia in calce alla sua riedizione del Directorium di
Eymerich. In seguito, la cura degli affari vicentini fu affidata anche ai Minori Conventuali, la cui presenza
non dovette comunque essere diuturna nel corso dei secoli: come il Muzio stessa nota cristallinamente per
I’evo medio, sebbene [’opera degli inquisitori fosse sempre utile, non sempre si riveld necessaria
(«deputabantur inquisitores iusta exigentiam negotiorum fidei, unde hac cessante licet inquisitorum opera
semper fuerit utilis, non tamen semper fuit necessaria»®'). Ad ogni modo, le notizie provenienti «ex
vicentino archivo»®® consentirono al Muzio di riferire la presenza di due soli inquisitori domenicani per il
Quattrocento. Asceso al soglio pontificio, infatti, il Minore Sisto IV (1471-1484) toccd nuovamente ai
Conventuali suoi confratelli curare la gestione dei tribunali di Padova e Vicenza: per Vicenza, il privilegio
francescano perdurd sino all’anno 1569, allorché papa Ghislieri ricondusse la citta entro il novero di quelle
sorvegliate da un tribunale domenicano («sanctus pontifex Pius V vicentinum [tribunal] committendum duxit
fratribus Praedicatoribus...»), nel quale permarra sino ai tempi della redazione della Tabula («... qui ex tunc
usque ad haec nostra tempora [...] praefuerunt et praesunt, numquam interrupta eorum serie»>®)

%79 sy Sinibaldo Fieschi, asceso al soglio pontificio col nome di Innocenzo IV (1243-1254), si rimanda preliminarmente
alle voci in A. MELLONI, Sinibaldo Fieschi (Innocenzo 1V, papa), in DBGI, 1l (2013), pp. 1872-1874; R. MICHETTI,
Innocenzo 1V, papa (Sinibaldo Fieschi), in DSI, I, pp. 797-799; K. PENNINGTON, Innocent IV, Pope, in NCE, VII,
pp. 473-476; A. PARAVICINI BAGLIANI, Innocenzo 1V, in EP, 11, pp. 384-393.

% Tabula, f. 201r.

%1 Tabula, f. 201r.

%82 Tabula, f. 201r.

%3 Tabula, f. 201v.
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CAPITOLO TERZO

Procedure

SOMMARIOQ: 1. I rapporti istituzionali dell’Inquisizione romana: 1’apporto del metodo prosopografico. - 2. Le singole
sedi. - 2.1 Alexandria. - 2.2 Ancona. - 2.3 Ariminum. - 2.4 Asta. - 2.5 Augusta Taurinorum. - 2.6 Bergomum. - 2.7
Bononia. - 2.8 Brixia. - 2.9 Casalis. - 2.10 Comum. - 2.11 Crema. - 2.12 Cremona. - 2.13 Derthona. - 2.14 Eugubium. -
2.15 Faventia. - 2.16 Ferraria. - 2.17 Firmum. - 2.18 lanua. - 2.19 Mantua. - 2.20 Mediolanum. - 2.21 Mons Regalis
(Mondovi). - 2.22 Mutina. - 2.23 Novaria. - 2.24 Papia. - 2.25 Parma. - 2.26 Perusium. - 2.27 Placentia. - 2.28 Regium.
- 2.29 Salutiae. - 2.30 Spoletium. - 2.31 Venetiae. - 2.32 Vercellae. - 2.33 Verona. - 2.34 Vicetia. - 3. La prospettiva
globale

1. I rapporti istituzionali dell’Inquisizione romana: 1’apporto del metodo prosopografico

Il genere prosopografico incontra tuttora, come rimarcato di recente da Vincenzo Lavenia', una
singolare fortuna nell’ambito degli studi sull’Inquisizione romana quale istituzione giudiziale: sono, in
particolare, le piu aggiornate ricerche dello Schwedt - le quali si e gia piu volte avuto modo di citare e
mettere a frutto nel corso della presente trattazione - sul personale della Congregazione romana
(un’impressionante mole di informazioni che ora copre I’intero arco dei secoli XVI-XVII%) a confermare tale
impressione, sebbene anche le minuziose ed accurate spigolature che sempre quest’ultimo autore ha
compiuto tra i campi periferici di alcuni tribunali della fede italiani, quali quelli di Aquileia® e di Siena®,
vadano senz’altro rammentate.

L’intento di questo capitolo ¢ dimostrare, mantenendosi nell’orizzonte gia tracciato dagli studi testé
citati e da altri che si avra modo di nominare nel corso di questa introduzione, quanto prezioso possa essere il
contributo che lo spoglio dei dati della Tabula del Muzio ¢ in grado di offrire a questo genere di ricerche.

Nonostante la definizione stessa del concetto di “prosopografia” ® non sia sempre univoca, 1’uso che
un’ampia schiera di studiosi, specializzati nelle piu diverse discipline storiografiche, continua a fare di
questo metodo® giustifica appieno gli sforzi che indefessamente si profondono intorno ad una sua pil
completa delineazione: sia che si accetti ancora I’enunciazione, oramai per certi versi classica, fornita da
Lawrence Stone negli anni *70 del secolo scorso’, sia che si preferisca adottarne una tra le piu recenti (quale,

! Ci si riferisce a V. LAVENIA, Centro e periferia dell’inquisizione nelle ricerche prosopografiche, in L’inquisizione
romana e i suoi archivi. A vent’anni dall’apertura dell’ Archivio della Congregazione per la dottrina della fede. Atti del
convegno (Roma, 15-17 maggio 2018), a cura di A. CIFRES, Roma, Gangemi, 2019, pp. 359-371, ove I’autore
sottolinea la fortuna di una tale metodologia gia dagli albori della storiografia sull’istituzione inquisitoriale in eta
moderna.

2 Si vedano, per il secolo XVI, SCHWEDT, Die Anfange cit. e, per il secolo XVIl, SCHWEDT, Die Romische
Inquisition cit..

® In H. H. SCHWEDT, Gli inquisitori generali di Aquileia e Concordia, poi Udine, 1556-1806, in L Inquisizione del
patriarcato di Aquileia e Concordia. Gli atti processuali, 1557-1806, a cura di A. DEL COL, Udine-Trieste, Istituto Pio
Paschini - Edizioni Universita di Trieste, 2009, pp. 161-204.

* Nel gia citato SCHWEDT, Gli inquisitori generali di Siena cit..

® L’ecista di tale metodo storiografico (perlomeno nella sua declinazione contemporanea) &, una volta di pit, quel
Theodor Mommsen, premio Nobel per la letteratura nel 1902, al quale gli studi antichistici debbono ancora oggi molto:
quelli prosopografici, invece, gli sono debitori della monumentale Prosopographia Imperii Romani (sul Mommsen e la
prosopografia dell’evo antico si puo vedere: T. D. BARNES, Prosopography and Roman History, in Prosopography
Approaches and Applications. A Handbook, a cura di K. S. B. KEATS-ROHAN, Oxford, University of Oxford, 2007,
pp. 83-93).

® Nessun dubbio sul fatto che, allorché si parli di prosopografia, si stia parlando di un vero e proprio metodo di ricerca
come dichiarato apertamente in K. S. B. KEATS-ROHAN, Introduction. Chameleon or Chimera? Understanding
Prosopography, in Prosopography Approaches and Applications. A Handbook, a cura di EADEM, Oxford, University
of Oxford, 2007, pp. 1-32, in particolare p. 3: «because a prosopography is a set of essentially simple but well-ordered
routines [...], hesitate no longer: ‘a way of doing something, especially an ordered set of procedures or an orderly
system’ is the [...] definition of ‘method’».

" La definizione di Stone, in L. STONE, Prosopography, in Daedalus, 100 (1971), pp. 46-79, in particolare p. 46, &:
«prosopography is the investigation of the common background characteristics of a group of actors in history my means
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ad esempio, quella proposta nello Short Manual to the Art of Prosopography®), gli elementi costitutivi che
appaiono incontroversi sembrano essere, perlomeno, i seguenti:

1) al fine di definire chiaramente i contorni della ricerca, & anzitutto necessaria una valutazione
preliminare delle fonti dalle quali si trarranno i dati da sottoporre a vaglio prosopografico vero e proprio: da
guesto punto di vista, pit ingente sara il numero di fonti ammesse (criticamente) nel pool di quelle
disponibili, maggiori saranno le possibilita di ottenere risultati fondati su dati i piu oggettivi possibili®;

2) il passo successivo consiste nell’individuazione del gruppo o ceto da sottoporre a studio:
risolvendosi la ricerca prosopografica in un esame collettivo (e complessivo) delle biografie di un
determinato insieme di persone, & chiaro come questi individui debbano essere accomunati da un «common
and observable feature»'®, da una caratteristica alla quale tutti i soggetti considerati partecipino;
conseguentemente, quanto piu evidente e definito sara questo criterio relazionale, tanto pit accurati saranno i
dati estratti al termine dell’indagine“;

3) definiti i contorni del panorama di fonti utilizzabili e individuato il gruppo sociale oggetto della
ricerca, il terzo ed ultimo passaggio del processo prosopografico prevede la redazione di un questionario, il
guale fornisca il modello attraverso il quale ed in vista del quale lo spoglio dei dati andra condotto; tra gli
elementi piu comuni che trovano ammissione nella scheda tipo, figurano i legami personali e familiari
(nome, nascita matrimonio e morte, direttive geografiche, parentele, discendenza, giovinezza ed educazione,
convinzioni religiose, cooptazioni in associazioni politiche), le carriere (scuole frequentate e titoli di studio,
patenti o abilitazioni professionali, eta anagrafica al momento delle diverse fasi di carriera, salari e
prebende), i patrimoni (beni mobili e immobili, capitali, crediti e debiti) e i fondamenti culturali (fondazioni
benefiche e pie associazioni, mecenatismo e patronato, araldica e iconografia personale)™.

Che, del resto, il metodo prosopografico possa rivelarsi fruttuoso anche quando applicato all’ambito
storico-giuridico e, piu in particolare, a quello istituzionale di un grande tribunale d’etda moderna ¢ elemento
oramai acquisito dalla storiografia italiana sin dalla celebrazione di un convegno maceratino nell’ultimo

of a collective study of their lives. The method employed is to establish a universe to be studied, and then to ask a set of
uniform questions — about birth and death, marriage and family, social origins and inherited economic position, place of
residence, education, amount and source of personal wealth, occupation, religion, experience of office, and so on. The
various types of information about the individuals in the universe are then juxtaposed and combined, and are examined
for significant variables. They are tested both for internal correlations and for correlations with other forms of behaviour
or action». Una raccolta dei pit importanti articoli di Stone in versione italiana puo rinvenirsi in L. STONE, Viaggio
nella storia, Roma-Bari, Laterza, 1987, in particolare pp. 48-80 per la traduzione dell’articolo testé citato.

8 Secondo il quale (in K. VERBOVEN - M. CARLIER - J. DUMOLYN, A Short Manual to the Art of Prosopography,
in Prosopography Approaches and Applications. A Handbook, a cura di K. S. B. KEATS-ROHAN, Oxford, University
of Oxford, 2007, pp. 35-69) la prosopografia «is basically a historical research technique based on the systematic
analysis of biographical data of a selected group of historical actors» (ivi, p. 69).

® Tale aspetto di Quellenkritik, se ¢ consentito 1’uso del vocabolo tedesco, ¢ stato recentemente preso in considerazione
in D. C. SMYTHE, ‘4 Whiter Shade of Pale’: Issues and Possibilities in Prosopography, in Prosopography
Approaches and Applications. A Handbook, a cura di K. S. B. KEATS-ROHAN, Oxford, University of Oxford, 2007,
pp. 127-137, in particolare p. 131: «in his survey of the prosopographical method, Lawrence Stone identifies two main
types of prosopography: the elitist and the mass. [...] These elite prosopographical studies [...] produce[...] coherent
results when the boundaries are clearly defined: the people to be included, the period to be covered and the historical
question to be addressed. What should not be limited is the number or types of primary sources from which the
information is drawn. It is the pooling of this wealth of material which gives prosopography its edge».

“VERBOVEN - CARLIER - DUMOLYN, A Short Manual cit., p. 51.

! Un’esemplificazione quanto piti omogenea possibile a tali direttive pud forse fornirlo lo studio di K. DEENE, French
Composers between the Franco-Prussian (1870-1) and the Japanese-Russian (1904-5) Wars. A Prosopographical
Study, in Prosopography Approaches and Applications. A Handbook, a cura di K. S. B. KEATS-ROHAN, Oxford,
University of Oxford, 2007, pp. 567-578, ove la ricerca sulle direttrici culturali riscontrabili nelle opere dei compositori
francesi ¢ condotto nell’arco di una trentina d’anni, prendendo in considerazione passo per passo i punti delineati nel
corso della presente trattazione (ad ulteriore riprova, peraltro, di quanto lo strumento prosopografico possa dimostrarsi
duttile e flessibile).

12 Tali esempi si traggono da VERBOVEN - CARLIER - DUMOLYN, A Short Manual cit., pp. 55-56, ove si rimarca
(opportunamente) come, nella formulazione del questionario, si dovra tenere conto delle risultanze offerte dal panorama
di fonti prescelto e come la presenza di un’unica fonte disponibile (come ¢ nel caso della Tabula) contribuisca a fare del
questionario medesimo uno strumento di piu stretto e affidabile utilizzo rispetto al caso in cui piu fonti, di natura magari
eterogenea, vengano in rilievo (cfr. ivi, p. 55: «the questionnaire will usually be more strictly applied when only one
source is used than a range of sources provide heterogeneous data in which the problems of interpretation are much
larger»).
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decennio del secolo scorso, dedicato appunto al tema dei grandi tribunali e delle rote d’antico regime®®: a
parlarne esplicitamente & stata, in quel contesto™, Elena Fasano Guarini, la cui concezione™ e proposta®®
prosopografica si avvicina moltissimo a quelle che si hanno qui in mente per 1’opera del Muzio.

Nello specifico, secondo I’impostazione della Fasano Guarini - che si ritiene opportuno riportare
estesamente vista la consonanza temporale e contenutistica col lavoro che ci si accinge ad esporre nel
presente capitolo -,

la scheda tipo, [...] ¢ articolata in 12 campi, relativi ai dati anagrafici di ciascun giudice o candidato, agli
studi compiuti ed agli uffici coperti precedentemente, all’ufficio chiesto ed eventualmente ottenuto ed
esercitato ed alla sua durata, ai nomi dei presentatori ed eventualmente degli informatori. Un ampio
campo note & riservato alle eventuali notizie biografiche ed indicazioni bibliografiche atipiche che non
pOsSsono trovar spazio nei campi precedenti, commisurati alla natura delle fonti-base®’.

Se, nel caso della Tabula del Muzio, i primi due passi sopra accennati della ricerca prosopografica non
possono che ricevere risposte dal contenuto quasi scontato, avendo per oggetto la presente trattazione proprio
una fonte sinora inedita quale la fatica dell’inquisitore alessandrino (che sara quindi la fonte da passare al
setaccio prosopografico) e avendo questa stessa risorsa gia in mente un gruppo di giudici*® accomunati
dall’appartenenza al medesimo ordine religioso (e quindi caratterizzati da un solido, evidente e per certi versi
assai stringente tratto comune), rimane da spendere qualche parola sul terzo elemento suggerito dal Short
Manual to the Art of Prosopography, ovverosia il questionario, la rete di maglia attraverso la quale
selezionare le informazioni piu confacenti al vaglio prosopografico.

A questo proposito, avendo in mente la peculiare struttura della Tabula, si & concluso di affrontare la
questione secondo due prospettive, provvedendo quindi ad elaborare due tipi di tabelle™: il primo prende in
considerazione anzitutto la sede giudiziale®®, fornendo cosi trentaquattro griglie, una per ciascun
mandamento interessato?, ove, alle informazioni anagrafiche®® del singolo inquisitore?, fanno seguito

3'Sj faccia riferimento, per i contorni dell’occasione, a M. SBRICCOLLI, Presentazione, in Grandi tribunali e rote
nell’Italia di antico regime, a cura di M. SBRICCOLI, A. BETTONI, Milano, Giuffre, 1993, pp. V-VIII.

14 Ossia in E. FASANO GUARINI, Per una prosopografia dei giudici di rota. Linee di una ricerca collettiva, in Grandi
tribunali e rote nell’Italia di antico regime, a cura di M. SBRICCOLI, A. BETTONI, Milano, Giuffre, 1993, pp. 389-
420.

1> Delineata in FASANO GUARINI, Per una prosopografia cit., p. 401: «pur con i limiti denunciati da diversi studiosi -
a partire da Lawrence Stone - la prosopografia in effetti € sembrata strumento adeguato non soltanto all’analisi delle
trasformazioni dei ceti dominanti, ma alla comprensione di “grandi questioni storiche sollevate dalla genesi dello Stato
moderno”, collegate con la maturazione di nuove figure e di nuove forme di servizio pubblico. E diventata strumento di
elezione di una “storia sociale delle istituzioni”». Per un saggio della tecnica prosopografica applicata alle vicende di
una magistratura d’etd moderna, si rimanda a M. FORTUNATI, | giudici della Rota genovese nel XVI secolo:
schedatura e problemi di fonti, in Grandi tribunali e rote nell’Italia di antico regime, a cura di M. SBRICCOLI, A.
BETTONI, Milano, Giuffré, 1993, pp. 515-527.

1° Riassunta in FASANO GUARINI, Per una prosopografia cit., p. 403: «gli obiettivi primari perseguiti dal nostro
lavoro sono tuttavia elementari. Mirano alla creazione di una banca di dati. Si tratta innanzitutto di raccogliere i nomi,
per lo piu ignoti, dei giuristi che hanno operato nelle Rote o in esse hanno avuto un punto di riferimento essenziale,
corredandoli quando possibile con i dati anagrafici e quelli relativi alla loro formazione; di ricostruirne i percorsi di
carriera, di collegare infine i nomi di quei giuristi alle opere - Decisiones, Consilia, quando € il caso trattati - di cui essi
sono autori». In FORTUNATI, | giudici cit., si rinviene una consonanza di fondo circa i profili da prendere in esame
per una fruttuosa ricerca prosopografica.

" FASANO GUARINI, Per una prosopografia cit., p. 409.

'8 i rammentera (cfr. supra) come la Tabula prenda in considerazione anche domenicani che militarono nelle fila
dell’Inquisizione sin dall’epoca medievale: qui, come gia in precedenza, si fara riferimento ai soli giudici titolari di una
sede inquisitoriale insediati dopo la rifondazione dell’Inquisizione romana (1542).

19 Per le quali si veda 1’ Appendice alla presente trattazione.

20 Si dara dunque il caso - nell’evenienza (tutt’altro che rara) in cui il singolo inquisitore abbia presieduto corti dislocate
presso piu sedi - nel quale il nome del medesimo frate risultera, in questo primo ordine di tabelle, piu volte recensito.

2! |_e sedi risultano quindi essere un numero inferiore rispetto a quello (45) complessivamente preso in considerazione
dal Muzio nell’interezza della Tabula, nel contesto della quale son ricomprese anche sedi che solamente nel periodo
medievale ebbero inquisitori domenicani e quindi esorbitanti dai confini imposti alla presente trattazione (per la
struttura della Tabula il rimando é al capitolo precedente supra).
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I’indicazione del titolo di studio, I’intervallo temporale entro il quale il frate ha ricoperto la prefettura presso
la sede interessata, la menzione di altri incarichi inquisitoriali o extra-inquisitoriali con i relativi confini
cronologici e, infine, la presenza di eventuali scritti menzionati nel testo della Tabula; il focus del secondo
tipo di tabella, invece, € il singolo inquisitore: ordinati alfabeticamente, questo secondo ordine di griglie
recensisce i dati anagrafici dei singoli frati, menziona il titolo di studio, ordina cronologicamente le singole
prefetture inquisitoriali, riporta gli ulteriori incarichi extra inquisitoriali®* e segnala la presenza di scritti
riconducibili al singolo giudice.

Sara con in mente tale fondamentale suddivisione che si strutturera il prosieguo del presente capitolo,
rimandando, da un lato, alle singole tabelle per ulteriori riscontri e, dall’altro, a futuri lavori (che possano
giovarsi anche dell’ausilio di pit perfezionate tecniche d’analisi, anche statistiche® - le quali pero
esulerebbero dal tema della presente dissertazione -), per una piu approfondita disamina dei dati emergenti
dall’opera del Muzio.

2. Le singole sedi

Nell’organizzazione dei dati provenienti dal primo gruppo di tabelle, si riporteranno i seguenti
risultati: 1) numero di inquisitori per sede, con ulteriore suddivisione relativa al secolo (dal XVI al XVIII)
nel quale la prefettura ebbe inizio; 2) natura e rilevanza numerica dei loro titoli di studio; 3) numero degli
inquisitori deceduti mentre rivestivano la prefettura considerata; 4) altri incarichi inquisitoriali®®; 5) uffici

2 La lacuna piu grande, sotto questo aspetto, & certo la mancanza sistematica di informazioni relative all’anno di
nascita: la data di morte, invece, ove segnalata dal Muzio, € stata riportata se contemporanea alla copertura di un ufficio
0 incarico.

2 | dati anagrafici forniti dal Muzio (nome, cognome, luogo di nascita) son stati coordinati, sempre privilegiando la
versione della Tabula in caso di discrepanza, con quelli recensiti in AL SABBAGH - SANTARELLI - SCHWEDT -
WEBER, I giudici della fede cit..

% Tanto per gli incarichi inquisitoriali quanto per quelli extra inquisitoriali son stati ripresi anche qui i confini
cronologici, ove segnalati dal Muzio.

% || fondamentale apporto di pil sofisticati accorgimenti statistici & caldeggiato ampiamente VERBOVEN - CARLIER
- DUMOLYN, A Short Manual cit. ed & base fondamentale anche per un ulteriore ipotesi di studio, che qui non si &
potuto tentare (se non rudimentalmente e parzialmente con le tabelle riportate in Appendice) per i summenzionati
motivi, quello dell’analisi quantitativa (quantitative analysis): nel contesto della storia del diritto, infatti, I’uso di
aggiornate tecniche statistiche e stato recentemente segnalato (in D. KLERMAN, Quantitative Legal History, in The
Oxford Handbook of Legal History, a cura di M. D. DUBBER, C. TOMLINS, Oxford, Oxford University Press, 2018,
pp. 343-356, al quale si rimanda per ’ulteriore bibliografia) come uno dei terreni di studio pit promettenti, per quanto,
apparentemente, diserti (ivi, p. 343: «quantitative legal history is in a rather sorry state. Only about a quarter of recent
works of legal history use even simple quantitative methods such as tables or graphs, and articles or books with more
sophisticated methods, such as regression analysis, are extremely rare. [...] On the other hand, given the increasing
prominence of empirical work in law more generally, and given the emergence of new techniques for the quantitative
analysis of texts, the infrequent use of statistical methods is surprising»). Ci0 rappresenta senz’altro una vera e propria
opportunita persa, tenendo conto del fatto che gli storici del diritto sono e devono essere equipaggiati di tutta una serie
di competenze (quali quelle linguistiche ed archivistiche che piu avvicinano alle fonti) che solitamente sfuggono alla
maggior parte degli studiosi provenienti da altri campi del sapere (ibidem: «the infrequent use of quantitative techniques
is also a missed opportunity. Scholars from other fields, including economics, sociology, and political science, are using
statistics to analyse legal history. [...] While it is wonderful that people from other disciplines are using statistics to
analyse legal history, legal historians might do it better, given their penchant for archival work and their superior
knowledge of historical sources, context, and theory»). L autore si spinge poi a sottolineare come il momento migliore
per I’apprendimento dei fondamenti elementari delle piu aggiornate tecniche di analisi quantitative sia il periodo del
dottorato, senza ovviamente negare la possibilita di una virtuosa collaborazione tra storici del diritto e statistici in caso
di bisogno (ivi, p. 344: «legal historians could learn basic analysis in graduate schools or on their own. Or they could
fruitfully collaborate with statisticians or social scientists with quantitative expertise. While co-authorship is relatively
common in the social sciences, it is surprisingly rare in legal history. Collaboration between legal historians and
quantitatively sophisticated social scientists presents a terrific opportunity for interdisciplinary work that could enrich
the field»).

% 1] commissariato generale dell’Inquisizione sara ricompreso tra gli incarichi inquisitoriali, tenuto conto della natura
strettamente amministrativa di questo ufficio e nonostante la gia segnalata, minore ampiezza dei suoi poteri
giurisdizionali (per i quali cfr. supra). Per le medesime ragioni, anche 1’assistente del commissario generale (SocCius)
sara considerato incarico inquisitoriale a tutti gli effetti.
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disbrigati all’interno dell’ordine domenicano?’; 6) dignita rivestite al di fuori dell’ordine domenicano®; 7)
numero di scrittori recensiti.

2.1 Alexandria

Per la sede alessandrina si contano: 1) quindici inquisitori (6 per il Cinquecento, 9 per il Seicento) e
due vicari generali (tutti per il Settecento); 2) quindici maestri ed un lettore in teologia; 3) quattro inquisitori
deceduti durante munere; 4) cinque inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre
sedi del Sant’Uffizio; 5) dieci titolari di altri incarichi interni all’ordine, tutti riferibili alla provincia di San
Pietro Martire; 6) nessun’altra dignita esterna all’ordine; 7) due scrittori.

2.2 Ancona

Il tribunale di Ancona vide avvicendarsi, nel periodo preso in esame dal Muzio: 1) trenta inquisitori
(6 nel XVI secolo, 21 nel XVII e 3 nel XVIII); 2) ventotto maestri e due lettori in teologia; 3) nessun
inquisitore titolare deceduto durante munere; 4) ventotto titolari impegnati precedentemente o
successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) tre titolari di altri uffici interni all’ordine, tra i quali un
generale® dell’intero sodalizio religioso; 6) un futuro vescovo; 7) dieci scrittori.

2.3 Ariminum

La citta di Rimini annoverd, quali titolari del locale Sant’Uffizio: 1) quarantuno inquisitori (7 nel
Cinquecento, 29 nel Seicento e 5 nel Settecento); 2) trentotto maestri in teologia; 3) due inquisitori deceduti
durante munere; 4) trenta giudici impegnati precedentemente 0 successivamente presso altre sedi del
Sant’Uffizio; 5) quattro titolari di incarichi interni all’ordine; 6) un futuro vescovo; 7) quattro scrittori.

2.4 Asta

Per la sede astigiana si contano: 1) undici inquisitori (4 per il Cinquecento e 7 per il Seicento) e tre
vicari generali (1 per il Seicento e 2 per il Settecento); 2) otto maestri e cinque lettori in teologia; 3) cinque
titolari deceduti durante munere; 4) tre giudici impegnati precedentemente 0 successivamente presso altre
sedi del Sant’Uffizio; 5) quattro titolari di incarichi interni all’ordine, tutti riferibili alla provincia di San
Pietro Martire; 6) un futuro vescovo; 7) nessuno scrittore.

2.5 Augusta Taurinorum

Il capoluogo subalpino vide alternarsi alla guida del locale tribunale del Sant’Uffizio: 1) undici
inquisitore ed un vicario (3 nel Cinquecento, 7 nel Seicento e 2 nel Settecento - il vicario ricompreso tra
guesti ultimi); 2) dodici maestri in teologia; 3) due titolari deceduti durante munere; 4) quattro inquisitori
impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) cinque titolari di
incarichi prelatizi all’interno dell’ordine (quattro dei quali riferibili alla provincia di San Pietro Martire); 6)
un futuro vescovo ed un futuro segretario della congregazione dell’Indice; 7) tre scrittori.

2.6 Bergomum

La citta di Bergamo assistette all’avvicendamento di: 1) quaranta inquisitori (10 per il Cinquecento,
25 per il Seicento e 5 per il Settecento); 2) tutti maestri in teologia; 3) quattro inquisitori deceduti durante

27 Si ricomprendera tra questi anche il magistero del sacro palazzo, affidato sempre ad un membro dell’ordine di san
Domenico (pur non trattandosi di una carica interna all’ordine ma piuttosto inserita nei gangli dell’amministrazione
curiale romana): su tale figura il rimando ¢ ai gia menzionati NEGRUZZO, | destini professionali cit. e a BORROMEO,
Maestro del Sacro Palazzo cit..

%8 Si fara qui riferimento a quelle magistrature per ’affidamento delle quali la professione religiosa non costituiva in
alcun modo prerequisito necessario, quale, ad esempio, quella vescovile.

9 G tratta di quel fra® Serafino Secchi, pavese, del quale si trattera piu approfonditamente infra.
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munere; 4) ventisei giudici impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio;
5) quattro titolari di incarichi interni all’ordine; 6) un futuro professore alla Sapienza; 7) sette scrittori.

2.7 Bononia

A presiedere la sede felsinea furono: 1) trentuno inquisitori (13 nel Cinquecento, 14 nel Seicento e 4
nel Settecento); 2) tutti maestri in teologia meno uno; 3) due giudici spirati durante munere; 4) sedici
inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) sedici titolari
di incarichi interni all’ordine, tra i quali si segnalano procuratori generali, reggenti dello studium generale di
Bologna, priori provinciali; 6) due futuri arcivescovi e due futuri vescovi; 7) tredici scrittori.

2.8 Brixia

Il tribunale di Brescia vide sfilare presso il locale convento domenicano: 1) trentatré inquisitori (13
nel XVI secolo, 15 nel XVII e 5 nel XVIII); 2) trentadue maestri e un lettori in teologia; 3) due giudici
deceduti durante munere; 4) ventitré inquisitori impegnati precedentemente o0 successivamente presso altre
sedi del Sant’Uffizio; 5) sette titolari di incarichi interni all’ordine, tra i quali tre maestri del sacro palazzo; 6)
due futuri vescovi e un cardinale; 7) sette scrittori.

2.9 Casalis

A capo della sede monferrina si avvicendarono: 1) trenta inquisitori (10 nel Cingquecento, 16 nel
Seicento e 4 nel Settecento); 2) venticinque maestri e cinque lettori in teologia; 3) due giudici spirati durante
munere; 4) diciassette inquisitori impegnati precedentemente 0 successivamente presso altre sedi del
Sant’Uffizio; 5) quattro titolari di incarichi interni all’ordine; 6) nessun recipiente di prelature esterne
all’ordine; 7) due scrittori.

2.10 Comum

A presiedere la sede del Sant’Uffizio di Como furono chiamati: 1) trentasei inquisitori (13 nel XVI
secolo, 18 nel XVII e 5 nel XVIII); 2) ventotto maestri in teologia; 3) due giudici spirati durante munere; 4)
ventritré inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5)
quattro titolari di incarichi interni all’ordine (tutti priorati conventuali o provinciali); 6) ["unico inquisitore ad
essere creato successivamente sommo pontefice (quel Pio che fu prima sia vescovo che cardinale); 7) quattro
scrittori.

2.11 Crema

Per il tribunale di Crema si contano: 1) ventotto inquisitori (22 per il Seicento e 6 per il Settecento);
2) ventitré maestri e cinque lettori in teologia; 3) un solo giudice spirato durante il suo incarico; 4) ventidue
frati impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) due titolari di
incarichi interni all’ordine; 6) nessun recipiente di prelature esterne all’ordine; 7) cinque scrittori.

2.12 Cremona

A presiedere la sede cremonese del Sant’Uffizio si susseguirono: 1) trentatré inquisitori (12 nel XVI
secolo, 17 nel XVII e 4 nel XVIII); 2) trentadue maestri e un solo lettore in teologia; 3) un titolare spirato
durante munere; 4) ventidue inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del
Sant’Uffizio (tra i quali si contano ben sette commissari generali); 5) diciotto titolari di incarichi interni
all’ordine, tra i quali molti priori provinciali; 6) cinque futuri vescovi (tra i quali si conta anche un cardinale);
7) otto scrittori.

2.13 Derthona

La citta di Tortona vide avvicendarsi, alla testa del locale tribunale della fede: 1) ventotto inquisitori
(tra i quali 5 nominati nel Cinquecento, 20 nel Seicento e 3 nel Settecento); 2) ventisette maestri in teologia;
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3) due giudici mancati durante munere; 4) ventuno inquisitori impegnati precedentemente o successivamente
presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) undici titolari di incarichi interni all’ordine, tra cui un procuratore
generale; 6) nessun recipiente di prelature esterne all’ordine; 7) quattro scrittori.

2.14 Eugubium

A Gubbio, la congregazione del Sant’Uffizio incarico di reggere le sorti dell’ortodossia: 1) trentuno
inquisitori (19 nel Seicento e 12 nel Settecento); 2) trentuno maestri in teologia; 3) un solo giudice spirato
durante munere; 4) ventotto inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del
Sant’Uffizio; 5) due titolari di incarichi interni all’ordine, entrambi priori conventuali e provinciali per la
provincia Utriusque Lombardiae; 6) nessun recipiente di prelature esterne all’ordine; 7) quattro scrittori.

2.15 Faventia

11 tribunale della fede di Faenza annovero, tra i titolari della sede locale del Sant’Uffizio: 1) ventisei
inquisitori (6 per il XVI secolo, 16 per il XVII e 4 per il XVIII); 2) ventiquattro maestri in teologia; 3) otto
giudici mancati durante munere; 4) venticinque inquisitori impegnati precedentemente o successivamente
presso altre sedi del Sant’Uffizio (tra i quali quattro futuri commissari generali); 5) sei frati titolari di
incarichi interni all’ordine (tutti nel contesto della provincia lombarda); 6) quattro futuri vescovi; 7) cinque
scrittori.

2.16 Ferraria

Per la sede estense dell’Inquisizione romana si recensiscono: 1) trenta inquisitori (12 nel
Cinquecento, 15 nel Seicento e 3 nel Settecento); 2) ventisette maestri in teologia; 3) nessun giudice spirato
durante munere; 4) ventidue inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del
Sant’Uffizio; 5) cinque frati titolari di incarichi interni all’ordine; 6) un futuro vescovo *°; 7) otto scrittori.

2.17 Firmum

A presiedere la sede di Fermo del Sant’Uffizio furono chiamati: 1) ventotto inquisitori (16 nel
Seicento e 12 nel Settecento); 2) tutti maestri in teologia; 3) nessun titolare spirato durante munere; 4)
ventitré inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5)
nessun frate risulta titolare di incarichi interni all’ordine; 6) un futuro segretario della congregazione
dell’Indice; 7) un solo scrittore.

2.18 lanua

La battaglia per 1’ortodossia venne a Genova combattuta da: 1) trentasei inquisitori (15 nel XVI
secolo, 16 nel XVII e 5 nel XVII1); 2) trentaquattro maestri ed un lettore in teologia; 3) quattro giudici venuti
a mancare nel corso della prefettura; 4) ventitré inquisitori impegnati precedentemente o successivamente
presso altre sedi del Sant’Uffizio (tra i quali quattro commissari generali); 5) otto frati titolari di incarichi
interni all’ordine (tra i quali un futuro maestro del sacro palazzo e maestro generale dell’intera famiglia
domenicana); 6) tre titolari di dignita esterne all’ordine domenicano (tra i quali due futuri vescovi e, tra
questi due, un futuro cardinale); 7) sei scrittori.

2.19 Mantua

A Mantova si avvicendarono presso il locale tribunale locale del Sant’Uffizio: 1) trentacinque
inquisitori (9 nel Cinquecento, 20 nel Seicento e 6 nel Settecento); 2) trentatré maestri in teologia; 3) un solo
titolare venuto a mancare durante munere; 4) ventisette inquisitori impegnati precedentemente o
successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) quattro frati titolari di incarichi prelatizi all’interno
dell’ordine; 6) un futuro vescovo; 7) dodici scrittori.

% Quel fra’ Camillo Campeggi di Pavia del quale si trattera piti approfonditamente infra.
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2.20 Mediolanum

La metropoli meneghina, nel suo rapporto con le autorita inquisitoriali romane, poté contare: 1)
trentacinque inquisitori (13 nel Cinquecento, 17 nel Cinquecento e 5 nel Settecento); 2) trentatré maestri e un
lettore in teologia; 3) quattro titolari deceduti durante munere; 4) ventisette inquisitori impegnati
precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio (con nove di questi divenuti in seguiti
commissari generali); 5) tredici frati titolari di incarichi prelatizi all’interno dell’ordine (tra i quali si
segnalano tre futuri maestri generali); 6) sette futuri vescovi e un futuro patriarca (tra i quali si annoverano
anche tre cardinali); 7) quindici scrittori.

2.21 Mons Regalis (Mondovi)

A reggere la sede locale del Sant’Uffizio di Mondovi furono chiamati: 1) dieci inquisitori (2 nel
Cinquecento e 8 nel Seicento); 2) nove maestri e un lettore in teologia; 3) un solo titolare deceduto durante
munere; 4) un solo inquisitore risulta impegnato precedentemente presso altra sede del Sant’Uffizio; 5) tre
frati titolari di incarichi prelatizi all’interno dell’ordine (tutti riferibili alla provincia di San Pietro Martire); 6)
un professore di teologia presso 1’universita di Torino; 7) un solo scrittore.

2.22 Mutina

La presidenza del tribunale dell’Inquisizione di Modena tocco a: 1) ventisette inquisitori (2 nel
Cinquecento, 15 nel Seicento e 10 nel Settecento); 2) ventitré maestri in teologia; 3) un giudice venuto a
mancare durante munere); 4) ventiquattro inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso
altre sedi del Sant’Uffizio; 5) un solo frate titolare di incarichi prelatizi all’interno dell’ordine; 6) nessun
recipiente di prelature esterne all’ordine; 7) nessuno scrittore.

2.23 Novaria

A Novara, a reggere le sorti della difesa delle fede, si succedettero: 1) tredici inquisitori (4 nel XVI
secolo, 6 nel XVII e 3 nel XVIII secolo); 2) tredici maestri in teologia; 3) tre giudici deceduti nel corso della
loro prefettura in loco; 4) tre inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del
Sant’Uffizio (tra i quali si conta un commissario generale); 5) sette frati titolari di incarichi prelatizi
all’interno dell’ordine (tutti riferibili alla provincia di San Pietro Martire); 6) nessun recipiente di prelature
esterne all’ordine; 7) due scrittori.

2.24 Papia

Al disbrigo degli affari della sede pavese del Sant’Uffizio furono chiamati: 1) trentanove inquisitori
(16 nel Cinquecento, 20 nel Seicento e 3 nel Settecento); 2) trentanove maestri in teologia; 3) un solo titolare
di sede deceduto durante munere; 4) venticinque inquisitori impegnati precedentemente o successivamente
presso altre sedi del Sant’Uffizio (tra i quali si contano due commissari generali); 5) quattro frati titolari di
incarichi prelatizi all’interno dell’ordine; 6) due futuri vescovi** (uno di questi preconizzato poi alla porpora
cardinalizia); 7) sei scrittori.

2.25 Parma

Alla citta di Parma furono destinati: 1) diciassette inquisitori (12 nel Seicento e 5 nel Settecento); 2)
diciassette maestri in teologia; 3) un solo titolare di sede deceduto durante munere; 4) sedici inquisitori
impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) nessun frate recipiente di

incarichi prelatizi all’interno dell’ordine; 6) un futuro arcivescovo; 7) due scrittori.

2.26 Perusium

%1 Uno dei quali fu quell’Umberto Locati da Castel San Giovanni del quale si parlera infra.
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A presiedere la sede perugina del Sant’Uffizio furono demandati: 1) dodici inquisitori (3 nel XVI
secolo, 8 nel XVII e 1 nel XVIII); 2) dodici maestri in teologia; 3) sei giudici deceduti durante munere; 4) un
solo inquisitore impegnato successivamente presso altra sede del Sant’Uffizio; 5) undici frati impegnati
anche in incarichi prelatizi all’interno dell’ordine (tra i quali un procuratore generale); 6) nessun recipiente di
dignita esterne all’ordine; 7) tre scrittori.

2.27 Placentia

La citta di Piacenza contemplo 1’avvicendarsi di: 1) trentaquattro inquisitori (11 nel Cinquecento, 19
nel Seicento e 4 nel Settecento); 2) trentaquattro maestri in teologia; 3) due giudici deceduti durante munere;
4) ventisette inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio (tra i
quali quattro commissari generali); 5) tre titolari di incarichi prelatizi all’interno dell’ordine; 6) un futuro
Vescovo; 7) quattro scrittori.

2.28 Regium

A Reggio Emilia, le sorti del locale tribunale del Sant’Uffizio vennero determinate da: 1)
trentaquattro inquisitori (uno solo nel Cinquecento, 23 nel Seicento 10 nel Settecento); 2) trentaquattro
maestri in teologia; 3) due giudici deceduti durante munere; 4) trenta inquisitori impegnati precedentemente
o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) due titolari di incarichi prelatizi all’interno
dell’ordine (tra cui un procuratore generale); 6) nessun recipiente di dignitd esterne all’ordine; 7) due
scrittori.

2.29 Salutiae

La citta piemontese di Saluzzo vide sfilare: 1) ventuno inquisitori (4 nel XV1 secolo e 17 nel XVII);
2) diciannove maestri in teologia; 3) nessun titolare deceduto nel corso della propria prefettura; 4) nove
inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) un solo
titolare di incarichi di vertice all’interno dell’ordine (riferibile alla provincia lombarda); 6) nessun recipiente
di dignita esterne all’ordine; 7) due scrittori.

2.30 Spoletium

Alla sede spoletana dell’Inquisizione romana furono destinati: 1) sei inquisitori (2 nel Seicento ¢ 4
nel Settecento); 2) sei maestri in teologia; 3) due titolari deceduti durante munere; 4) un solo inquisitore
impegnato successivamente quale inquisitore di Perugia; 5) un solo frate titolare di incarichi all’interno
dell’ordine (quale assistente del maestro del sacro palazzo); 6) un solo titolare di dignita ed uffici esterni ala
famiglia domenicana; 7) un solo scrittore.

2.31 Venetiae

La laguna di Venezia assistette al susseguirsi di: 1) ventisette inquisitori (10 nel Cinguecento, 15 nel
Seicento e 2 nel Settecento); 2) ventisette maestri in teologia; 3) cinque titolari deceduti durante munere; 4)
ventuno inquisitori impegnati precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) tre
titolari di incarichi prelatizi all’interno dell’ordine; 6) sei futuri vescovi e un futuro arcivescovo; 7) sette
arcivescovi.

2.32 Vercellae

Alla guida del tribunale del Sant’Uffizio di Vercelli furono demandati: 1) dieci inquisitori ¢ due
vicari (2 nel Cinquecento, 7 nel Seicento e 3 nel Settecento - tra i quali si collocano anche i due vicari -); 2)
dodici maestri in teologia; 3) sei titolari deceduti durante munere; 4) nessun inquisitore impegnato
precedentemente o successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio; 5) sette frati insigniti di prelature
all’interno dell’ordine (tutte riferibili alla provincia di San Pietro Martire); 6) due affidatari della cattedra di
teologia all’universita di Torino; 7) due scrittori.
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2.33 Verona

La reggenza della sede dell’Inquisizione veronese toccod a: 1) ventiquattro inquisitori (5 nel XVI
secolo, 17 nel XVII e 2 nel XVIII secolo); 2) ventiquattro maestri in teologia; 3) nessun giudice deceduto
durante lo svolgimento del proprio mandato; 4) ventitré inquisitori impegnati precedentemente o
successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio (tra i quali un commissario generale del Sant’Uffizio); 5)
un solo frate impegnato in incarichi prelatizi all’interno dell’ordine; 6) un futuro vescovo; 7) cinque scrittori.

2.34 Vicetia

Per la sede vicentina si contano: 1) trentatré inquisitori (8 nel Cinquecento, 21 nel Seicento e 4 nel
Settecento); 2) trenta maestri e tre lettori in teologia; 3) sei titolari deceduti durante munere; 4) venticinque
inquisitori impegnati precedentemente 0 successivamente presso altre sedi del Sant’Uffizio (tra i quali un
commissario generale del Sant’Uffizio); 5) tre frati insigniti di prelature all’interno dell’ordine; 6) due futuri
vescovi e un futuro professore di teologia alla Sapienza; 7) nove scrittori.

3. La prospettiva globale

Una volta ordinati i dati provenienti dalla Tabula nell’ordine adottato anche dal Muzio, si €
proceduto a comporre, per singolo inquisitore, una sola tabella generale, dalla quale trasparissero piu
compiutamente le vicende personali dei frati impegnati anche nella lotta all’eresia. Il primo risultato certo ¢
che i frati visualizzati nella fonte presa qui in considerazione, per il periodo interessato, sono 469: tra questi,
427 risultano aver conseguito il piu alto titolo di studio (equivalente al dottorato®) disponibile ad un
religioso dell’ordine di san Domenico®®, ossia il magistero in teologia; altri 18 risultano essere giunti
perlomeno al lettorato®*; per gli ultimi 24, non sono disponibili informazioni circa il titolo di studio. Per 80 di
essi, il frate alessandrino ha rinvenuto menzione di opere manoscritte 0 a stampa.

Da un punto di vista geografico, invece, la quasi totalita® dei religiosi presi in considerazione vanta
origini attualmente ricomprese entro i confini nazionali italiani.

Da un punto di vista cronologico, 167 inquisitori vennero destinati al primo incarico® nel corso del
Cinquecento, 246 nel Seicento e 56 nel Settecento.

Per cio che riguarda piu da vicino I’'Inquisizione romana, si pud concludere che 268 inquisitori
furono investiti di un solo incarico giudiziale nella propria carriera; 94 frati della cura di due prefetture; 53 di
tre sedi; 34 di quattro; 12 di cinque; 13 di sei; 1 di sette; 2 di otto. Per 89 di questi inquisitori, poi,
I’Inquisizione costitui anche I’ultimo incarico ricoperto in vita: 16 di loro, invece, culminarono il cammino
inquisitoriale col commissariato generale a Roma; per 30 di essi, il Sant’Uffizio costitui una tappa
importante verso l’episcopat037; per 3 di essi anche verso la porpora cardinalizia; per uno solo, Pio V, verso
il pontificato.

%2 Cio significa, come gia chiarito supra, che ciascheduno di questi frati (tanto i maestri quanto i lettori) fu anche
maestro ed insegnante per le future generazioni di frati per almeno un certo numero di anni, giacché requisito necessario
per accedere al titolo dottorale era, nell’ordinamento degli studi domenicano, 1’essersi prima impegnato, per 1’appunto,
nell’insegnamento.

¥ Alcune ulteriori considerazioni circa i titoli di studio in seno all’ordine domenicano nel capitolo seguente.

% Su questo titolo di studio, immediatamente inferiore al magistero, si veda quanto esposto supra a proposito della
carriera accademica del Muzio.

% Chiare eccezioni a tale affermazione sono i padri Domingo Pérez da Madrid, Tommaso Cleri da Verdun e Pietro
Martire Rusca da Lugano; entro i confini di entita politiche allora ricomprese nel contesto italiano ma oggi escluse dal
limine nazionale, invece, i natali dei padri Clemente de Gubernatis da Nizza, Francesco Ottavio Oresti da Nizza,
Giovanni Andrea Cauvino da Nizza ed Egidio Maria Luri da Bastia.

% Senza escludere, naturalmente, il caso di quegli inquisitori per i quali la prima nomina costitui anche ’unica.

¥ Ricomprendendo in questo numero anche gli arcivescovi e i patriarchi.
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APPENDICE 1
TABELLE PER SINGOLA SEDE

Le trentaquattro tabelle seguenti, una per ciascun mandamento preso in considerazione nel capitolo appena
concluso, organizzano i dati prosopografici riferibili ai singoli inquisitori riportando anzitutto le risultanze
anagrafiche fondamentali (Nome) ed il titolo di studio (TS) per passare poi ai confini cronologici
dell’incarico presso il singolo tribunale (Prefettura), alla menzione di altri incarichi inquisitoriali (0 extra-
inquisitoriali) con i relativi riferimenti cronologici (Altri incarichi e dignitd) e, infine, la presenza' di
eventuali opere scritte (a stampa 0 manoscritte) menzionate nel testo della Tabula (Scrittore).

1 < . . . . . .« . .
Quest’aspetto verra segnalato con una «X» ove il Muzio abbia riferito una notizia in tal senso.
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ALEXANDRIA
Nome TS? Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Castellani Giovanni 2 post 1549- Inquisitore di Tortona (1542-1549) -
Michele da Alessandria 11563
2 Pecora Vincenzo da M? 1563-1572 Vicario generale della vicaria di San Pietro -
Milano Martire (1558)
3 Porcelli Giovanni M 1572-1589 Vicario generale della vicaria di San Pietro -
Battista da Albenga Martire (1592)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1607)
Inquisitore di Asti (1589-11613)
4 Lissio Angelo da M 1589-1593 - -
Milano
5 | Reposi Marcantonioda | M 1593-1598 Priore del convento di San Domenico in Torino -
Alessandria (1607)
Definitore provinciale al capitolo generale
(1607)
Priore di Sant’Eustorgio in Milano (71616)
6 | Cruceo Melchiorre da M 1598-1602 - -
Milano
7 Balliani Camillo da M 1603-1606 Inquisitore di Tortona (1600-1603) X
Milano Vicario generale della vicaria di San Pietro
Martire (1601)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1601)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1618)
Inquisitore di Torino (1606-11628)
8 | Della Porta Basilio da M 1606-1623 Inquisitore di Tortona (1603-1606) -
Novara Inquisitore di Novara (1623-1626)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1613)
9 | Castiglione Domenico M 1623-1643 Priore provinciale della provincia di San Pietro -
da Milano Martire (1622)
10 | Salmoiraghi Vincenzo M 1643-1662 - -
da Milano
11 Visconti Giuseppe M 1663-1668 Reggente dello studium generale di X
Maria da Milano Sant’Eustorgio (1656)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1656)
Inquisitore di Novara (1668-1693)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1679)
12 | Figini Pietro da Milano | M 1668-11680 Priore provinciale della provincia di San Pietro -
Martire (1664)
13 | Arconati Carlo Maria M 1680 Reggente dello studium generale di -
da Milano Sant’Eustorgio
14 Bizozero Carlo M 1680-11692 - -
Girolamo da Milano
15 Morelli Vincenzo da M 1692-1709 Bacelliere dello studium generale di -
Albenga Sant’Eustorgio
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1683)
16 | Trotti Antonio Maria L® 1709-1711 - -

(V)

TS = Titolo di Studio.
® - = Non specificato.
* M = Maestro in teologia.

%V = Vicario del Sant’Uffizio locale.
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17

Muzio Domenico
Francesco da
Alessandria (V)

1711-1730

® L = Lettore in teologia.
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ANCONA
Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Michele da Asti L 1566-1569 Priore del convento di Trento X
2 Rossi Nicola da L 1569-1579 Inquisitore di Piacenza (1585-1588) -
Ancona Inquisitore di Ancona bis (1588-1598)
3 Molaschi Paolo da M 1579-1580 Inquisitore di Verona (1572-1578) -
Lodi Inquisitore di Piacenza (1580-1582)
Inquisitore di Rimini (1582-1586)
Inquisitore di Parma (1586-1591)
Inquisitore di Casale (1591-1598)
4 | Eustachi Alessandroda | M 1580-1588 Inquisitore di Piacenza (1588-1593) -
Vigevano
5 Rossi Nicola da M 1588-1598 Inquisitore di Ancona (1569-1578) -
Ancona Inquisitore di Piacenza (1585-1588)
6 | De Vicariis Stefanoda | M 1598-1603 Inquisitore di Faenza (1603-1604) X
Garessio Inquisitore di Milano (1604-1607)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1607-
1610)
Vescovo di Nocera (1610-11621)
7 Secchi Serafino da M 1603-1605 Inquisitore di Mantova (1606-1608) X
Pavia Procuratore e vicario generale dell’ordine
domenicano (1608-1612)
Maestro generale dell’ordine domenicano
(1612-11628)
8 Nazario Giovanni M 1605-1607 Reggente dello studium generale di Bologna X
Paolo da Cremona Reggente dello studium generale di Praga
Inquisitore di Mantova (1604-1605)
9 Masini Eliseo da M 1607-1609 Inquisitore di Mantova (1609) X
Bologna Inquisitore di Genova (1609-11627)
10 | Calbetti Arcangeloda | M 1609-1611 Inquisitore di Modena (1600-1607) -
Recanati Inquisitore di Piacenza (1607-1609)
Inquisitore di Bergamo (1617-1619)
11 | Fiorini Giovanni Maria | M 1611-1614 Inquisitore di Crema (1614-1616) -
da Bologna Inquisitore di Milano (1616-1619)
12 Bucci Angelo da M 1614 Inquisitore di Reggio (1601-1604) -
Vigevano Inquisitore di Como (1614-1620)
13 Giovannini Pio da M 1615-1624 Inquisitore di Verona (1624-1631) -
Bologna
14 Petretti Agostino da M 1624-1626 Inquisitore di Crema (1616-1620) X
Reggio Inquisitore di Bergamo (1620-1624)
Inquisitore di Tortona (1626)
Inquisitore di Como (1626-1628)
15 Sassi Michele da M 1626-1634 Inquisitore di Saluzzo (1612-1622) -
Taggia Inquisitore di Rimini (1622-1625)
Inquisitore di Faenza (1634-1643)
Inquisitore di Ancona bis (1643-1645)
16 Tramezzini Paolo M 1634-1639 Inquisitore di Reggio (1629-1634) -
Egidio da Como
17 | Cermelli Agostino da M 1639-1643 Socius del commissario generale del X
Alessandria Sant’Uffizio
Inquisitore di Mantova (1643-1645)
Inquisitore di Ancona bis (1645-1647)
Inquisitore di Ferrara (1647-1652)
Inquisitore di Genova (1652-1661)
Inquisitore di Faenza (1661-11679)
18 Sassi Michele da M 1643-1645 Inquisitore di Saluzzo (1612-1622) -
Taggia bis Inquisitore di Rimini (1622-1625)
Inquisitore di Ancona prima vice (1626-1634)
Inquisitore di Faenza (1634-1643)
19 | Cermelli Agostino da M 1645-1647 Socius del commissario generale del X
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Alessandria bis

Sant’Uffizio
Inquisitore di Ancona prima vice (1639-1643)
Inquisitore di Mantova (1643-1645)
Inquisitore di Ferrara (1647-1652)
Inquisitore di Genova (1653-1661)
Inquisitore di Faenza (1661-11679)

20 Paolini Giovanni 1647-1652 Socius del commissario generale del
Vincenzo da Garessio Sant’Uffizio
Inquisitore di Faenza (1652-1660)
Inquisitore di Bologna (1660-1669)
21 | Zanardi Pietro Maria 1653-1671 Inquisitore di Modena (1647-1653)
da Urgnano
22 Granara Giacinto 1671-1673 Inquisitore di Modena (1662-1664)
Maria da Genova Inquisitore di Gubbio (1664)
Inquisitore di Mantova (1664-1667)
Inquisitore di Ferrara (1667-1671)
Inquisitore di Milano (1673-11679)
23 | Solimano Alberto da 1673-1679 Socius del commissario generale del
Genova Sant’Uffizio
Inquisitore di Piacenza (1671-1673)
Inquisitore di Cremona (1679-1700)
24 Giacconi Paolo 1679-1681 Socius del commissario generale del
Girolamo da Garessio Sant’Uffizio
Inquisitore di Como (1669-1671)
Inquisitore di Rimini (1671-1679)
Inquisitore di Bologna (1681-1695)
25 | Menghini Tommaso da 1682-1685 Inquisitore di Fermo (1667-1669)
Albacina Inquisitore di Gubbio (1670-1671)
Inquisitore di Casale (1671-1679)
Inquisitore di Parma (1680-1682)
Inquisitore di Ferrara (1685-1688)
26 Minuti Cipriano da 1685-1698 Inquisitore di Reggio (1682-1685)
Cremona Inquisitore di Parma (1698-1699)
27 Leoni Antonio da 1698-1705 Inquisitore di Ferrara (1688-1693)
Padova Inquisitore di Venezia (1693-1698)
Inquisitore di Bologna (1705-1710)
28 Ferrero Vincenzo 1705-1712 Inquisitore di Gubbio (1695-1697)
Maria da Nizza Inquisitore di Modena (1697-1701)
Inquisitore di Fermo (1701-1705)
Inquisitore di Faenza (1712-11725)
29 | Bacigalupi Tommaso 1712-1718 -
Domenico da Piacenza
30 | Lazzaroni Felice Maria 1718[-1737] Socius del commissario generale del

da Ancona

Sant’Uffizio
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ARIMINUM
Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Costantino da Modena ? 1550-1553 - -
2 Galvani Angelo da ? 1553-1569 - X
Rimini
3 VanniniTommaso da ? 1569-1580 -
Rimini
4 Cipriano da Rimini M 1580-1582 Inquisitore di Brescia (1583-1586) -
Inquisitore di Genova (1586-1588)
5 Molaschi Paolo da Lodi M 1582-1586 Inquisitore di Verona (1572-1578) -
Inquisitore di Ancona (1578-1580)
Inquisitore di Piacenza (1580-1582)
Inquisitore di Parma (1586-1591)
Inquisitore di Casale (1591-1598)
6 Cheli Alberto da Lugo M 1586-1587 Inquisitore di Verona (1588-1591) -
Inquisitore di Faenza (1592-1600)
Inquisitore di Cremona (1600-1603)
7 Crescentino Cipriano da M 1599-1603 - -
Lugo
8 Baroni Angelo da M 1603-1605 Vescovo di Cattaro (MNE) (1605-1611) -
Venezia Vescovo di Chioggia (1611-11612)
9 Isidoro da Como M 1605-1610 - -
10 Fiorentini Giacomo da M 1610-1618 - -
Argenta
11 Novati Tommaso da M 1618 Inquisitore di Mantova (1618-1619) -
Taggia Inquisitore di Cremona (1619-1625)
Inquisitore di Faenza (1625-1634)
Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
12 Guazzoni Massimo da M 1619-1620 Inquisitore di Pavia (1609-1616) -
Bozzolo Inquisitore di Modena (1616-1618)
13 Dionigi da Taggia M 1620-1621 - -
14 | Franci Paolo da Napoli M 1621-1622 Socius del maestro del sacro palazzo (1600- -
1605)
Inquisitore di Reggio (1609-1615)
Inquisitore di Faenza (1615-1618)
Inquisitore di Pavia (1618-1620)
Inquisitore di Ferrara (1620-1621)
Inquisitore di Ferrara bis (1622-1636)
15 | Sassi Michele da Taggia M 1622-1624 Inquisitore di Saluzzo (1612-1622) -
Inquisitore di Ancona (1625-1634)
Inquisitore di Faenza (1634-1643)
Inquisitore di Ancona bis (1643-1645)
16 Guiotti Giovanni M 1624-1626 - -
Francesco da Vicenza
17 | Santinelli Pietro Angelo M 1626-1629 - -
da Pesaro
18 | Grillenzoni Raffaele da M 1629 Inquisitore di Crema (1620) X
Bologna Inquisitore di Como (1630-1633)
Priore provinciale della provincia di San
Pietro Martire
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae (11643)
19 | Rossi Bonifacio da Pesaro | M 1629-1630 Inquisitore di Como (1628-1629) -
20 | Pietrobelli Tommaso da M 1630-1635 Inquisitore di Parma (1635-1640) -
Camorano
21 Ruggeri Ambrogio da M 1636 Inquisitore di Mantova (1631-1634) X

Taggia

Inquisitore di Parma (ante 1635)
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Inquisitore di Ferrara (1636-1644)
Inquisitore di Milano (1644-1649)
Vicario generale della congregazione di Stiria
e Carinzia

22 Cuccini Francesco da 1637 Socius del maestro del sacro palazzo
Roma Inquisitore di Casale (1630-1633)
Inquisitore di Crema (1633-1634)
Inquisitore di Verona (1634-1637)
Inquisitore di Pavia (1637-1644)
Inquisitore di Ferrara (1644-1647)
Inquisitore di Cremona (1647-1649)
Inquisitore di Milano (1649-11653)
23 | Fondoli Pietro Martire da 1637-1638 -
Cremona
24 Ferrari Agostino da 1638-1647 Inquisitore di Reggio (1647-11656)
Corregio
25 | Vannini Vincenzo Maria 1647-1649 Inquisitore di Reggio (1641-1647)
da Montesanto Inquisitore di Casale (1649-1658)
Inquisitore di Fermo (1658-1659)
26 Cati Michelangelo da 1649-1661 Inquisitore di Tortona (1644-1649)
Modena Inquisitore di Piacenza (1661-11665)
27 | Bonacci Pietro Martire da 1661-1663 Inquisitore di Crema (1634-1639)
Rezzato Inquisitore di Vicenza (1639-1647)
Inquisitore di Brescia (1647-1652)
Inquisitore di Parma (1652-1661)
Inquisitore di Fermo (1663-1667)
28 Pezzani Ludovico da 1663-1665 Inquisitore di Piacenza (1643-1645)
Colorno Inquisitore di Como (1645-1654)
Inquisitore di Modena (1654-1656)
Inquisitore di Crema (1656-1661)
Inquisitore di Fermo (1662-1663)
Inquisitore di Gubbio (1665-1667)
Inquisitore di Tortona (1667-11668)
29 Merli Vincenzo da 1665-1676 Socius del commissario generale del
Sondrio Sant’Uffizio
Inquisitore di Como (1676-1683)
30 | Giacconi Paolo Girolamo 1676-1679 Socius del commissario generale del
da Garessio Sant’Uffizio
Inquisitore di Como (1669-1671)
Inquisitore di Ancona (1679-1681)
Inquisitore di Bologna (1681-1695)
31 | Cappasanta Pio Felice da 1679-1681 Socius del commissario generale del
Vicenza Sant’Uffizio
Inquisitore di Piacenza (1681-1686)
Inquisitore di Faenza (1686-1695)
Inquisitore di Bologna (1695-1705)
Commissario generale del Sant’Uffizio
(1705-11707)
32 Pellegrini Domenico 1681 Inquisitore di Gubbio (1677-1681)
Francesco da Como Inquisitore di Pavia (1681-11697)
33 | Torre Aurelio da Rivalta 1681-1686 Inquisitore di Saluzzo (1669-1675)
Inquisitore di Gubbio (1675-1677)
Inquisitore di Reggio (1677-1681)
Inquisitore di Piacenza (1686-1692)
Inquisitore di Mantova (1692-11693)
34 | Oresti Francesco Ottavio 1686-1695 Socius del commissario generale del
da Nizza Sant’Uffizio
Inquisitore di Faenza (1695-11705)
35 Sambaldo Giovanni 1695-1698 Socius del commissario generale del

Battista da Savona

Sant’Uffizio
Inquisitore di Fermo (1695)
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Inquisitore di Piacenza (1698-1705)
Inquisitore di Faenza (1705-11707)

36 Ubaldini Vincenzo da 1698-11700 Inquisitore di Gubbio (1685-1688)
Fano Inquisitore di Reggio (1689-1696)
Inquisitore di Fermo (1696-1698)
37 Orselli Giovanni 1700-1707 Vicario del Sant’Uffizio di Faenza (ante
Francesco da Forli 1682)
Inquisitore di Crema (1682-1686)
Inquisitore di Saluzzo (1686-1689)
Inquisitore di Casale (1689-1698)
Inquisitore di Fermo (1698-1700)
Inquisitore di Faenza (1707-11712)
38 | Corradi Carlo Francesco 1707-1709 Inquisitore di Gubbio (1705-1707)
da Lodi Inquisitore di Piacenza (1709-1711)
Inquisitore di Genova (11711)
39 Ferrari Giovanni 1709-1714 Inquisitore di Reggio (1701-1705)
Crisostomo da Sarzana Inquisitore di Modena (1705-1708)
Inquisitore di Fermo (1708-1709)
40 | Tabaglio Giacinto Pio da 1714-+1719 Inquisitore di Brescia (1699-1701)
Piacenza Inquisitore di Reggio (1708-1709)
Inquisitore di Fermo (1709-1711)
Inquisitore di Mantova (1711-1714)
41 Bellingeri Dionigi da 1719[-1738] Socius del commissario generale del

Pavia

Sant’Uffizio

AUGUSTA TAURINORUM
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 | Giacomelli Tommaso M 1547-? Vicario generale della vicaria di San Pietro X
da Pinerolo Martire
2 Cislaghi Dionigi da M 1570 Vicario generale della vicaria di San Pietro -
Milano Martire (1570)
3 | RoccaBartolomeoda | M 1588-1606 - -
Pralormo
4 Balliani Camillo da M 1606-11628 Inquisitore di Tortona (1600-1603) X
Milano Inquisitore di Alessandria (1603-1606)
Vicario generale della vicaria di San Pietro
Martire (1601)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1601)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1618)
5 Rebioli Girolamo da M 1628-1640 Inquisitore di Asti (1613-1628) -
Villafranca
6 Bianchi Francesco M 1640-1658 Inquisitore di Saluzzo (1658-1659) X
Maria da Garessio
7 Alessandri Giovanni M 1658-1659 Inquisitore di Saluzzo (1653-1658) -
Battista da Saluzzo
8 | Camotti Tommasoda | M 1659-1672 Segretario della congregazione dell’Indice -
Chieri (1672)
Priore provinciale della provincia romana
(1675)
9 Tevenardi Michele M 1672-1687 Vescovo di Saluzzo (1687-11697) -
Ludovico da Saluzzo
10 De Gubernatis M 1688-11708 - -
Clemente da Nizza
11 Cauvino Giovanni M 1708 - -
Andrea da Nizza
12 Alfieri Giovanni M 1708-? Priore provinciale della provincia di San Pietro -

Alberto da Asti (V)

Martire (1721)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1729)

ASTA
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Filippo Dusini M 1544-1556 - -
2 Della Rovere M 1556-1568 Vescovo di Asti (1568-11587) -
Domenico da Asti
3 Carreti Girolamo da ? 1569-1588 -
Asti
4 Porcelli Giovanni M 1589-11613 Inquisitore di Alessandria (1572-1589) -
Battista da Albenga Vicario generale della vicaria di San Pietro
Martire (1592)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1607)
5 Rebioli Girolamo da M 1613-1628 Inquisitore di Torino (1628-1640) -
Villafranca
6 Felice Agostino da M 1644-11665 Priore provinciale della provincia di San Pietro -
Giaveno Martire (1640)
Definitore provinciale al capitolo generale
(1644)
7 Casti Domenico da L 1665-11666 - -
Asti
8 Ferrero Vincenzo M 1667-1670 Inquisitore di Mondovi (1670-1684) -
Maria da Mondovi Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1689)
9 | Rossi Pietro Martireda | M 1670-1675 Priore provinciale della provincia di San Pietro -
Fossano Martire (1693)
10 Greppi Cesare L 1675-1682 - -
Girolamo da Mondovi
11 Ferrero Domenico M 1682-11698 - -
Giacinto da Mondovi
12 Bonati Giacomo da L 1698-11714 - -
Firenze (V)
13 | Bordini Giovanni Carlo | L ? - -
V)
14 Viscotti Giovanni L ante 1628 - -
Martire (V)
BERGOMUM
Nome | TS | Prefettura | Altri incarichi e dignita | Scrittore
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1 | Adelasio Domenicoda | M 1536-1554 -
Bergamo
2 | Domenico da Caprino M 1555-1556 -
3 Ludovico da Lovere M 1556-1564 Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
4 Terzio Agostino da M 1565-1568 -
Bergamo
5 Odasio Aurelio da M 1568-1575 -
Martinengo
6 Avvocati Angelo da M 1575-1580 Priore provinciale della provincia di San Pietro
Bergamo Martire (1640)
Definitore provinciale al capitolo generale
(1644)
7 Gionchi Nicola da M 1580-1586 -
Bertinoro
8 Villa Domenico da M 1586-1591 Inquisitore di Brescia (1591-1592)
Lodi
9 | Fantuzzi Vincenzo da M 1592-1595 -
Bologna
10 Pio da Lugo M 1596-1606 -
11 | De Natali Michele da M 1607-1609 -
Finale Ligure
12 | Ugolotto Silvestro da M 1610-1616 Inquisitore di Verona (1616-1624)
Castiglione Inquisitore di Venezia (1624-1625)
Inquisitore di Brescia (1626-1630)
13 Rota Benedetto da M 1616-1617 Inquisitore di Casale (1603-1616)
Mantova
14 | Calbetti Arcangelo da M 1617-1619 Inquisitore di Modena (1600-1607)
Recanati Inquisitore di Piacenza (1607-1609)
Inquisitore di Ancona (1609-1611)
15 Petretti Agostino da M 1620-1624 Inquisitore di Crema (1616-1620)
Reggio Inquisitore di Bergamo (1620-1624)
Inquisitore di Ancona (1624-1626)
Inquisitore di Como (1626-1628)
16 | Zuppeti Girolamo da M 1624-1625 Inquisitore di Venezia (1625-1632)
Quinzano Inquisitore di Brescia (1632-1639)
17 Bumaschi Paolo da M 1625-1626 Inquisitore di Reggio (1625)
Crema
18 Paolo da Ferrara M 1626-1627 -
19 | De Oriano Benedetto M 1627-1628 Inquisitore di Crema (1626-1627)
da Brescia
20 Isidoro da Fignano M 1629-1633 -
21 Raimondi Giovanni M 1633-1647 Inquisitore di Venezia (1647-11651)
Battista da Gavardo
22 Bona Giovanni M 1647-1651 Inquisitore di Vicenza (1651-1652)
Ludovico da Venezia
23 | Rivali Vincenzo Maria | M 1652-1661 Inquisitore di Brescia (1661-1665)
da Bologna Inquisitore di Piacenza (1665-11666)
24 | Bonamelli Serafinoda | M 1662-11663 Vicario del Sant’Uffizio di Bologna (ante
Mantova 1649)
Inquisitore di Crema (1649-1656)
Inquisizione di Modena (1656-1662)
25 Cerchi Sisto da M 1663-1665 Inquisitore di Brescia (1665-1666)
Bologna Inquisitore di Piacenza (1667-1669)
Inquisitore di Bologna (1669)
Inquisitore di Genova (1669-1674)
Inquisitore di Bologna bis (1674-1679)
Inquisitore di Milano (1679-1688)
26 | Serafini Vincenzo da M 1665-1667 -
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Monte San Vito
27 Giuliani Angelo da M 1667-1670 Inquisitore di Vicenza (1670-1674) X
Mercato Saraceno Inquisitore di Brescia (1674-1678)
Inquisitore di Genova (1679-1680)
Teologo e bibliotecario del cardinal Paluzzo
Altieri (1680)
Professore di teologia alla Sapienza (post
1680)
28 Martinelli Ippolito M 1671-1672 Inquisitore di Modena (1672-11692) -
Maria da Sestola
29 Bertucci Giovanni M 1672-1678 Priore del convento domenicano di Parma -
Domenico da Cingoli (ante 1672)
Inquisitore di Brescia (1678-1682)
Inquisitore di Casale (1682-1688)
Inquisitore di Genova (1688-1701)
30 | Falconi Giovanni Carlo | M 1678-1680 Inquisitore di Crema (1677-1678) -
da Fermo Inquisitore di Casale (1680-1682)
Inquisitore di Parma (1682-1695)
31 Moretti Paolo M 1680-1682 Inquisitore di Vicenza (1682-1693) -
Girolamo da Forli Inquisitore di Como (1693-1710)
32 Castelli Ludovico M 1682-1684 Inquisitore di Crema (1678-1682) X
Agostino da Gandino Inquisitore di Verona (1684-1688)
33 | Grizio Giuseppe Maria | M 1684-11693 Inquisitore di Vicenza (1678-1682) -
da Jesi Inquisitore di Verona (1682-1684)
34 | Pichi Giovanni Battista | M 1694-1696 Inquisitore di Crema (1686-1694) X
da Ancona Inquisitore di Brescia (1696-1699)
Inquisitore di Parma (1699-1708)
Inquisitore di Pavia (1708-1709)
Inquisitore di Milano (1709-11715)
35 Accorsi Giovanni M 1696-1701 Inquisitore di Vicenza (1693-1695) -
Domenico da Ferrara Inquisitore di Verona (1701-1706)
Inquisitore di Brescia (11706)
36 Gentili Vincenzo da M 1701-+1704 - -
Macerata
37 | Canossa Tommasoda | M 1705-11714 Vicario del Sant’Uffizio di Reggio (ante 1705) -
Reggio
38 | Corradi Consalvo Pio M 1714-1719 Inquisitore di Fermo (1719-1721) -
da Ascoli
39 | De Angelis Tommaso M 1719-1724 Inquisitore di Brescia (1724[-1739]) -
Maria da Jesi
40 | Martinengo Pio Enrico | M 1724[-1743] Vicario del Sant’Uffizio di Mantova (ante -
da Brescia 1724)
BONONIA
Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 | Foscarari Stefanoda | M 1526-1543 Priore del convento di San Domenico di Bologna -
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Bologna
2 | Beccadelli Tommaso | M 1543-1546 Reggente dello studium generale di Bologha
Maria da Bologna Inquisitore di Ferrara (1533-1543)
Inquisitore di Ferrara bis (1546-1548)
3 | Muzzarelli Girolamo | M 1547-1550 Priore del convento di San Domenico di Bologna
da Bologna Maestro del sacro palazzo (1550-1553)
Arcivescovo di Conza (1553-11561)
4 | Alberti Leandroda | M 1550-1552 -
Bologna
5 Nerli Reginaldoda | M 1552-1554 Reggente dello studium generale di Bologna
Mantova
6 | Locatelli Eustachio | M 1554-1560 Procuratore generale dell’ordine domenicano (1560-
da Bologna 1569)
Vescovo di Reggio Emilia (1569-11575)
7 | Balducci Antonioda | M 1560-1571 Socius del maestro generale dell’ordine domenicano
Forli (1553)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1572-1576)
Vescovo di Trevico (1576-171580)
8 | Morandi Innocenzo | M 1572-1573 -
da Modena
9 | Mirabino Angeloda | M 1573-1574 Definitore provinciale al capitolo generale (1574)
Faenza Inquisitore di Ferrara (1579-1581)
Inquisitore di Venezia (1581-1587)
Priore provinciale della provincia Regni (1589)
10 | Odasio Aurelio da L 1574-1578 -
Martinengo
11 Capis Eliseo da M 1578-1591 Inquisitore di Ferrara (1574-1578)
Venezia
12 | Spadini Antonioda | M 1591-1596 Reggente dello studium generale di Bologha
Foiano
13 | Guaraldi Stefanoda | M 1596-11600 Reggente dello studium generale di Bologna
Cento Priore del convento di San Domenico di Bologna
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
Inquisitore di Como (1578-1587)
Inquisitore di Venezia (1587-1591)
14 | Festa Pietro Martire | M 1600-1601 Reggente dello studium generale di Bologna
da Orzinuovi Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
15 | Istriani Tommasoda | M 1602-1606 -
Pesaro
16 | De Vicariis Paoloda | M 1606-1643 Priore del convento di San Domenico di Bologna
Garessio Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
17 | Bagarotti Prospero M 1643-1647 Priore provinciale della provincia Utriusque
da Fiorenzuola Lombardiae
Inquisitore di Piacenza (1635-1642)
Inquisitore di Genova (1647-1652)
Inquisitore di Ferrara (1653-1659)
18 | Preti Vincenzo da M 1647-1650 Reggente dello studium generale di Bologna
Serravalle Inquisitore di Genova (1635-1639)
Inquisitore di Cremona (1639-1647)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1650-
11664)
19 Passerini Pietro M 1650-1651 Socius del maestro generale dell’ordine domenicano

Maria da Sestola

(ante 1649)
Procuratore generale dell’ordine domenicano (1651-
1677)
Vicario generale dell’ordine domenicano
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Professore di teologia alla Sapienza
20 | Fuochi Guglielmo 1652-1660 Priore provinciale della provincia di Boemia -
da Moncalvo Priore provinciale della provincia di Terra Santa
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
21 Paolini Giovanni 1660-1669 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio -
Vincenzo da Inquisitore di Ancona (1647-1562)
Garessio Inquisitore di Faenza (1652-1660)
22 Cerchi Sisto da 1669 Inquisitore di Bergamo (1663-1665) -
Bologna Inquisitore di Brescia (1665-1666)
Inquisitore di Piacenza (1667-1669)
Inquisitore di Genova (1669-1674)
Inquisitore di Bologna bis (1674-1679)
Inquisitore di Milano (1679-1688)
23 | Passi Michele Pio da 1669-1674 Priore del convento di Santa Croce di Bosco -
Bosco Marengo Marengo
Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Inquisitore di Tortona (1658-1661)
Inquisitore di Genova (1661-1669)
Inquisitore di Cremona (1674-1679)
Inquisitore di Faenza (1679-11686)
24 Cerchi Sisto da 1674-1679 Inquisitore di Bergamo (1663-1665) -
Bologna bis Inquisitore di Brescia (1665-1666)
Inquisitore di Piacenza (1667-1669)
Inquisitore di Bologna (1669)
Inquisitore di Genova (1669-1674)
Inquisitore di Milano (1679-1688)
25 | Mazza Tommaso da 1679-1682 Inquisitore di Crema (1665-1667) X
Forli Inquisitore di Vicenza (1667-1670)
Inquisitore di Verona (1670-1674)
Inquisitore di Genova (1674-1679)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1682-
11688)
26 Giacconi Paolo 1682-1694 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio -
Girolamo da Inquisitore di Como (1669-1671)
Garessio Inquisitore di Rimini (1671-1676)
Inquisitore di Ancona (1679-1682)
27 Cappasanta Pio 1695-1705 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio -
Felice da Vicenza Inquisitore di Rimini (1679-1681)
Inquisitore di Piacenza (1681-1686)
Inquisitore di Faenza (1686-1695)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1705-
+1707)
28 Leoni Antonio da 1705-1710 Inquisitore di Ferrara (1688-1693) X
Padova Inquisitore di Venezia (1693-1698)
Inquisitore di Ancona (1698-1705)
29 | Vignali Giordano da 1710-11718 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio -
Bologna Inquisitore di Como (1683-
1693)
Inquisitore di Mantova (1693-1701)
Inquisitore di Ferrara (1701-1710)
30 | Mazzoleni Vincenzo 1718-1728 Inquisitore di Venezia (1704-1710) -
Maria da Bergamo Inquisitore di Parma (1710-1718)
Arcivescovo di Corfu (1728[-1731])
31 Gallarate Paolo 1728[-1730] - -
Girolamo da Milano
BRIXIAE
Nome | TS | Prefettura | Altri incarichi e dignita | Scrittore
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1 | Pietro Martire da Brescia | M 1542 Maestro del sacro palazzo (1542-11546)
2 Stefano Conforti da M 1546-1549 -
Quinzano
3 | Clarino Giovanni Battista | M 1549-1560 -
da Cremona
4 Schilino Aurelio da M 1560-1569 Definitore provinciale al capitolo generale
Brescia (1564)
Inquisitore di Venezia (1569-1574)
5 Zobbia Tommaso da M 1569-1576 Commissario generale del Sant’Uffizio
Brescia (1576-1583)
Maestro del sacro palazzo (1583-11589)
6 Buzzardi Domenico da M 1577-1578 -
Travagliato
7 Gervasio da Guidizzolo M 1578-1581 -
8 Busiatti Vincenzo da M 1581-1582 Priore provinciale della provincia Utriusque
Montesanto Lombardiae
Inquisitore di Faenza (1579-1581)
Inquisitore di Cremona (1582-1584)
Commissario generale del Sant’Uffizio
(1589-1592)
Vescovo di Teramo (1592-11609)
9 Cipriano da Rimini M 1583-1586 Inquisitore di Rimini (1580-1582)
Inquisitore di Genova (1586-1588)
10 | Penna Giovanni Battista M 1586-1591 Inquisitore di Ferrara (1592-1600)
da Finale Inquisitore di Genova (1600-1609)
11 | Villa Domenico da Lodi M 1591-1592 Inquisitore di Bergamo (1586-1591)
12 Galamini Agostino da M 1593-1595 Inquisitore di Piacenza (1595-1597)
Brisighella Inquisitore di Genova (1597-1600)
Inquisitore di Milano (1600-1604)
Commissario generale del Sant’Uffizio
(1604-1607)
Maestro del sacro palazzo (1607-1608)
Maestro generale dell’ordine domenicano
(1608-1611)
Cardinale (1611)
Vescovo di Recanati e Loreto (1613-1620)
Vescovo di Osimo (1620-11639)
13 | Pagliari Paolo da Capriata | M 1595-1601 Bacelliere presso lo studium generale di
Bologna
Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Pavia (1593-1595)
Inquisitore di Como (1608-1614)
Inquisitore di Cremona (1614-1615)
14 | Petrasanta Francesco da L 1601-1625 -
Rivalta
15 Ugolotto Silvestro da M 1626-1630 Inquisitore di Bergamo (1610-1616)
Castiglione Inquisitore di Verona (1616-1624)
Inquisitore di Venezia (1624-1625)
16 Zuppeti Girolamo da M 1630-1639 Inquisitore di Bergamo (1624-1625)
Quinzano Inquisitore di Venezia (1625-1632)
17 | Riccetti Clemente dalseo | M 1639-1647 Inquisitore di Crema (1629-1632)
Inquisitore di Venezia (1632-1639)
Inquisitore di Verona (1647-1648)
18 | Bonacci Piero Martireda | M 1647-1652 Inquisitore di Crema (1634-1639)
Rezzato Inquisitore di Vicenza (1639-1647)
Inquisitore di Parma (1652-1661)
Inquisitore di Rimini (1661-1663)
Inquisitore di Fermo (1663-1667)
19 | Cimarelli Vincenzo Maria | M 1652-1660 Inquisitore di Gubbio (1631-1639)
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da Corinaldo Inquisitore di Crema (1639-1649)
Inquisitore di Mantova (1649-1652)
20 | Rivali Vincenzo Maria da 1662-1665 Inquisitore di Bergamo (1652-1661) X
Bologna Inquisitore di Piacenza (1665-11666)
21 | Cerchi Sisto da Bologna 1665-1666 Inquisitore di Bergamo (1663-1665) -
Inquisitore di Piacenza (1667-1669)
Inquisitore di Bologna (1669)
Inquisitore di Genova (1669-1674)
Inquisitore di Bologna bis (1674-1679)
Inquisitore di Milano (1679-1688)
22 | Righi Giovanni Battista 1666-1671 Inquisitore di Crema (1661-1665) -
dall’Amandola Inquisitore di Vicenza (1665-1666)
Inquisitore di Mantova (1671-1675)
23 Muri Desiderio da 1671-1674 Inquisitore di Verona (1664-1670) -
Vicenza Inquisitore di Vicenza (1674-11675)
24 Giuliani Angelo da 1674-1679 Inquisitore di Bergamo (1667-1670) X
Mercato Saraceno Inquisitore di Vicenza (1670-1674)
Inquisitore di Genova (1679-1680)
Teologo e bibliotecario del cardinal Paluzzo
Altieri (1680)
Professore di teologia alla Sapienza (post
1680)
25 Bertucci Giovanni 1679-1682 Priore del convento domenicano di Parma -
Domenico da Cingoli (ante 1672)
Inquisitore di Bergamo (1672-1678)
Inquisitore di Casale (1682-1688)
Inquisitore di Genova (1688-1701)
26 Cecotti Antonio da 1682-1696 Inquisitore di Crema (1675-1677) -
Cotignola Inquisitore di Vicenza (1677-1678)
Inquisitore di Verona (1678-1682)
27 | Pichi Giovanni Battista da 1696-1699 Inquisitore di Crema (1686-1694) X
Ancona Inquisitore di Bergamo (1694-1696)
Inquisitore di Parma (1699-1708)
Inquisitore di Pavia (1708-1709)
Inquisitore di Milano (1709-11715)
28 | Tabaglio Giacinto Pio da 1699-1701 Inquisitore di Reggio (1708-1709) -
Piacenza Inquisitore di Fermo (1709-1711)
Inquisitore di Mantova (1711-1714)
Inquisitore di Rimini (1714-11719)
29 | Fulminissi Raimondo da 1701-1706 Inquisitore di Vicenza (1695-1701) -
Rotella Inquisitore di Casale (1706-171713)
30 Accorsi Giovanni 1706 Inquisitore di Vicenza (1693-1695) -
Domenico da Ferrara Inquisitore di Bergamo (1696-1701)
Inquisitore di Verona (1701-1706)
31 Manganoni Tommaso 1706-1723 - -
Antonio da Bergamo
32 Tarli Giacinto Pio da 1723-11724 Inquisitore di Vicenza (1718-1723) -
Ascoli
33 De AngelisTommaso 1724[-1739] - -
Maria da Jesi
CASALIS
Nome | TS| Prefettura | Altri incarichi e dignita | Scrittore
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1 | Vincenzo da Gozzano M 1545-1561 -
2 Fassati Cunioli M 1561-1563 -
Bonifacio da Casale
3 Antonio da Garessio L 1563 -
4 | Pusterla Domenico da L 1564-1566 -
Milano
5 Leoni Guglielmo da L 1566-1569 -
Trino
6 | Marabotti Tommasoda | L 1574 -
Saluzzo
7 | Vallotti Innocenzo da M 1574-1584 Inquisitore di Vicenza (1571-1574)
Verona
8 Stefano da Calvisano L 1584 -
9 Molaschi Paolo da M 1591-1598 Inquisitore di Verona (1572-1578)
Lodi Inquisitore di Ancona (1579-1580)
Inquisitore di Piacenza (1580-1582)
Inquisitore di Rimini (1582-1586)
Inquisitore di Parma (1586-1591)
Inquisitore di Casale (1591-1598)
10 | Massimino da Crema M 1598-1603 -
11 Rota Benedetto da M 1603-1616 Inquisitore di Bergamo (1616-1617)
Mantova
12 | Tinti GiacomodaLodi | M 1616-1620 Inquisitore di Como (1620-1626)
Inquisitore di Modena (1626-11647)
13 | Boselli Gian Battistada | M 1620-1625 Socius del commissario generale del
Sestola Sant’Uffizio
Inquisizione di Cremona (1625-1632)
Inquisitore di Genova (1632-1633)
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
14 Figini Giacomo da M 1625-1630 Priore del convento di Santa Maria delle Grazie
Milano di Milano
Inquisitore di Tortona (1622-1625)
15 | Cuccini Francesco da M 1630-1633 Socius del maestro del sacro palazzo
Roma Inquisitore di Crema (1633-1634)
Inquisitore di Verona (1634-1637)
Inquisitore di Rimini (1637)
Inquisitore di Pavia (1637-1644)
Inquisitore di Ferrara (1644-1647)
Inquisitore di Cremona (1647-1649)
Inquisitore di Milano (1649-11653)
16 | Virchi Paolo Lattanzio | M 1633-1639 -
da Verona
17 | Donelli Pietro Giacinto | M 1639 Inquisitore di Cremona (1650-1653)
da Bologha Inquisitore di Milano (1653-1662)
18 Amorini Felice da M 1639-1640 -
Roma
19 Vannini Vincenzo M 1649-1658 Inquisitore di Reggio (1641-1647)
Maria da Montesanto Inquisitore di Rimini (1647-1649)
Inquisitore di Fermo (1658-1659)
20 Rivetta Paolo da M 1658-1665 Inquisitore di Fermo (1657-1658)
Moncalvo Inquisitore di Ferrara (1665-1667)
21 | Recuperati Agostinoda | M 1665-1670 Inquisitore di Tortona (1655-1658)
Brisighella Inquisitore di Fermo (1659-1662)
Inquisitore di Parma (1662-1665)
22 | Menghini Tommasoda | M 1671-1680 Inquisitore di Fermo (1667-1669)

Albacina

Inquisitore di Gubbio (1670-1671)
Inquisitore di Parma (1680-1682)
Inquisitore di Ancona (1682-1685)
Inquisitore di Ferrara (1685-1688)
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23 | Falconi Giovanni Carlo | M 1680-1682 Inquisitore di Crema (1677-1678)
da Fermo Inquisitore di Bergamo (1678-1680)
Inquisitore di Parma (1682-1695)
24 Bertucci Giovanni M 1682-1688 Priore del convento domenicano di Parma
Domenico da Cingoli (ante 1672)
Inquisitore di Bergamo (1672-1678)
Inquisitore di Brescia (1679-1782)
Inquisitore di Genova (1688-1701)
25 Orselli Giovanni M 1688-1698 Vicario del Sant’Uffizio di Faenza (ante 1682)
Francesco da Forli Inquisitore di Crema (1682-1686)
Inquisitore di Saluzzo (1686-1689)
Inquisitore di Fermo (1698-1700)
Inquisitore di Rimini (1700-1707)
Inquisitore di Faenza (1707-11712)
26 Gandolfi Domenico M 1698-11705 Inquisitore di Saluzzo (1689-1698)
Giustiniano da Maro
27 | Fulminissi Raimondo M 1705-11713 Inquisitore di Vicenza (1695-1701)
da Rotella Inquisitore di Brescia (1701-1705)
28 | Piumati Angelo Maria | M 1713-1726 -
da Braida (V)
29 | Fassati Bonifacio (V) M 1726 -
30 Marchi Domenico M 1726-? -

Ludovico da Casale

COMUM
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 | Casanova Francescoda | ? 1536-1543 - -
Torno
2 | Perlasca Sisto da Como | M 1543-1548 - -
3 Vaccani Antonio da ? 1548-1550 - -
Lenno
4 Ghislieri Michele da ? 1550-1552 Commissario generale del Sant’Uffizio (1551- -
Bosco Marengo 1556)
Vescovo di Nepi e Sutri
(1556-1560)
Membro della Congregazione del Sant’Uffizio
(1557-1566)
Cardinale (1557-1566)
Inquisitor maior (1558-1566)
Vescovo di Mondovi (1560-1566)
Romano Pontefice (1566-11572)
5 Gargano Vincenzo da ? 1553-1558 - -
Casale
6 Vaccani Antonio da ? 1558-1564 - -
Lenno bis
7 Piazza Felice da ? 1564-1567 - X
Colorno
8 Sacco Gaspare da ? 1567-1578 - -
Verona
9 Guaraldi Stefano da M 1578-1587 Reggente dello studium generale di Bologna X
Cento Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
Inquisitore di Venezia (1587-1591)
Inquisitore di Bologna (1596-11600)
10 Abbondio Tridi da M 1587-1591 - -
Como
11 | Mancasola Arcangelo ? 1591-1594 - X
da Asolo
12 Vignucci Giovanni M 1594-1597 Inquisitore di Mantova (1597-1600) -
Domenico da Ravenna Inquisitore di Venezia (1600-11622)
13 | Fatigato Pietro Mariada | M 1597-1604 Inquisitore di Faenza (1605-11609) -
Legnano
14 | Cortereggia Agapitoda | M 1604-1608 - -
Bergamo
15 | Riva Sante da Genova M 71608 Inquisitore di Pavia (1586-1593) -
Inquisitore di Piacenza (1593-1595)
Inquisitore di Pavia bis (1596-1602)
Inquisitore di Verona (1602-1604)
Inquisitore di Piacenza bis (1604-1608)
16 Pagliari Paolo da M 1608-1614 Bacelliere presso lo studium generale di -
Capriata Bologna
Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Pavia (1593-1595)
Inquisitore di Brescia (1595-1601)
Inquisitore di Cremona (1614-1615)
17 Bucci Angelo da M 1614-1620 Inquisitore di Reggio (1601-1604) -
Vigevano Inquisitore di Ancona (1614)
18 | Tinti Giacomoda Lodi | M 1620-1626 Inquisitore di Casale (1616-1620) -
Inquisitore di Modena (1626-11647)
19 Petretti Agostino da M 1626-1628 Inquisitore di Crema (1616-1620)

Reggio

Inquisitore di Bergamo (1620-1624)
Inquisitore di Ancona (1624-1626)
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Inquisitore di Tortona (1626)

20 Rossi Bonifacio da 1628-1629 Inquisitore di Rimini (1629-1630)
Pesaro
21 | Grillenzoni Raffaele da 1630-1633 Inquisitore di Crema (1620)
Bologna Inquisitore di Rimini (1629)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae (11643)
22 | Airoldi Paolo da Milano 1633-1637 Inquisitore di Reggio (1627-1629)
Inquisitore di Pavia (1630-1632)
23 Campeggi Camillo 1637-1640 Inquisitore di Mantova (1640-1643)
iunior da Pavia Inquisitore di Pavia (1643-1644)
Inquisitore di Faenza (1644-11652)
24 | Ricciardi Pietro Martire 1640-1643 Socius del commissario generale del
da Acquanegra Sant’Uffizio
Inquisitore di Reggio (1625-1627)
Inquisitore di Pavia (1627-1629)
Inquisitore di Genova (1629-1632)
Inquisitore di Cremona (1632-1634)
Inquisitore di Mantova (1634-1640)
25 Pezzani Ludovico da 1645-1654 Inquisitore di Piacenza (1643-1645)
Colorno Inquisitore di Modena (1654-1656)
Inquisitore di Crema (1656-1661)
Inquisitore di Fermo (1662-1663)
Inquisitore di Rimini (1663-1665)
Inquisitore di Gubbio (1665-1667)
Inquisitore di Tortona (1667-11668)
26 | Calchi Ludovico Maria 1654-1660 -
da Milano
27 Pelliccioni Giulio 1660-1669 -
Antonio da Pavia
28 Giacconi Paolo 1669-1671 Socius del commissario generale del
Girolamo da Garessio Sant’Uffizio
Inquisitore di Rimini (1671-1679)
Inquisitore di Ancona (1679-1681)
Inquisitore di Bologna (1681-1695)
29 Merli Vincenzo da 1671-1683 Socius del commissario generale del
Sondrio Sant’Uffizio
Inquisitore di Rimini (1665-1676)
30 Vignali Giordano da 1683-1693 Socius del commissario generale del
Bologna Sant’Uffizio
Inquisitore di Mantova (1693-1701)
Inquisitore di Ferrara (1701-1710)
Inquisitore di Bologna (1710-11718)
31 | Moretti Paolo Girolamo 1693-1710 Inquisitore di Bergamo (1680-1682)
da Forli Inquisitore di Vicenza (1682-1693)
Inquisitore di Como (1693-1710)
32 Boldi Tommaso 1710-1717 Inquisitore di Tortona (1706-1710)
Bonaventurada Inquisitore di Milano (1717-17236)
Castronovo Scrivia Priore del convento di Santa Maria delle Grazie
di Milano
33 | Reale Andrea da Forli 1717-1720 Inquisitore di Crema (1710-1712)
Inquisitore di Gubbio (1712-1714)
Inquisitore di Fermo (1714-1717)
Inquisitore di Genova (1720[-1738])
34 | Monti Giovanni Filippo 1720-1725 Inquisitore di Gubbio (1710-1711)
da Fermo Inquisitore di Reggio (1711)
Inquisitore di Modena (1712-1720)
Inquisitore di Mantova (1725[-17357])
35 | Silvestri Pio da Milano 1725-11726 Inquisitore di Gubbio (1719-1721)
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Inquisitore di Modena (1721-1725)

36

Liboni Giovanni
Domenico da Ferrara

1726[-1733]

Inquisitore di Gubbio (1721-1725)
Inquisitore di Modena (1725-1726)

CREMA
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Fiorini Giovanni Maria | M 1614-1616 Inquisitore di Ancona (1611-1614) -
da Bologna Inquisitore di Milano (1616-1619)
2 Petretti Agostino da L 1616-1620 Inquisitore di Bergamo (1620-1624) X
Reggio Inquisitore di Ancona (1624-1626)
Inquisitore di Tortona (1626)
Inquisitore di Como (1626-1628)
3 | Grillenzoni Raffaeleda | M 1620 Inquisitore di Rimini (1629)
Bologna Inquisitore di Como (1630-1633)
Priore provinciale della provincia di San
Pietro Martire
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae (11643)
4 | Fieschi Giovanni Paolo L 1620-1626 - -
da Ferrara
5 Parma Onorio da L 1626 - -
Brescia
6 | De Oriano Benedettoda | M 1626-1627 Inquisitore di Bergamo (1627-1628) -
Brescia
7 Marmotta Giacinto da L 1627-11629 - -
Verona
8 Riccetti Clemente da M 1629-1632 Inquisitore di Venezia (1632-1639) -
Iseo Inquisitore di Brescia (1639-1647)
Inquisitore di Verona (1647-1648)
9 Cuccini Francesco da M 1633-1634 Socius del maestro del sacro palazzo -
Roma Inquisitore di Casale (1630-1633)
Inquisitore di Verona (1634-1637)
Inquisitore di Rimini (1637)
Inquisitore di Pavia (1637-1644)
Inquisitore di Ferrara (1644-1647)
Inquisitore di Cremona (1647-1649)
Inquisitore di Milano (1649-11653)
10 | Bonacci Pietro Martire L 1634-1639 Inquisitore di Vicenza (1639-1647) -
da Rezzato Inquisitore di Brescia (1647-1652)
Inquisitore di Parma (1652-1661)
Inquisitore di Rimini (1661-1663)
Inquisitore di Fermo (1663-1667)
11 Cimarelli Vincenzo M 1639-1649 Inquisitore di Gubbio (1631-1639) X
Maria da Corinaldo Inquisitore di Mantova (1649-1652)
Inquisitore di Brescia (1652-1660)
12 | Bonamelli Serafino da M 1649-1655 Vicario del Sant’Uffizio di Bologna (ante -
Mantova 1649)
Inquisizione di Modena (1656-1662)
13 Pezzani Ludovico da M 1656-1661 Inquisitore di Piacenza (1643-1645) -
Colorno Inquisitore di Como (1645-1654)
Inquisitore di Modena (1654-1656)
Inquisitore di Fermo (1662-1663)
Inquisitore di Rimini (1663-1665)
Inquisitore di Gubbio (1665-1667)
Inquisitore di Tortona (1667-11668)
14 | Righi Giovanni Battista | M 1661-1665 Inquisitore di Vicenza (1665-1666) -
dall’Amandola Inquisitore di Brescia (1666-1671)
Inquisitore di Mantova (1671-1675)
15 Mazza Tommaso da M 1665-1667 Inquisitore di Vicenza (1667-1670) X
Forli Inquisitore di Verona (1670-1674)
Inquisitore di Genova (1674-1679)
Inquisitore di Bologna (1679-1682)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1682-
11688)
16 | Amiani Pietro Mariada | M 1667-1674 Inquisitore di Verona (1674-1678) -
Fano
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17 Ceccotti Antonio da M 1675-1677 Inquisitore di Vicenza (1677-1678)
Cotignola Inquisitore di Verona (1678-1682)
18 | Falconi Giovanni Carlo | M 1677-1678 Inquisitore di Bergamo (1678-1680)
da Fermo Inquisitore di Casale (1680-1682)
Inquisitore di Parma (1682-1695)
19 Castelli Ludovico M 1678-1682 Inquisitore di Bergamo (1682-1684)
Agostino da Gandino Inquisitore di Verona (1684-1688)
20 Orselli Giovanni M 1682-1686 Vicario del Sant’Uffizio di Faenza (ante 1682)
Francesco da Forli Inquisitore di Saluzzo (1686-1689)
Inquisitore di Casale (1689-1698)
Inquisitore di Fermo (1698-1700)
Inquisitore di Rimini (1700-1707)
Inquisitore di Faenza (1707-11712)
21 | Pichi Giovanni Battista | M 1686-1694 Inquisitore di Bergamo (1694-1696)
da Ancona Inquisitore di Brescia (1696-1699)
Inquisitore di Parma (1699-1708)
Inquisitore di Pavia (1708-1709)
Inquisitore di Milano (1709-11715)
22 Benvenuti Giovanni M 1694-1702 -
Angelo da Bergamo
23 Mazzoleni Giovanni M 1702-1706 Inquisitore di Verona (1706[-1731])
Paolo da Bergamo
24 Giampi Giovanni M 1706-1710 Inquisitore di Ferrara (1710-1725)
Battista da Fabriano Inquisitore di Piacenza (1725[-7])
25 | Reale Andrea da Forli M 1710-1712 Inquisitore di Gubbio (1712-1714)
Inquisitore di Fermo (1714-1717)
Inquisitore di Como (1717-1720)
Inquisitore di Genova (1720[-1738])
26 Crescioni Giovanni M 1713-1718 -
Domenico da Cingoli
27 | Sampaolo Raimondoda | M 1718-1723 Inquisitore di Fermo (1724-1728)
Roma
28 | Biondi Giacinto Antonio | M 1723[-1732] -
da Lugo

CREMONA
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Villa Vincenzo da M 1543-1550 - -
Piacenza
2 Chiarini Giovanni L 1550-1557 Inquisitore di Brescia (1549) -
Battista da Cremona Inquisitore di Milano (1557-11560)
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
3 | Polizzi Girolamoda | M 1559-1563 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio -
Cremona Teologo del cardinal Borromeo (post 1563)
Vescovo di Trevico (1564-171575)
4 | Rusca Pietro Martire | M 1563 Priore provinciale della provincia Utriusque -
da Lugano Lombardiae
Vicario generale dell’ordine domenicano
5 Sena Vincenzo da M 1563-1565 Socius del maestro del sacro palazzo (post 1565) -
Ceprano Vescovo di Sarno (1573-11578)
6 Ferrari Giulio da M 1565-1579 Priore provinciale della provincia Utriusque -
Cremona Lombardiae
Inquisitore di Milano (1579-1583)
Inquisitore di Piacenza (1583-11584)
7 Venturini Giovanni M 1579-1580 Inquisitore di Faenza (1571-1579) -
Battista da Lugo
8 Capella Giovanni M 1580-1582 Priore provinciale della provincia Utriusque -
Maria da Saluzzo Lombardiae
Priore del convento di San Domenico di Bologna
Reggente dello studium generale di Bologha
9 | Busiatti Vincenzoda | M 1582-1584 Priore provinciale della provincia Utriusque X
Montesanto Lombardiae
Inquisitore di Faenza (1579-1581)
Inquisitore di Brescia (1581-1582)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1589-1592)
Vescovo di Teramo (1592-11609)
10 | Accetti Girolamoda | M 1584-1588 - X
Soncino
11 Visconti Pietro da M 1588-1595 Inquisitore di Reggio (1598-1601) X
Taggia Bacelliere presso lo studium generale di Bologna
12 Rinaldi Pietro M 1595-1599 Inquisitore di Faenza (1600-1603) -
Martire da Castel di Bacelliere presso lo studium generale di Bologna
Casola Reggente dello studium generale di Bologha
13 Cheli Alberto da M 1600-1603 Inquisitore di Rimini (1586-1587) -
Lugo Inquisitore di Verona (1588-1591)
Inquisitore di Faenza (1592-1600)
14 Seghizzi M 1603-1609 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio X
Michelangelo da Inquisitore di Milano (1609-1615)
Lodi Commissario generale del Sant’Uffizio (1615-1616)
Vescovo di Lodi (1616-71625)
15 | Scaglia Desiderioda | M 1609-1614 Inquisitore di Pavia (1605-1609) X
Brescia Inquisitore di Milano (1615-1616)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1616-1621)
Cardinale (1621)
Vescovo di Como (1622-1626)
16 Pagliari Paolo da M 1615 Bacelliere presso lo studium generale di Bologna -
Capriata Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Inquisitore di Pavia (1593-1595)
Inquisitore di Brescia (1595-1601)
Inquisitore di Como (1608-1614)
17 | Lanci Ippolito Maria | M 1615-1619 Inquisitore di Milano (1619-1621) X
da Acquanegra Commissario generale del Sant’Uffizio (1621-1632)
18 | Novati Tommasoda | M 1619-1625 Inquisitore di Rimini (1618) -
Taggia Inquisitore di Mantova (1618-1619)

Inquisitore di Faenza (1625-1634)




107

Priore del convento di San Domenico di Bologna
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae

19 Boselli Giovanni 1625-1632 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Battista da Sestola Inquisizione di Casale (1620-1625)
Inquisitore di Genova (1632-1633)
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
20 Ricciardi Pietro 1632-1634 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Martire da Inquisitore di Reggio (1625-1627)
Acquanegra Inquisitore di Pavia (1627-1629)
Inquisitore di Genova (1629-1632)
Inquisitore di Mantova (1634-1640)
Inquisitore di Como (1640-1643)
21 Seghizzi Premoli 1634-1639 Socius del procuratore dell’ordine domenicano
Giovanni Battista da Commissario generale del Sant’Uffizio (1639-
Martinengo 11649)
22 Preti Vincenzo da 1639-1647 Reggente dello studium generale di Bologha
Serravalle Inquisitore di Genova (1635-1639)
Inquisitore di Bologna (1647-1650)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1650-
11664)
23 | Cuccini Francesco da 1647-1649 Socius del maestro del sacro palazzo
Roma Inquisitore di Casale (1630-1633)
Inquisitore di Crema (1633-1634)
Inquisitore di Verona (1634-1637)
Inquisitore di Rimini (1637)
Inquisitore di Pavia (1637-1644)
Inquisitore di Ferrara (1644-1647)
Inquisitore di Milano (1649-11653)
24 Ruggeri Giovanni 1649-11650 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Domenico da Taggia
25 Donelli Pietro 1650-1653 Inquisitore di Casale (1639)
Giacinto da Bologha Inquisitore di Milano (1653-1662)
26 Grizi Consalvo da 1654-1662 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Jesi Inquisitore di Piacenza (1645-1654)
Inquisitore di Milano (1662-1664)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1664-
11666)
27 Boido Stefano da 1662-1674 Inquisitore di Fermo (1632-1640)
Castellaccio Inquisitore di Parma (1640-1652)
Inquisitore di Pavia (1652-1662)
28 | Passi Michele Pio da 1674-1679 Priore del convento di Santa Croce di Bosco
Bosco Marengo Marengo
Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Inquisitore di Tortona (1658-1661)
Inquisitore di Genova (1661-1669)
Inquisitore di Bologna (1669-1674)
Inquisitore di Faenza (1679-11686)
29 | Solimano Alberto da 1679-1700 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Genova Inquisitore di Piacenza (1671-1673)
Inquisitore di Ancona (1673-1679)
30 Pozzi Eustachio 1700-1719 Priore del convento di Faenza
Giuseppe Maria da Priore del convento di San Domenico di Bologna
Bologna
31 Bassi Domenico 1720-1723 Priore provinciale della provincia Utriusque
Maria da Lombardiae

Castelnuovo Scrivia

Priore del convento di Cremona
Priore del convento di Santa Maria sopra Minerva
di Roma
Priore del convento di San Domenico di Bologna
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Priore del convento di Santa Maria delle Grazie di
Milano
Inquisitore di Genova (1712-1719)

32 | Martini Silvestro da 1723-1724 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Ferrara Professore di teologia presso 1’Universita di Ferrara
Priore del convento di Santa Maria degli Angeli di
Ferrara
Inquisitore di Milano (1724[-1738])
33 Todeschini 1725[-1743] Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Ermenegildo da
Mantova

DERTHONA
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Castellani Giovanni M 1542-1549 Inquisitore di Alessandria (ante 1546-171563) -
Michele da Alessandria
2 | Braghieri Pietro Martire | M 1549-1562 - -
da Tortona
3 Maggi Lorenzo ? 1562-1564 - -
4 Rondelli Claudio da M 1564-1574 - -
Chieri
5 Accati Antonio da M 1574-1600 Vicario generale della vicaria di San Pietro -
Rivoli Martire
6 Balliani Camillo da M 1600-1603 Inquisitore di Alessandria (1603-1606) X
Milano Vicario generale della vicaria di San Pietro
Martire (1601)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1601)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1618)
Inquisitore di Torino (1606-11628)
7 Della Porta Basilio da M 1603-1606 Inquisitore di Alessandria (1606-1623) -
Novara Inquisitore di Novara (1623-1626)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1613)
8 Ghisolfi Giacinto da M 1606-1610 Reggente dello studium generale di Milano -
Milano
9 Priatoni Stefano da M 1610-1616 - -
Vidigulfo
10 Torre Agostino da M 1616-1620 Inquisitore di Verona (1604-1616) -
Rivalta
11 Doria Stefano da M 1620-1621 Priore provinciale della provincia Regni (post
Genova 1621)
12 | Bosio Giovanni Battista | M 1621-1622 Socius del maestro generale dell’ordine -
da Capriata domenicano
Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Inquisitore di Genova (1633-1635)
13 Figini Giacomo da M 1622-1625 Inquisitore di Casale (1626-1630) -
Milano Priore del convento di Santa Maria delle
Grazie di Milano
14 Petretti Agostino da M 1626 Inquisitore di Crema (1616-1620) X
Reggio Inquisitore di Bergamo (1620-1624)
Inquisitore di Ancona (1624-1626)
Inquisitore di Como (1626-1628)
15 Reghezzi Giovanni M 1627-1644 Inquisitore di Modena (1619-1626) -
Vincenzo da Taggia
16 | Cati Michelangelo da M 1644-1649 Inquisitore di Rimini (1649-1661) -
Modena Inquisitore di Piacenza (1661-11665)
17 | Fagnani Giovanni Maria | M 1650-1655 Inquisitore di Fermo (1647-1650) -
da Milano
18 | Recuperati Agostinoda | M 1655-1658 Inquisitore di Fermo (1659-1662) -
Brisighella Inquisitore di Parma (1662-1665)
Inquisitore di Casale (1665-1670)
19 Passi Michele Pio da M 1658-1661 Priore del convento di Santa Croce di Bosco -
Bosco Marengo Marengo
Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Genova (1661-1669)
Inquisitore di Bologna (1669-1674)
Inquisitore di Cremona (1674-1679)
Inquisitore di Faenza (1679-11686)
20 | Gamondi PiodaBosco | M 1661-1667 Priore del convento di San Marziano di -
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Marengo

Tortona
Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
Inquisitore di Gubbio (1657-1661)

21 Pezzani Ludovico da 1667-11668 Inquisitore di Piacenza (1643-1645)
Colorno Inquisitore di Como (1645-1654)
Inquisitore di Modena (1654-1656)
Inquisitore di Crema (1656-1661)
Inquisitore di Fermo (1662-1663)
Inquisitore di Rimini (1663-1665)
Inquisitore di Gubbio (1665-1667)
22 Borelli Tommaso da 1668-1689 Inquisitore di Gubbio (1667-1668)
Diano
23 Molo Angelo 1689-1695 Inquisitore di Reggio (1696-1699)
Guglielmo da Como Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Reggente dello studium generale di Bologna
Priore del convento di Santa Maria delle
Grazie di Milano
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
Procuratore generale dell’ordine domenicano
(1707)
24 | Della Porta Amantio da 1695-1697 Inquisitore di Gubbio (1688-1695)
Como
25 | Arresti Giovanni Maria 1697-11706 Inquisitore di Modena (1692-1697)
da Bologna
26 Boldi Tommaso 1706-1710 Inquisitore di Como (1710-1717)
Bonaventura da Inquisitore di Milano (1717-17236)
Castelnuovo Scrivia Priore del convento di Santa Maria delle
Grazie di Milano
27 Ricci Giovanni 1710-1722 Inquisitore di Gubbio (1708-1709)
Agostino da Savona Inquisitore di Reggio (1709)
Inquisitore di Fermo (1722-1724)
28 Mazzani Gioacchino 1722[-1733] Inquisitore di Gubbio (1714-1718)

Maria da Cremona

Inquisitore di Reggio (1718-1720)
Inquisitore di Modena (1720-1721)
Inquisitore di Fermo (1721-1722)

EUGUBIUM
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Cimarelli Vincenzo M 1631-1639 Inquisitore di Crema (1639-1649) X
Maria da Corinaldo Inquisitore di Mantova (1649-1652)
Inquisitore di Brescia (1652-1660)
2 Camula Michele di M 1639-11657 - -
Alessandria
3 | Gamondi PiodaBosco | M 1657-1661 Priore del convento di San Marziano di -
Marengo Tortona
Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
Inquisitore di Tortona (1661-1667)
4 Visconti Giovanni M 1661-1664 Inquisitore di Modena (1664-1672) -
Tommaso da Parma
5 | Granara Giacinto Maria | M 1664 Inquisitore di Modena (1662-1664)
da Genova Inquisitore di Mantova (1664-1667)
Inquisitore di Ferrara (1667-1671)
Inquisitore di Ancona (1671-1673)
Inquisitore di Milano (1673-11679)
6 Pezzani Ludovico da M 1665-1667 Inquisitore di Piacenza (1643-1645) -
Colorno Inquisitore di Como (1645-1654)
Inquisitore di Modena (1654-1656)
Inquisitore di Crema (1656-1661)
Inquisitore di Fermo (1662-1663)
Inquisitore di Rimini (1663-1665)
Inquisitore di Tortona (1667-11668)
7 Borelli Tommaso da M 1667-1668 Inquisitore di Tortona (1668-1689) X
Diano
8 Leoni Serafino da M 1668-1670 Inquisitore di Fermo (1670-1695) -
Faenza
9 | Menghini Tommasoda | M 1670-1671 Inquisitore di Fermo (1667-1669) X
Albacina Inquisitore di Casale (1671-1680)
Inquisitore di Parma (1680-1682)
Inquisitore di Ancona (1682-1685)
Inquisitore di Ferrara (1685-1688)
10 Graziani Michele M 1671 Inquisitore di Parma (1671-1677) -
Angelo da Cotignola
11 Salici Vincenzo da M 1672-1675 Inquisitore di Venezia (1675-1677) -
Brescia Inquisitore di Parma (1677-11680)
12 Torre Aurelio da M 1675-1677 Inquisitore di Saluzzo (1669-1675) -
Rivalta Inquisitore di Reggio (1677-1681)
Inquisitore di Rimini (1681-1686)
Inquisitore di Piacenza (1686-1692)
Inquisitore di Mantova (1692-11693)
13 | Pellegrini Domenico M 1677-1681 Inquisitore di Pavia (1681-11697) -
Francesco da Como
14 Rovetta Andrea da M 1681-1685 Inquisitore di Saluzzo (1685-1686) X
Brescia Inquisitore di Verona (1688-1701)
15 | Ubladini Vincenzoda | M 1685-1688 Inquisitore di Reggio (1689-1696) -
Fano Inquisitore di Fermo (1696-1698)
Inquisitore di Rimini (1698-11700)
16 | Della Porta Amantioda | M 1688-1695 Inquisitore di Tortona (1695-1697) -
Como
17 Ferrero Vincenzo M 1695-1697 Inquisitore di Modena (1697-1701) -
Maria da Nizza Inquisitore di Fermo (1701-1705)
Inquisitore di Ancona (1705-1712)
Inquisitore di Faenza (1712-11725)
18 | Grassi Pio da Strevio M 1697-1698 Priore provinciale della provincia Utriusque -

Lombardiae
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Inquisitore di Saluzzo (1698)
19 | Berti Giuseppe Maria M 1698-1701 Inquisitore di Modena (1701-1705)
da Dulcedo Inquisitore di Fermo (1705-1708)
Inquisitore di Mantova (1708-1709)
Inquisitore di Pavia (1709-1727)
20 Visconti Ermete M 1701-1705 Inquisitore di Reggio (1705-1708)
Giacinto da Milano Inquisitore di Modena (1708-1711)
Inquisitore di Fermo (1711-1714)
Inquisitore di Mantova (1714-1725)
Inquisitore di Ferrara (1725[-1731])
21 Corradi Carlo M 1705-1708 Inquisitore di Rimini (1707-1709)
Francesco da Lodi Inquisitore di Piacenza (1709-1711)
Inquisitore di Genova (11711)
22 Ricci Giovanni M 1708-1709 Inquisitore di Reggio (1709)
Agostino da Savona Inquisitore di Tortona (1710-1722)
Inquisitore di Fermo (1722-1724)
23 | Zucchini Giacomoda | M 1709-1710 Inquisitore di Reggio (1710-1711)
Faenza Inquisitore di Modena (1711-11712)
24 | Monti Giovanni Filippo | M 1710-1711 Inquisitore di Reggio (1711)
da Fermo Inquisitore di Modena (1712-1720)
Inquisitore di Como (1720-1725)
Inquisitore di Mantova (1725[-17357?])
25 | Galli Giuseppe Maria M 1711-1712 Inquisitore di Reggio (1712-1718)
da Como Inquisitore di Parma (1718-1728)
Inquisitore di Novara (1728[-1731])
26 | Reale Andrea da Forli M 1712-1714 Inquisitore di Crema (1710-1712)
Inquisitore di Fermo (1714-1717)
Inquisitore di Como (1717-1720)
Inquisitore di Genova (1720[-1738])
27 Mazzani Gioacchino M 1714-1718 Inquisitore di Reggio (1718-1720)
Maria da Cremona Inquisitore di Modena (1720-1721)
Inquisitore di Fermo (1721-1722)
Inquisitore di Tortona (1722[-1733])
28 | Silvestri Pio da Milano | M 1719-1721 Inquisitore di Modena (1721-1725)
Inquisitore di Como (1725-11726)
29 Liboni Giovanni M 1721-1725 Inquisitore di Modena (1725-1726)
Domenico da Ferrara Inquisitore di Como (1726[-1733])
30 | Ascensi Giacinto Maria | M 1725-1728 Inquisitore di Modena (1728[-1733])
da San Romolo
31 Martini Vincenzo da M 1728-1733 -
Pompeiana

FAVENTIA
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Gazzino Angelo da ? 1567-1570 Vescovo di Polighano (1570[-11572]) -
Lugo
2 Venturini Giovanni ? 1571-1579 Inquisitore di Cremona (1579-1580) -
Battista da Lugo
3 Busiatti Vincenzo da M 1579-1581 Priore provinciale della provincia Utriusque X
Montesanto Lombardiae
Inquisitore di Brescia (1581-1582)
Inquisitore di Cremona (1582-1584)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1589-
1592)
Vescovo di Teramo (1592-11609)
4 Drago Alberto da M 1581-1588 Inquisitore di Genova (1588-1590) -
Fiorenzuola Inquisitore di Milano (1590-1592)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1592-
1599)
Vescovo di Termoli (1599-11601)
5 Pusterla Egidio da M 1588-1591 Inquisitore di Verona (1591-1602) -
Piacenza Inquisitore di Pavia (1602-1605)
6 | Cheli Alberto da Lugo M 1592-1600 Inquisitore di Rimini (1586-1587) -
Inquisitore di Verona (1588-1591)
Inquisitore di Cremona (1600-1603)
7 Rinaldi Pietro Martire M 1600-1603 Inquisitore di Cremona (1595-1599) -
da Castel di Casola Bacelliere presso lo studium generale di
Bologna
Reggente dello studium generale di Bologna
8 | De Vicariis Stefanoda | M 1603-1604 Inquisitore di Ancona (1598-1603) X
Garessio Inquisitore di Milano (1604-1607)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1607-
1610)
Vescovo di Nocera (1610-11621)
9 Fatigato Pietro Maria M 1605-11609 Inquisitore di Como (1597-1604) -
da Legnano
10 Montini Serafino da M 1609-11615 Inquisitore di Reggio (1608-1609)
Cagli
11 | Franci Paolo da Napoli | M 1615-1618 Socius del maestro del sacro palazzo (1600- -
1605)
Inquisitore di Reggio (1609-1615)
Inquisitore di Pavia (1618-1620)
Inquisitore di Ferrara (1620-1621)
Inquisitore di Ancona (1621-1622)
Inquisitore di Ferrara bis (1622-1636)
12 | Zambeccari Girolamo M 1618-1622 Inquisitore di Reggio (1615-1618) -
Maria da Bologna
13 Canevari Paolo da M 1622-1623 Inquisitore di Venezia (11623) -
Gabiano
14 | Pio Giovanni Michele M 1623-1625 Inquisitore di Milano (1625-1644) X
da Bologna Provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae (1639)
15 Novati Tommaso da M 1625-1634 Inquisitore di Rimini (1618) -
Taggia Inquisitore di Mantova (1618-1619)
Inquisitore di Cremona (1619-1625)
Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
16 Sassi Michele da M 1634-1643 Inquisitore di Saluzzo (1612-1622) -

Taggia

Inquisitore di Rimini (1622-1625)
Inquisitore di Ancona (1626-1634)
Inquisitore di Ancona bis (1643-1645)
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17

Campeggi Camillo da
Pavia iunior

1644-11652

Inquisitore di Como (1637-1640)
Inquisitore di Mantova (1640-1643)
Inquisitore di Pavia (1643-1644)

18

Paolini Giovanni
Vincenzo da Garessio

1652-1660

Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio

Inquisitore di Ancona (1647-1562)

Inquisitore di Bologna (1660-1669)

19

Cermelli Agostino da
Alessandria

1661-11679

Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Ancona (1639-1643)
Inquisitore di Mantova (1643-1645)
Inquisitore di Ancona bis (1645-1647)
Inquisitore di Ferrara (1647-1652)
Inquisitore di Genova (1653-1661)

20

Passi Michele Pio da
Bosco Marengo

1679-11686

Priore del convento di Santa Croce di Bosco
Marengo
Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Tortona (1658-1661)
Inquisitore di Genova (1661-1669)
Inquisitore di Bologna (1669-1674)
Inquisitore di Cremona (1674-1679)

21

Cappasanta Pio Felice
da Vicenza

1686-1695

Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Rimini (1679-1681)
Inquisitore di Piacenza (1681-1686)
Inquisitore di Bologna (1695-1705)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1705-
11707)

22

Oresti Francesco
Ottavio da Nizza

1695-1705

Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Rimini (1686-1695)

23

Sambaldo Giovanni
Battista da Savona

1705-11707

Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Fermo (1695)
Inquisitore di Rimini (1695-1698)
Inquisitore di Piacenza (1698-1705)

24

Orselli Giovanni
Francesco da Forli

1707-11712

Vicario del Sant’Uffizio di Faenza (ante 1682)
Inquisitore di Crema (1682-1686)
Inquisitore di Saluzzo (1686-1689)
Inquisitore di Casale (1689-1698)
Inquisitore di Fermo (1698-1700)
Inquisitore di Rimini (1700-1707)

25

Ferrero Vincenzo Maria
da Nizza

1712-¥1725

Inquisitore di Gubbio (1695-1697)
Inquisitore di Modena (1697-1701)
Inquisitore di Fermo (1701-1705)
Inquisitore di Ancona (1705-1712)

26

Grossi Bonaventura
Maria da Savona senior

1725[-1737]

Inquisitore di Piacenza (1711-1725)
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FERRARIA
Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Beccadelli Tommaso M 1533-1543 Reggente dello studium generale di Bologna -
Maria da Bologna Inquisitore di Bologna (1543-1546)
Inquisitore di Ferrara bis (1546-1548)
2 Papino Girolamo da ? 1543-1546 - -
Lodi
3 Beccadelli Tommaso M 1546-1548 Reggente dello studium generale di Bologna -
Maria da Bologna bis Inquisitore di Ferrara (1533-1543)
Inquisitore di Bologna (1543-1546)
4 Stanesi Paolo della ? 1548-1558 - -
Mirandola
5 Giovanni Battista da ? 1558-1560 - -
Taggia
6 | Campeggi Camilloda | M 1560-1568 Inquisitore di Mantova (1568-1569) X
Pavia senior Vescovo di Nepi e Sutri (11569)
7 Costabile Paolo da M 1568-1572 Inquisitore di Milano (1572-1573) -
Ferrara
8 | Marabotti Benedettoda | M 1572-1574 - X
Mondovi
9 Capis Eliseo da M 1574-1578 Inquisitore di Bologna (1578-1591) X
Venezia
10 Mirabino Angelo da M 1579-1581 Inquisitore di Bologna (1573-1574) X
Faenza Definitore provinciale al capitolo generale
(1574)
Inquisitore di Venezia (1581-1587)
Priore provinciale della provincia Regni (1589)
11 Gionchi Nicola da M 1581-1592 - -
Bertinoro
12 Penna Giovanni M 1592-1600 Inquisitore di Brescia (1586-1591) -
Battista da Finale Inquisitore di Genova (1600-1609)
13 Scarelli Giovanni M 1601-1620 - -
Battista da Ghedi
14 | Franci Paolo da Napoli | M 1620-1621 Socius del maestro del sacro palazzo (1600- -
- - 1605)
Franci Paolo da Napoli 1622-1636 Inquisitore di Reggio (1609-1615)
bis Inquisitore di Faenza (1615-1618)
Inquisitore di Pavia (1618-1620)
Inquisitore di Ferrara (1620-1621)
Inquisitore di Ancona (1621-1622)
Inquisitore di Ferrara bis (1622-1636)
15 | Ruggeri Ambrogio da M 1636-1644 Inquisitore di Mantova (1631-1634) X
Taggia Inquisitore di Parma (ante 1635)
Inquisitore di Rimini (1636)
Inquisitore di Milano (1644-1649)
Vicario generale della congregazione di Stiria e
Carinzia
16 | Cuccini Francesco da M 1644-1647 Socius del maestro del sacro palazzo -
Roma Inquisitore di Casale (1630-1633)
Inquisitore di Crema (1633-1634)
Inquisitore di Verona (1634-1637)
Inquisitore di Rimini (1637)
Inquisitore di Pavia (1637-1644)
Inquisitore di Cremona (1647-1649)
Inquisitore di Milano (1649-11653)
17 | Cermelli Agostino da M 1647-1653 Socius del commissario generale del X

Alessandria

Sant’Uffizio
Inquisitore di Ancona (1639-1643)
Inquisitore di Mantova (1643-1645)
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Inquisitore di Ancona bis (1645-1647)
Inquisitore di Genova (1653-1661)
Inquisitore di Faenza (1661-11679)

18 | Bagarotti Prospero da M 1653-1659 Priore provinciale della provincia Utriusque
Fiorenzuola Lombardiae
Inquisitore di Piacenza (1635-1642)
Inquisitore di Bologna (1643-1647)
Inquisitore di Genova (1647-1652)
19 | Lasagneri Giacinto da M 1659-1661 -
Saluzzo
20 Piazza Casimiro da M 1661-1665 Inquisitore di Piacenza (1654-1661)
Cremona
21 Rivetta Paolo da M 1665-1667 Inquisitore di Fermo (1657-1658)
Moncalvo Inquisitore di Casale (1658-1665)
22 | Granara Giacinto Maria | M 1667-1671 Inquisitore di Modena (1662-1664)
da Genova Inquisitore di Gubbio (1664)
Inquisitore di Mantova (1664-1667)
Inquisitore di Ancona (1671-1673)
Inquisitore di Milano (1673-11679)
23 | Bergamaschi Giovanni | M 1671-1676 Inquisitore di Verona (1648-1663)
Michele da Ferrara Inquisitore di Vicenza (1663-1665)
Inquisitore di Parma (1665-1671)
24 Leroni Prospero da M 1676-1685 Inquisitore di Reggio Emilia (1685-1688)
Parma Inquisitore di Milano (1688-11708)
25 | Menghini Tommasoda | M 1685-1688 Inquisitore di Fermo (1667-1669)
Albacina Inquisitore di Gubbio (1670-1671)
Inquisitore di Casale (1671-1680)
Inquisitore di Parma (1680-1682)
Inquisitore di Ancona (1682-1685)
26 Leoni Antonio da M 1688-1693 Inquisitore di Venezia (1693-1698)
Padova Inquisitore di Ancona (1698-1705)
Inquisitore di Bologna (1705-1710)
27 Rivetta Domenico M 1693-1701 -
Felice da Casale
28 Vignali Giordano da M 1701-1710 Socius del commissario generale del
Bologna Sant’Uffizio
Inquisitore di Como (1683-1693)
Inquisitore di Mantova (1693-1701)
Inquisitore di Bologna (1710-11718)
29 Giampi Giovanni M 1710-1725 Inquisitore di Crema (1706-1710)
Battista da Fabriano Inquisitore di Piacenza (1725[-7])
30 Visconti Ermete M 1725[-1731] Inquisitore di Gubbio (1701-1705)

Giacinto da Milano

Inquisitore di Reggio (1705-1708)
Inquisitore di Modena (1708-1711)
Inquisitore di Fermo (1711-1714)
Inquisitore di Mantova (1714-1725)
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FIRMUM
Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Boido Stefano da M 1632-1640 Inquisitore di Parma (1640-1652) -
Castellaccio Inquisitore di Pavia (1652-1662)
Inquisitore di Cremona (1662-1674)
2 Aresi Domenico da M 1640-1645 - -
Milano
3 Merlini Antonio da M 1645-1647 Inquisitore di Vicenza (1647-11649) -
Forli
4 Fagnani Giovanni M 1647-1650 Inquisitore di Tortona (1650-1655)
Maria da Milano
5 Bianchi Giovanni M 1650-1657 - -
Battista da Como
6 Sterpiano Paolo M 1657 - -
Girolamo da Garessio
7 Rivetta Paolo da M 1657-1658 Inquisitore di Casale (1658-1665) -
Moncalvo Inquisitore di Ferrara (1665-1667)
8 Vannini Vincenzo M 1658-1659 Inquisitore di Reggio (1641-1647) -
Maria da Montesanto Inquisitore di Rimini (1647-1649)
Inquisitore di Casale (1649-1658)
9 | Recuperati Agostinoda | M 1659-1662 Inquisitore di Tortona (1655-1658) -
Brisighella Inquisitore di Parma (1662-1665)
Inquisitore di Casale (1665-1670)
10 | Pezzani Ludovico da M 1662-1663 Inquisitore di Piacenza (1643-1645) -
Colorno Inquisitore di Como (1645-1654)
Inquisitore di Modena (1654-1656)
Inquisitore di Crema (1656-1661)
Inquisitore di Rimini (1663-1665)
Inquisitore di Gubbio (1665-1667)
Inquisitore di Tortona (1667-11668)
11 | Bonacci Pietro Martire | M 1663-1667 Inquisitore di Crema (1634-1639)
da Rezzato Inquisitore di Vicenza (1639-1647)
Inquisitore di Brescia (1647-1652)
Inquisitore di Parma (1652-1661)
Inquisitore di Fermo (1663-1667)
12 | Menghini Tommasoda | M 1667-1669 Inquisitore di Gubbio (1670-1671) X
Albacina Inquisitore di Casale (1671-1680)
Inquisitore di Parma (1680-1682)
Inquisitore di Ancona (1682-1685)
Inquisitore di Ferrara (1685-1688)
13 Leoni Serafino da M 1670-1695 Inquisitore di Gubbio (1668-1670) -
Faenza
14 Sambaldo Giovan M 1695 Socius del commissario generale del -
Battista da Savona Sant’Uffizio
Inquisitore di Rimini (1695-1698)
Inquisitore di Piacenza (1698-1705)
Inquisitore di Faenza (1705-11707)
15 | Ubaldini Vincenzoda | M 1696-1698 Inquisitore di Gubbio (1685-1688) -
Fano Inquisitore di Reggio (1689-1696)
Inquisitore di Rimini (1698-11700)
16 Orselli Giovanni M 1698-1700 Vicario del Sant’Uffizio di Faenza (ante 1682) -
Francesco da Forli Inquisitore di Crema (1682-1686)
Inquisitore di Saluzzo (1686-1689)
Inquisitore di Casale (1689-1698)
Inquisitore di Rimini (1700-1707)
Inquisitore di Faenza (1707-11712)
17 Ferrero Vincenzo M 1701-1705 Inquisitore di Gubbio (1695-1697) -

Maria da Nizza

Inquisitore di Modena (1697-1701)
Inquisitore di Ancona (1705-1712)




118

Inquisitore di Faenza (1712-11725)

18 | Berti Giuseppe Maria 1705-1708 Inquisitore di Gubbio (1698-1701)
da Dulcedo Inquisitore di Modena (1701-1705)
Inquisitore di Mantova (1708-1709)
Inquisitore di Pavia (1709-1727)
19 Ferrari Giovanni 1708-1709 Inquisitore di Reggio (1701-1705)
Crisostomo da Sarzana Inquisitore di Modena (1705-1708)
Inquisitore di Rimini (1709-1714)
20 | Tabaglio Giacinto Pio 1709-1711 Inquisitore di Brescia (1699-1701)
da Piacenza Inquisitore di Reggio (1708-1709)
Inquisitore di Mantova (1711-1714)
Inquisitore di Rimini (1714-11719)
21 Visconti Ermete 1711-1714 Inquisitore di Gubbio (1701-1705)
Giacinto da Milano Inquisitore di Reggio (1705-1708)
Inquisitore di Modena (1708-1711)
Inquisitore di Mantova (1714-1725)
Inquisitore di Ferrara (1725[-1731])
22 | Reale Andrea da Forli 1714-1717 Inquisitore di Crema (1710-1712)
Inquisitore di Gubbio (1712-1714)
Inquisitore di Como (1717-1720)
Inquisitore di Genova (1720[-1738])
23 Pérez Domingo da 1717-1719 Segretario della Congregazione dell’Indice
Madrid (1719-11724)
24 | Corradi Consalvo Pio 1719-1721 Inquisitore di Bergamo (1714-1719)
da Ascoli
25 Mazzani Gioacchino 1721-1722 Inquisitore di Gubbio (1714-1718)
Maria da Cremona Inquisitore di Reggio (1718-1720)
Inquisitore di Modena (1720-1721)
Inquisitore di Tortona (1722[-1733])
26 Ricci Giovanni 1722-1724 Inquisitore di Gubbio (1708-1709)
Agostino da Savona Inquisitore di Reggio (1709)
Inquisitore di Tortona (1710-1722)
27 | Sampaolo Raimondo 1724-1728 Inquisitore di Crema (1718-1723)
da Roma
28 | Viali Umberto Maria 1728[-1738] -

da Taggia
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IANUA
Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 | Usodimare Stefanoda | M 1539-1547 - -
Genova
2 Antonio da Sestri M 1547-1548 - -
3 Franchi Girolamo da M 1548-1567 - -
Genova
4 Potestate Niccolo L 1567-1568 - -
5 Bianchi Arcangelo da M 11568 - -
Gambalo
6 Calvisio Stefano da M 1568-1572 - -
Finale
7 | Valentino dei Conti de ? 1575-1575 - -
Ventimiglia
8 | Torlacci Domenicoda | M 1575-1577 - -
Cotignola
9 Borgo Giovanni M 1578-1582 Inquisitore di Mantova (1573-1578) -
Battista da Bologna Inquisitore di Milano (1583-1586)
10 Bottoni Timoteo da M 1582-1583 - -
Perugia
11 | Bernerio Girolamo da M 1583-1586 - -
Correggio
12 Cipriano da Rimini M 1586-1588 Inquisitore di Rimini (1580-1582) -
Inquisitore di Brescia (1583-1586)
13 Drago Alberto da M 1588-1590 Inquisitore di Faenza (1581-1588) -
Fiorenzuola Inquisitore di Milano (1590-1592)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1592-
1599)
Vescovo di Termoli (1599-11601)
14 | Lanci Giovanni Battista | M 1590-1597 - -
da Reggio
15 | Galamini Agostino da M 1597-1600 Inquisitore di Brescia (1593-1595) X
Brisighella Inquisitore di Piacenza (1595-1597)
Inquisitore di Milano (1600-1604)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1604-
1607)
Maestro del sacro palazzo (1607-1608)
Maestro generale dell’ordine domenicano
(1608-1611)
Cardinale (1611)
Vescovo di Recanati e Loreto (1613-1620)
Vescovo di Osimo (1620-11639)
16 Penna Giovanni M 1600-1609 Inquisitore di Brescia (1586-1591) -
Battista da Finale Inquisitore di Ferrara (1592-1660)
17 Masini Eliseo da M 1609-11627 Inquisitore di Ancona (1607-1609) X
Bologna Inquisitore di Mantova (1609)
18 | Maculani Vincenzoda | M 1627-1629 Inquisitore di Pavia (1624-1627) -
Fiorenzuola
19 | Ricciardi Pietro Martire | M 1629-1632 Socius del commissario generale del -
da Acquanegra Sant’Uffizio
Inquisitore di Reggio (1625-1627)
Inquisitore di Pavia (1627-1629)
Inquisitore di Cremona (1632-1634)
Inquisitore di Mantova (1634-1640)
Inquisitore di Como (1640-1643)
20 Boselli Giovanni M 1632-1633 Socius del commissario generale del -

Battista da Sestola

Sant’Uffizio
Inquisitore di Casale (1620-1625)
Inquisizione di Cremona (1625-1632)
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Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae

21 | Bosio Giovanni Battista
da Capriata

1633-1635

Socius del maestro generale dell’ordine
domenicano
Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Inquisitore di Tortona (1621-1622)

22 Preti Vincenzo da
Serravalle

1635-1639

Reggente dello studium generale di Bologna
Inquisitore di Cremona (1639-1647)
Inquisitore di Bologna (1647-1650)

Commissario generale del Sant’Uffizio (1650-
11664)

23 | Vagnoni Giustiniano da
Fiorenzuola

1639-1647

24 | Bagarotti Prospero da
Fiorenzuola

1647-1652

Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
Inquisitore di Piacenza (1635-1642)
Inquisitore di Bologna (1643-1647)
Inquisitore di Ferrara (1653-1659)

25 | Cermelli Agostino da
Alessandria

1653-1661

Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Ancona (1639-1643)
Inquisitore di Mantova (1643-1645)
Inquisitore di Ancona bis (1645-1647)
Inquisitore di Ferrara (1647-1652)
Inquisitore di Faenza (1661-11679)

26 | Passi Michele Pio da
Bosco Marengo

1661-1669

Priore del convento di Santa Croce di Bosco
Marengo
Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Tortona (1658-1661)
Inquisitore di Bologna (1669-1674)
Inquisitore di Cremona (1674-1679)
Inquisitore di Faenza (1679-11686)

27 | Cerchi Sisto da Genova

1669-1674

Inquisitore di Bergamo (1663-1665)
Inquisitore di Brescia (1665-1666)
Inquisitore di Piacenza (1667-1669)
Inquisitore di Bologna (1669)
Inquisitore di Bologna bis (1674-1679)
Inquisitore di Milano (1679-1688)

28 Mazza Tommaso da
Forli

1674-1679

Inquisitore di Crema (1665-1667)
Inquisitore di Vicenza (1667-1670)
Inquisitore di Verona (1670-1674)
Inquisitore di Bologna (1679-1682)

Commissario generale del Sant’Uffizio (1682-
11688)

29 Giuliani Angelo da
Mercato Saraceno

1679-1680

Inquisitore di Bergamo (1667-1670)
Inquisitore di Vicenza (1671-1674)
Inquisitore di Brescia (1674-1679)

Teologo e bibliotecario del cardinal Paluzzo
Altieri (1680)
Professore di teologia alla Sapienza (post
1680)

30 | Bosi Tommaso Maria
da Bologna

1681-1688

Inquisitore di Piacenza (1673-1681)

31 Bertucci Giovanni
Domenico da Cingoli

1688-1701

Priore del convento domenicano di Parma
(ante 1672)
Inquisitore di Bergamo (1672-1678)
Inquisitore di Brescia (1679-1782)
Inquisitore di Casale (1682-1688)

32 Bernardi Tommaso

1701-1711




121

Vincenzo da Recanati

33

Corradi Carlo
Francesco da Lodi

1711

Inquisitore di Gubbio (1705-1707)
Inquisitore di Rimini (1707-1709)
Inquisitore di Piacenza (1709-1711)

34

Nanni Angelo Michele
da Modena

1711

Inquisitore di Parma (1708-1709)
Inquisitore di Mantova (1709-1711)

35

Bassi Domenico Maria
da Castelnuovo Scrivia

1712-1720

Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
Priore del convento di Cremona

Priore del convento di Santa Maria sopra
Minerva di Roma

Priore del convento di San Domenico di

Bologna

Priore del convento di Santa Maria delle

Grazie di Milano
Inquisitore di Cremona (1720-1723)

36

Reale Andrea da Forli

1720[-1738]

Inquisitore di Crema (1710-1712)
Inquisitore di Gubbio (1712-1714)
Inquisitore di Fermo (1714-1717)
Inquisitore di Como (1717-1720)
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MANTUA
Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Tommaso da Seiano ? 1540-1553 - -
2 Aldegati Ambrogio da M 1553-1567 - -
Mantova
3 Campeggi Camillo da M 1568-1569 Inquisitore di Ferrara (1560-1568) X
Pavia senior Vescovo di Nepi e Sutri (11569)
4 Alchero Andrea da M 1570-1572 Inquisitore di Vicenza (1569-1570) X
Maderno
5 Chiavenna Giovanni M 1572 Inquisitore di Pavia (1556)
Battista da Milano Inquisitore di Pavia bis (1568-1572)
Inquisitore di Milano (1573-1578)
Inquisitore di Venezia (1578-1581)
6 | Borgo Giovanni Battista | ? 1573-1578 Inquisitore di Genova (1578-1582) -
da Bologna Inquisitore di Milano (1583-1586)
7 | Dossi Giulio da Firenze | M 1578-1583 Inquisitore di Vicenza (1574-1578) X
Inquisitore di Pavia (1583-1586)
8 Istriani Domenico da M 1583-1597 - -
Pesaro
9 Vignucci Giovanni M 1597-1600 Inquisitore di Como (1594-1597) -
Domenico da Ravenna Inquisitore di Venezia (1600-11622)
10 | Capredoni Girolamoda | M 1600-1604 - X
Soncino
11 | Nazario Giovanni Paolo | M 1604-1606 Reggente dello studium generale di Bologna X
da Cremona Reggente dello studium generale di Praga
Inquisitore di Ancona (1605-1607)
12 | Secchi Serafino da Pavia | M 1606-1608 Inquisitore di Ancona (1603-1605) X
Procuratore e vicario generale dell’ordine
domenicano (1608-1612)
Maestro generale dell’ordine domenicano
(1612-11628)
13 Masini Eliseo da M 1609 Inquisitore di Ancona (1607-1609) X
Bologna Inquisitore di Mantova (1609)
Inquisitore di Genova (1609-11627)
14 | De Medici Girolamoda | M 1610-1620 - X
Camerino
15 Seghizzi Deodato da M 1620-1631 Inquisitore di Pavia (1620-1624) -
Lodi
16 Ruggeri Ambrogio da M 1631-1634 Inquisitore di Parma (ante 1635) X
Taggia Inquisitore di Rimini (1636)
Inquisitore di Ferrara (1636-1644)
Inquisitore di Milano (1644-1649)
Vicario generale della congregazione di Stiria
e Carinzia
17 | Ricciardi Pietro Martire | M 1634-1640 Socius del commissario generale del -
da Acquanegra Sant’Uffizio
Inquisitore di Reggio (1625-1627)
Inquisitore di Pavia (1627-1629)
Inquisitore di Genova (1629-1632)
Inquisitore di Cremona (1632-1634)
Inquisitore di Como (1640-1643)
18 | Campeggi Camillo da M 1640-1643 Inquisitore di Como (1637-1640) -
Pavia iunior Inquisitore di Pavia (1643-1644)
Inquisitore di Faenza (1644-11652)
19 Cermelli Agostino da M 1643-1645 Socius del commissario generale del X

Alessandria

Sant’Uffizio
Inquisitore di Ancona (1639-1643)
Inquisitore di Ancona bis (1645-1647)
Inquisitore di Ferrara (1647-1652)
Inquisitore di Genova (1653-1661)
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Inquisitore di Faenza (1661-11679)

20 | Ondeo Angelo Maria da 1645-1649 -
Pesaro
21 Cimarelli Vincenzo 1649-1652 Inquisitore di Gubbio (1631-1639)
Maria da Corinaldo Inquisitore di Crema (1639-1649)
Inquisitore di Brescia (1652-1660)
22 Mercori Giulio da 1652-1662 Socius del commissario generale del
Cremona Sant’Uffizio
Inquisitore di Pavia (1662-1664)
Inquisitore di Milano (1664-11673)
Vicario generale della provincia di San Pietro
Martire (1670)
23 | Pusterla Tommaso da 1662-1664 Inquisitore di Pavia (1664-1674)
Milano
24 | Granara Giacinto Maria 1664-1667 Inquisitore di Modena (1662-1664)
da Genova Inquisitore di Gubbio (1664)
Inquisitore di Ferrara (1667-1671)
Inquisitore di Ancona (1671-1673)
Inquisitore di Milano (1673-11679)
25 | Pozzobonelli Giovanni 1667-1671 Reggente dello studium generale di Bologha
Tommaso da Savona Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
26 | Righi Giovanni Battista 1671-1675 Inquisitore di Crema (1661-1665)
dall’Amandola Inquisitore di Vicenza (1665-1666)
Inquisitore di Brescia (1666-1671)
27 Gallicioli Bassano da 1675-1692 Inquisitore di Venezia (1670-1675)
Brescia
28 | Torre Aurelio da Rivalta 1692-11693 Inquisitore di Saluzzo (1669-1675)
Inquisitore di Gubbio (1675-1677)
Inquisitore di Reggio (1677-1681)
Inquisitore di Rimini (1681-1686)
Inquisitore di Piacenza (1686-1692)
29 Vignali Giordano da 1693-1701 Socius del commissario generale del
Bologna Sant’Uffizio
Inquisitore di Como (1683-1693)
Inquisitore di Ferrara (1701-1710)
Inquisitore di Bologna (1710-11718)
30 Agosti Cesare da 1701-1708 Inquisitore di Reggio (1699-1701)
Cortemaggiore
31 | Berti Giuseppe Maria da 1708-1709 Inquisitore di Gubbio (1698-1701)
Dulcedo Inquisitore di Modena (1701-1705)
Inquisitore di Fermo (1705-1708)
Inquisitore di Pavia (1709-1727)
32 | Mani Michelangelo da 1709-1711 -
Modena
33 | Tabaglio Giacinto Pio 1711-1714 Inquisitore di Brescia (1699-1701)
da Piacenza Inquisitore di Reggio (1708-1709)
Inquisitore di Fermo (1709-1711)
Inquisitore di Rimini (1714-11719)
34 Visconti Ermete 1714-1725 Inquisitore di Gubbio (1701-1705)
Giacinto da Milano Inquisitore di Reggio (1705-1708)
Inquisitore di Modena (1708-1711)
Inquisitore di Fermo (1711-1714)
Inquisitore di Ferrara (1725[-1731])
35 | Monti Giovanni Filippo 1725[-17357] Inquisitore di Gubbio (1710-1711)

da Fermo

Inquisitore di Reggio (1711)
Inquisitore di Modena (1712-1720)
Inquisitore di Como (1720-1725)

MEDIOLANUM
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 | Crivelli Melchiorreda | M 1521-1553 Vescovo titolare di Tagaste (1540)
Milano
2 Barbavara Giovanni M 1554-1557 Vicario generale della provincia di San Pietro X
Ambrogio da Milano Martire (1556)
senior Reggente dello studium generale di
Sant’Eustorgio (c. 1558)
Professore di teologia presso I'universita di
Padova (1561-1573)
3 Chiarini Giovanni L 1557-11560 Inquisitore di Brescia (1549)
Battista da Cremona Inquisitore di Cremona (1550-1557)
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
4 Avogadri Angelo da M 1560-1563 Inquisitore di Piacenza (1555-1560) -
Verona
5 Zampa Angelo da M 1563-1572 - X
Cremona
6 Costabile Paolo da M 1572-1573 Inquisitore di Ferrara (1568-1572) -
Ferrara Maestro del sacro palazzo (1573-1580)
Maestro generale dell’ordine domenicano
(1580-11583)
7 Chiavenna Giovanni M 1573-1578 Inquisitore di Pavia (1556) -
Battista da Milano Inquisitore di Pavia bis (1568-1572)
Inquisitore di Mantova (1572)
Inquisitore di Venezia (1578-1581)
8 Ferrari Giulio da M 1579-1583 Priore provinciale della provincia Utriusque -
Cremona Lombardiae
Inquisitore di Cremona (1565-1579)
Inquisitore di Piacenza (1583-11584)
9 Borgo Giovanni M 1583-1586 Inquisitore di Mantova (1573-1578) -
Battista da Bologna Inquisitore di Genova (1578-1582)
10 | De’ Cristiani Andrea da Vicario dell’inquisizione di Milano (1586-
Urgnano 1588)
11 | Beccaria Ippolito Maria | M 1588 Priore provinciale della provincia Utriusque X
da Mondovi Lombardiae
Commissario generale del Sant’Uffizio (1588)
Maestro generale dell’ordine domenicano
(1589)
12 Drago Alberto da M 1590-1592 Inquisitore di Faenza (1581-1588) -
Fiorenzuola Inquisitore di Genova (1588-1590)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1592-
1599)
Vescovo di Termoli (1599-11601)
13 Gentile Deodato da M 1592-1599 Commissario generale del Sant’Uffizio (1599- X
Genova 1604)
Vescovo di Caserta (1604-11616)
14 | Galamini Agostino da M 1600-1604 Inquisitore di Brescia (1593-1595) X
Brisighella Inquisitore di Piacenza (1595-1597)
Inquisitore di Genova (1597-1600)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1604-
1607)
Maestro del sacro palazzo (1607-1608)
Maestro generale dell’ordine domenicano
(1608-1611)
Cardinale (1611)
Vescovo di Recanati e Loreto (1613-1620)
Vescovo di Osimo (1620-11639)
15 | De Vicariis Stefanoda | M 1604-1607 Inquisitore di Ancona (1598-1603) X
Garessio Inquisitore di Faenza (1603-1604)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1607-
1610)
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Vescovo di Nocera (1610-11621)

16 Granelli Giovanni 1608-1609 Socius del maestro generale dei domenicani
Innocenzo da Priore provinciale di Terra Santa
Fiorenzuola
17 | Seghizzi Michelangelo 1609-1615 Socius del commissario generale del
da Lodi Sant’Uffizio
Inquisitore di Cremona (1603-1609)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1615-
1616)
Vescovo di Lodi (1616-11625)
18 Scaglia Desiderio da 1615-1616 Inquisitore di Pavia (1605-1609)
Brescia Inquisitore di Cremona (1609-1614)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1616-
1621)
Cardinale (1621)
Vescovo di Como (1622-1626)
19 | Fiorini Giovanni Maria 1616-1619 Inquisitore di Ancona (1611-1614)
da Bologha Inquisitore di Crema (1614-1616)
20 | Lanci Ippolito Maria da 1619-1621 Inquisitore di Cremona (1615-1619)
Acquanegra Commissario generale del Sant’Uffizio (1621-
1632)
21 Lambertenghi 1621-1625 -
Abbondio da Como
22 | Pio Giovanni Michele 1625-1644 Inquisitore di Faenza (1623-1625)
da Bologna Provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae (1639)
23 | Ruggeri Ambrogio da 1644-1649 Inquisitore di Mantova (1631-1634)
Taggia Inquisitore di Parma (ante 1635)
Inquisitore di Rimini (1636)
Inquisitore di Ferrara (1636-1644)
Vicario generale della congregazione di Stiria e
Carinzia
24 | Cuccini Francesco da 1649-11653 Socius del maestro del sacro palazzo
Roma Inquisitore di Casale (1630-1633)
Inquisitore di Crema (1633-1634)
Inquisitore di Verona (1634-1637)
Inquisitore di Rimini (1637)
Inquisitore di Pavia (1637-1644)
Inquisitore di Ferrara (1644-1647)
Inquisitore di Cremona (1647-1649)
25 | Donelli Pietro Giacinto 1653-1662 Inquisitore di Casale (1639)
da Bologna Inquisitore di Cremona (1650-1653)
26 | Grizi Consalvo da Jesi 1662-1664 Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Piacenza (1645-1654)
Inquisitore di Cremona (1654-1662)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1664-
+1666)
27 Mercori Giulio da 1664-11673 Socius del commissario generale del
Cremona Sant’Uffizio
Inquisitore di Mantova (1652-1662)
Inquisitore di Pavia (1662-1664)
Vicario generale della provincia di San Pietro
Martire (1670)
28 | Granara Giacinto Maria 1673-11679 Inquisitore di Modena (1662-1664)
da Genova Inquisitore di Mantova (1664)
Inquisitore di Gubbio (1664-1665)
Inquisitore di Ferrara (1665-1667)
Inquisitore di Ancona (1667-1673)
29 Cerchi Sisto da 1679-1688 Inquisitore di Bergamo (1663-1665)

Bologna

Inquisitore di Brescia (1665-1666)
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Inquisitore di Piacenza (1667-1669)
Inquisitore di Bologna (1669)
Inquisitore di Genova (1669-1674)
Inquisitore di Bologna bis (1674-1679)

30 Leoni Prospero da 1688-11708 Inquisitore di Ferrara (1676-1685)
Parma Inquisitore di Reggio Emilia (1685-1688)
31 | Testi Tommaso Pio da 1708 Inquisitore di Pavia (1697-1708)
Bosco Marengo
32 | Pichi Giovanni Battista 1709-11715 Inquisitore di Crema (1686-1694)
da Ancona Inquisitore di Bergamo (1694-1696)
Inquisitore di Brescia (1696-1699)
Inquisitore di Parma (1699-1708)
Inquisitore di Pavia (1708-1709)
33 Gotti Vincenzo 1715-1717 Patriarca di Gerusalemme
Ludovico da Bologna Cardinale
34 Boldi Tommaso 1717-1723 Inquisitore di Tortona (1706-1710)
Bonaventura da Inquisitore di Como (1710-1717)
Castelnuovo Scrivia Priore del convento di Santa Maria delle Grazie
di Milano
35 Martini Silvestro da 1724[-1738] Priore del convento di Santa Maria degli

Ferrara

Angeli di Ferrara
Socius del commissario generale del
Sant’Uffizio
Inquisitore di Cremona (1723-1724)

MONS REGALIS (Mondovi)
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 | Galliani Cristoforo da M 1560-1570 - -
Savigliano
2 Longo Alessandro da M 1570 - -
Mondovi
3 | Marabotti Benedettoda | M 1625-1630 - -
Torino
4 | Travaglio Alessandro M 1630-1647 - -
da Chieri
5 Mainardi Gaspare M 1648-1659 - -
6 De Re Carlo Camillo M 1660-1670 Reggente dello studium generale di Torino -
da Asti
7 Ferrero Vincenzo M 1670-1684 Inquisitore di Asti (1667-1670) -
Maria da Mondovi Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1689)
8 Fasiani Girolamo L 1684-1688 - X
Maria da Garessio
9 | Saletta Alessandroda | M 1689-1694 Professore di teologia presso 'universita di -
Chieri Torino (ante 1689)
10 Bernardi Tommaso M 1694-11717 Priore provinciale della provincia di San Pietro -

Giacinto da Savigliano

Martire (1701)
Priore del convento di Savigliano

MUTINA
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 | Ghermignani Giovanni ? 1598-1599 - -
da Montefalcone
2 Brizio Angelo da ? 1599 - -
Cesena
3 Calbetti Arcangelo da ? 1600-1607 Inquisitore di Piacenza (1607-1609) -
Recanati Inquisitore di Ancona (1609-1611)
Inquisitore di Bergamo (1617-1619)
4 Borra Serafino da ? 1607-1608 - -
Brescia
5 Lerri Michelangelo da M 1608-1616 Inquisitore di Reggio (1607) -
Forli Inquisitore di Pavia (1616-1618)
Inquisitore di Reggio bis (1618-1622)
6 Guazzoni Massimo da M 1616-1618 Inquisitore di Pavia (1609-1616) -
Bozzolo Inquisitore di Rimini (1619-1620)
7 Novati Tommaso da M 1618-1619 Inquisitore di Rimini (1618) -
Taggia Inquisitore di Cremona (1619-1625)
Inquisitore di Faenza (1625-1634)
Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
8 Reghezzi Giovanni M 1619-1626 Inquisitore di Tortona (1627-1644) -
Vincenzo da Taggia
9 | Tinti Giacomo da Lodi M 1626-11647 Inquisitore di Casale (1616-1620) -
Inquisitore di Como (1620-1626)
10 | Zanardi Pietro Mariada | M 1647-1653 Inquisitore di Como (1653-1671) -
Urgnano
11 Pezzani Ludovico da M 1654-1656 Inquisitore di Piacenza (1643-1645) -
Colorno Inquisitore di Como (1645-1654)
Inquisitore di Crema (1656-1661)
Inquisitore di Fermo (1662-1663)
Inquisitore di Rimini (1663-1665)
Inquisitore di Gubbio (1665-1667)
Inquisitore di Tortona (1667-11668)
12 | Bonamelli Serafino da M 1656-1662 Vicario del Sant’Uffizio di Bologna (ante -
Mantova 1649)
Inquisitore di Crema (1649-1656)
Inquisitore di Bergamo (1662-11663)
13 | Granara Giacinto Maria | M 1662-1664 Inquisitore di Gubbio (1664) -
da Genova Inquisitore di Mantova (1664-1667)
Inquisitore di Ferrara (1667-1671)
Inquisitore di Ancona (1671-1673)
Inquisitore di Milano (1673-11679)
14 Visconti Giovanni M 1664-1672 Inquisitore di Gubbio (1661-1664) -
Tommaso da Parma
15 Martinelli Ippolito M 1672-11692 Inquisitore di Bergamo (1671-1672) -
Maria da Sestola
16 Aurresti Alessandro M 1692-1697 Inquisitore di Tortona (1697-11706) -
Maria da Bologna
17 | Ferrero Vincenzo Maria | M 1697-1701 Inquisitore di Gubbio (1695-1697) -
da Nizza Inquisitore di Fermo (1701-1705)
Inquisitore di Ancona (1705-1712)
Inquisitore di Faenza (1712-11725)
18 | Berti Giuseppe Mariada | M 1701-1705 Inquisitore di Gubbio (1698-1701) -
Dulcedo Inquisitore di Fermo (1705-1708)
Inquisitore di Mantova (1708-1709)
Inquisitore di Pavia (1709-1727)
19 Ferrari Giovanni M 1705-1708 Inquisitore di Reggio (1701-1705) -

Crisostomo da Sarzana

Inquisitore di Fermo (1708-1709)
Inquisitore di Rimini (1709-1714)
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20 Visconti Ermete M 1708-1711 Inquisitore di Gubbio (1701-1705)
Giacinto da Milano Inquisitore di Reggio (1705-1708)
Inquisitore di Fermo (1711-1714)

Inquisitore di Mantova (1714-1725)

Inquisitore di Ferrara (1725[-1731])

21 | Zucchini Giacomo da M 1711-11712 Inquisitore di Gubbio (1709-1710)
Faenza Inquisitore di Reggio (1710-1711)

22 | Monti Giovanni Filippo | M 1712-1720 Inquisitore di Gubbio (1710-1711)

da Fermo Inquisitore di Reggio (1711)
Inquisitore di Como (1720-1725)
Inquisitore di Mantova (1725[-17357])

23 Mazzani Gioacchino M 1720-1721 Inquisitore di Gubbio (1714-1718)
Maria da Cremona Inquisitore di Reggio (1718-1720)
Inquisitore di Fermo (1721-1722)

Inquisitore di Tortona (1722[-1733])

24 | Silvestri Pio da Milano | M 1721-1725 Inquisitore di Gubbio (1719-1721)
Inquisitore di Como (1725-11726)

25 Liboni Giovanni M 1725-1726 Inquisitore di Gubbio (1721-1725)
Domenico da Ferrara Inquisitore di Como (1726[-1733])

26 Pozzoli Antonino da M 1726-1728 Inquisitore di Reggio (1720-1726)
Lodi Inquisitore di Parma (1728[-1733])

27 | Ascensi Giacinto Maria | M 1728[-1733] Inquisitore di Gubbio (1725-1728)

da San Romolo

NOVARIA
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 | Crivelli Bernardinoda | M 1530-1560 - -
Milano
2 Lapini Leonardo da M 1560-1568 - -
Firenze
3 Codebo Ludovico da M 1568-1570 Priore del convento di Sant’Eustorgio (1570) -
Milano
4 Buelli Domenico da M 1570-71603 Vicario generale della vicaria di San Pietro X
Arona Martire (1594)
5 Manini Gregorio da M 1603-1623 Priore provinciale della provincia di San Pietro
Gozzano Martire (1609)
Definitore provinciale al capitolo generale
(1611)
6 | DellaPortaBasilioda | M 1623-1626 Inquisitore di Tortona (1603-1606) -
Novara Inquisitore di Alessandria (1606-1623)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1613)
7 Borsa Sebastiano da M 1626-1636 - -
Milano
8 Oroboni Gregorio da M 1636-1668 - -
Milano
9 Visconti Giuseppe M 1668-1693 Reggente dello studium generale di X
Maria da Milano Sant’Eustorgio (1656)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1656)
Inquisitore di Alessandria (1663-1668)
Inquisitore di Novara (1668-1693)
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1679)
10 | Visconti Simpliciano M 1693-11707 Provinciale della provincia di San Pietro -
da Milano Martire (1687)
Priore del convento di Sant’Eustorgio di
Milano
11 | Lucini Luigi Mariada | M 1707-1714 Socius del commissario generale del -
Milano Sant’Uffizio
Commissario generale del Sant’Uffizio (1714[-
1743])
12 | Luri Egidio Maria da M 1714-v1728 Lector biblicus presso lo studium generale di -
Bastia Sant’Eustorgio di Milano
13 | Galli Giuseppe Maria M 1728[-1731] Inquisitore di Gubbio (1711-1712) -
da Como Inquisitore di Reggio (1712-1718)
Inquisitore di Parma (1718-1728)
PAPIA
Nome | TS | Prefettura | Altri incarichi e dignita | Scrittore
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1 Riva Sante da M 1542-1548 -
Mantova
2 Damiano da Brescia M 1548-1553 -
3 Varasio Stefano da M 1553-1556 -
Asti
4 | Chiavenna Giovanni 1556 Inquisitore di Pavia bis (1568-1572)
Battista da Milano Inquisitore di Mantova (1572)
Inquisitore di Milano (1573-1578)
Inquisitore di Venezia (1578-1581)
5 Locati Umberto da M 1556-1559 Inquisitore di Piacenza (1560-1566)
Castel San Giovanni Commissario generale del Sant’Uffizio (1566-
1570)
Vescovo di Bagnoregio (1570[-11583])
6 | Pusterla Domenicoda | M 1559-1560 -
Piacenza
7 Modesto da Vicenza | M 1560-1566 -
8 Soleri Pietro da M 1566-1568 -
Quinzano
9 | Chiavenna Giovanni M 1568-1572 Inquisitore di Pavia (1556)
Battista da Milano bis Inquisitore di Mantova (1572)
Inquisitore di Milano (1573-1578)
Inquisitore di Venezia (1578-1581)
10 | Urgnani Domenicoda | M 1572-1573 -
Soncino
11 Donzelli Giovanni M 1573-1579 -
Battista da Mondovi
12 Carazano Giovanni M 1579-1583 -
Domenico da
Mondovi
13 Dossi Giulio da M 1583-1586 Inquisitore di Vicenza (1574-1578)
Firenze Inquisitore di Mantova (1578-1583)
14 | Riva Sante da Genova | M 1586-1593 Inquisitore di Piacenza (1593-1595)
Inquisitore di Pavia bis (1595-1602)
Inquisitore di Verona (1602-1604)
Inquisitore di Piacenza bis (1604-1608)
Inquisitore di Como (11608)
15 Pagliari Paolo da M 1593-1595 Bacelliere presso lo studium generale di Bologna
Capriata Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Inquisitore di Brescia (1595-1601)
Inquisitore di Como (1608-1614)
Inquisitore di Cremona (1614-1615)
16 | Riva Sante da Genova | M 1595-1602 Inquisitore di Pavia (1586-1593)
bis Inquisitore di Piacenza (1593-1595)
Inquisitore di Verona (1602-1604)
Inquisitore di Piacenza bis (1604-1608)
Inquisitore di Como (11608)
17 Pusterla Egidio da M 1602-1605 Inquisitore di Faenza (1588-1591)
Piacenza Inquisitore di Verona (1591-1602)
18 | Scaglia Desiderioda | M 1605-1609 Inquisitore di Cremona (1609-1614)
Brescia Inquisitore di Milano (1615-1616)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1616-
1621)
Cardinale (1621)
Vescovo di Como (1622-1626)
19 | Guazzoni Massimoda | M 1609-1616 Inquisitore di Modena (1616-1618)
Bozzolo Inquisitore di Rimini (1619-1620)
20 | Lerri Michelangeloda | M 1616-1618 Inquisitore di Reggio (1607)
Forli Inquisitore di Modena (1608-1616)
Inquisitore di Reggio bis (1618-1622)
21 Franci Paolo da M 1618-1620 Socius del maestro del sacro palazzo (1600-1605)
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Napoli

Inquisitore di Reggio (1609-1615)
Inquisitore di Faenza (1615-1618)
Inquisitore di Ferrara (1620-1621)
Inquisitore di Ancona (1621-1622)
Inquisitore di Ferrara bis (1622-1636)

22 | Seghizzi Deodatoda | M 1620-1624 Inquisitore di Mantova (1620-1631)
Lodi
23 | Maculani Vincenzoda | M 1624-1627 Inquisitore di Genova (1627-1629)
Fiorenzuola
24 Ricciardi Pietro M 1627-1630 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Martire da Inquisitore di Reggio (1625-1627)
Acquanegra Inquisitore di Genova (1629-1632)
Inquisitore di Cremona (1632-1634)
Inquisitore di Mantova (1634-1640)
Inquisitore di Como (1640-1643)
25 Airoldi Paolo da M 1630-1632 Inquisitore di Reggio (1627-1629)
Milano Inquisitore di Como (1633-1637)
26 | Fondoli Vincenzoda | M 1632-1634 -
Cremona
27 Lana Giovanni M 1634-1637 -
Vincenzo da Valenza
28 | Cuccini Francescoda | M 1637-1643 Socius del maestro del sacro palazzo
Roma Inquisitore di Casale (1630-1633)
Inquisitore di Crema (1633-1634)
Inquisitore di Verona (1634-1637)
Inquisitore di Rimini (1637)
Inquisitore di Ferrara (1644-1647)
Inquisitore di Cremona (1647-1649)
Inquisitore di Milano (1649-11653)
29 | Campeggi Camilloda | M 1643-1644 Inquisitore di Como (1637-1640)
Pavia iunior Inquisitore di Mantova (1640-1643)
Inquisitore di Faenza (1644-11652)
30 | Buzzali Niccolo da M 1645-1652 -
Modena
31 Boido Stefano da M 1652-1662 Inquisitore di Fermo (1632-1640)
Castellaccio Inquisitore di Parma (1640-1652)
Inquisitore di Cremona (1662-1674)
32 Mercori Giulio da M 1662-1664 Socius del commissario generale del Sant’Uffizio
Cremona Inquisitore di Mantova (1652-1662)
Inquisitore di Milano (1664-11673)
Vicario generale della provincia di San Pietro
Martire (1670)
33 | Pusterla Tommasoda | M 1664-1674 Inquisitore di Mantova (1662-1664)
Milano
34 Nidi Raimondo da M 1674-1681 -
Soncino
35 | Pellegrini Domenico | M 1681-11697 Inquisitore di Gubbio (1677-1681)
Francesco da Como Inquisitore di Rimini (1681)
36 | Testi Tommaso Pioda | M 1697-1708 Inquisitore di Milano (1708)
Bosco Marengo
37 Pichi Giovanni M 1708-1709 Inquisitore di Crema (1686-1694)
Battista da Ancona Inquisitore di Bergamo (1694-1696)
Inquisitore di Brescia (1696-1699)
Inquisitore di Parma (1699-1708)
Inquisitore di Milano (1709-11715)
38 | Berti Giuseppe Maria | M 1709-1727 Inquisitore di Gubbio (1698-1701)
da Dulcedo Inquisitore di Modena (1701-1705)
Inquisitore di Fermo (1705-1708)
Inquisitore di Mantova (1708-1709)
39 Maffei Carlo M 1728[-1739]

Girolamo da Trento
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PARMA

Nome | TS| Prefettura | Altri incarichi e dignita | Scrittore
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1 | Pietrobelli Tommasoda | M 1635-1640 Inquisitore di Rimini (1630-1635) -
Camorano
2 Boido Stefano da M 1640-1652 Inquisitore di Fermo (1632-1640) -
Castellaccio Inquisitore di Pavia (1652-1662)
Inquisitore di Cremona (1662-1674)
3 | Bonacci Pietro Martire | M 1652-1661 Inquisitore di Crema (1634-1639)
da Rezzato Inquisitore di Vicenza (1639-1647)
Inquisitore di Brescia (1647-1652)
Inquisitore di Rimini (1661-1663)
Inquisitore di Fermo (1663-1667)
4 | Recuperati Agostinoda | M 1661-1665 Inquisitore di Tortona (1655-1658) -
Brisighella Inquisitore di Fermo (1659-1662)
Inquisitore di Casale (1665-1670)
5 | Bergamaschi Giovanni | M 1665-1671 Inquisitore di Verona (1648-1663) -
Michele da Ferrara Inquisitore di Vicenza (1663-1665)
Inquisitore di Ferrara (1671-1676)
6 Graziani Michele M 1671-1677 Inquisitore di Gubbio (1671) -
Angelo da Cotignola
7 Salici Vincenzo da M 1677-11680 Inquisitore di Gubbio (1672-1675) -
Brescia Inquisitore di Venezia (1675-1677)
8 | Menghini Tommasoda | M 1680-1682 Inquisitore di Fermo (1667-1669) X
Albacina Inquisitore di Gubbio (1670-1671)
Inquisitore di Casale (1671-1680)
Inquisitore di Ancona (1682-1685)
Inquisitore di Ferrara (1685-1688)
9 | Falconi Giovanni Carlo | M 1682-1695 Inquisitore di Crema (1677-1678) -
da Fermo Inquisitore di Bergamo (1678-1680)
Inquisitore di Casale (1680-1682)
10 Cleri Tommaso da M 1695-1698 - -
Verdun
11 Minuti Cipriano da M 1698-1699 Inquisitore di Reggio (1682-1685) -
Cremona Inquisitore di Ancona (1685-1698)
12 | Pichi Giovanni Battista | M 1699-1708 Inquisitore di Crema (1686-1694) X
da Ancona Inquisitore di Bergamo (1694-1696)
Inquisitore di Brescia (1696-1699)
Inquisitore di Pavia (1708-1709)
Inquisitore di Milano (1709-11715)
13 | Nanni Angelo Michele | M 1708-1709 Inquisitore di Mantova (1709-1711) -
da Modena Inquisitore di Genova (11711)
14 Gennari Tommaso M 1709-1710 Inquisitore di Venezia (1710[-1736])
Maria da Chioggia
15 Mazzoleni Vincenzo M 1710-1718 Inquisitore di Venezia (1704-1710) -
Maria da Bergamo Inquisitore di Bologna (1718-1728)
Arcivescovo di Corfu (1728[-1731])
16 | Galli Giuseppe Maria M 1718-1728 Inquisitore di Gubbio (1711-1712) -
da Como Inquisitore di Reggio (1712-1718)
Inquisitore di Novara (1728[-1731])
17 Pozzoli Antonino da M 1728[-1733] Inquisitore di Reggio (1720-1726) -
Lodi Inquisitore di Modena (1726-1728)
PERUSIUM
Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Alessi Nicola da M 1577-11585 Reggente dello studium generale di Perugia X
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Perugia
2 | Castrucci Vincenzoda | M 1585-1598 Reggente dello studium generale di Perugia -
Firenze
3 | Ercolani Benedettoda | M 1598-1615 - X
Perugia
4 Ercolani Vincenzo da M 1616 Reggente dello studium generale di Perugia X
Perugia (1615)
5 Margottini Tommaso M 1616-71623 Priore del convento di Santa Maria sopra -
da Orvieto Minerva di Roma
Priore provinciale della provincia Regni
Definitore provinciale al capitolo generale
(1615)
6 | Galasini Francescoda | M 1623-1639 Procuratore generale dell’ordine domenicano -
Sant’ Angelo (1639-1654)
Inquisitore di Perugia bis (1654-1664)
Procuratore generale dell’ordine domenicano
bis (11664)
7 Pellegrini Vincenzo M 1639-1654 Vicario generale del Sant’Uffizio di Perugia -
Maria da Citta di (ante 1639)
Castello
8 | Galasini Francesco da M 1654-11664 Procuratore generale dell’ordine domenicano -
Sant’ Angelo bis (1639-1654)
Inquisitore di Perugia prima vice (1623-1639)
Procuratore generale dell’ordine domenicano
bis (11664)
9 Picchetti Giacinto da M 1665-11675 Vicario generale del Sant’Uffizio di Perugia -
Roma (ante 1665)
10 Grossi Raimondo da M 1675-11684 Penitenziere della basilica di Santa Maria -
Perugia Maggiore di Roma
11 Ottaviani Paolo da M 1685-11724 Vicario generale del Sant’Uffizio di Perugia -
Bagnaia (1677-1685)
12 Selleri Giovanni M 1725[-1733] Socius del maestro del sacro palazzo -
Niccolo da Panicale Inquisitore di Spoleto (1719-1725)
PLACENTIA
Nome | TS | Prefettura | Altri incarichi e dignita | Scrittore
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1 Fumi Bartolomeo da 1549-71555 -
Cortemaggiore
2 Avogadri Angelo da 1555-1560 Inquisitore di Milano (1560-1563)
Verona
3 Locati Umberto da 1560-1566 Inquisitore di Pavia (1556-1559)
Castel San Giovanni Commissario generale del Sant’Uffizio (1566-
1570)
Vescovo di Bagnoregio (1570[-11583])
4 Rivalta Tommaso da 1567-1580 -
Piacenza
5 Azzaroli Giacomo da 1580-1582 -
Lugo
6 | Molaschi Paolo da Lodi 1582-1584 Inquisitore di Verona (1572-1578)
Inquisitore di Ancona (1579-1580)
Inquisitore di Rimini (1582-1586)
Inquisitore di Parma (1586-1591)
Inquisitore di Casale (1591-1598)
7 Ferrari Giulio da 1584-11584 Priore provinciale della provincia Utriusque
Cremona Lombardiae
Inquisitore di Cremona (1565-1579)
Inquisitore di Milano (1579-1583)
8 | Rossi Nicola da Ancona 1585-1588 Inquisitore di Ancona (1569-1578)
Inquisitore di Ancona bis (1588-1598)
9 | Eustachi Alessandro da 1588-1593 Inquisitore di Ancona (1580-1588)
Vigevano
10 | Riva Sante da Genova 1593-1596 Inquisitore di Pavia (1586-1593)
Inquisitore di Pavia bis (1596-1602)
Inquisitore di Verona (1602-1604)
Inquisitore di Piacenza bis (1604-1608)
Inquisitore di Como (11608)
11 Biani Bonifacio da 1597-1604 -
Vigevano
12 | Riva Sante da Genova 1604-1607 Inquisitore di Pavia (1586-1593)
bis Inquisitore di Piacenza (1593-1595)
Inquisitore di Pavia bis (1596-1602)
Inquisitore di Verona (1602-1604)
Inquisitore di Como (71608)
13 Calbetti Arcangelo da 1607-1609 Inquisitore di Modena (1600-1607)
Recanati Inquisitore di Ancona (1609-1611)
Inquisitore di Bergamo (1617-1619)
14 | Alinovi Alessandro da 1609-1619 -
Polesine
15 | Costamezzana Claudio 1619-1635 -
da Borgotaro
16 Bagarotti Prospero da 1635-1643 Priore provinciale della provincia Utriusque
Fiorenzuola Lombardiae
Inquisitore di Bologna (1643-1647)
Inquisitore di Genova (1647-1652)
Inquisitore di Ferrara (1653-1659)
17 Pezzani Ludovico da 1643-1645 Inquisitore di Como (1645-1654)
Colorno Inquisitore di Modena (1654-1656)
Inquisitore di Crema (1656-1661)
Inquisitore di Fermo (1662-1663)
Inquisitore di Rimini (1663-1665)
Inquisitore di Gubbio (1665-1667)
Inquisitore di Tortona (1667-11668)
18 | Grizi Consalvo da Jesi 1645-1654 Socius del commissario generale del

Sant’Uffizio
Inquisitore di Cremona (1654-1662)
Inquisitore di Milano (1662-1664)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1664-
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11666)
19 Piazza Casimiro da M 1654-1661 Inquisitore di Ferrara (1661-1665)
Cremona
20 Cati Michelangelo da M 1661-71665 Inquisitore di Tortona (1644-1649)
Modena Inquisitore di Rimini (1647-1649)
21 | Rivali Vincenzo Maria M 1665-11666 Inquisitore di Bergamo (1652-1661)
da Bologna Inquisitore di Brescia (1661-1665)
22 | Pozzobonelli Domenico | M 1666-1667 Socius del commissario generale del
Maria da Savona Sant’Uffizio (ante 1666)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1667-
1681)
Maestro del sacro palazzo (1681-11688)
23 | Cerchi Sisto da Bologna | M 1667-1669 Inquisitore di Bergamo (1663-1665)
Inquisitore di Brescia (1665-1666)
Inquisitore di Bologna (1669)
Inquisitore di Genova (1669-1674)
Inquisitore di Bologna bis (1674-1679)
Inquisitore di Milano (1679-1688)
24 | Castelli Giovanni Maria | M 1669-1671 Inquisitore di Saluzzo (1659-1669)
da Morbegno
25 Solimano Alberto da M 1671-1673 Socius del commissario generale del
Genova Sant’Uffizio
Inquisitore di Ancona (1673-1679)
Inquisitore di Cremona (1679-1700)
26 | Bosi Tommaso Mariada | M 1673-1681 Inquisitore di Genova (1681-1688)
Bologna
27 | CappasantaPio Feliceda | M 1681-1686 Socius del commissario generale del
Vicenza Sant’Uffizio
Inquisitore di Rimini (1679-1681)
Inquisitore di Faenza (1686-1695)
Inquisitore di Bologna (1695-1705)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1705-
+1707)
28 | Torre Aurelio da Rivalta | M 1686-1692 Inquisitore di Saluzzo (1669-1675)
Inquisitore di Gubbio (1675-1677)
Inquisitore di Reggio (1677-1681)
Inquisitore di Rimini (1681-1686)
Inquisitore di Mantova (1692-11693)
29 Ascevolini Giovanni M 1692-1698 -
Alberto da Bertinoro
30 Sambaldo Giovanni M 1698-1705 Socius del commissario generale del
Battista da Savona Sant’Uffizio
Inquisitore di Fermo (1695)
Inquisitore di Rimini (1695-1698)
Inquisitore di Faenza (1705-11707)
31 Morbelli Arcangelo M 1705-1709 -
Vincenzo da Rivalta
32 | Corradi Carlo Francesco | M 1709-1711 Inquisitore di Gubbio (1705-1707)
da Lodi Inquisitore di Rimini (1707-1709)
Inquisitore di Genova (11711)
33 Grossi Bonaventura M 1711-1725 Inquisitore di Faenza (1725[-1737])
Maria da Savona senior
34 Giampi Giovanni M 1725[-7] Inquisitore di Crema (1706-1710)

Battista da Fabriano

Inquisitore di Ferrara (1710-1725)

REGIUM
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Visconti Pietro da M 1598-1601 Inquisitore di Cremona (1588-1595) X
Taggia Bacelliere presso lo studium generale di
Bologna
2 Bucci Angelo da M 1601-1604 Inquisitore di Ancona (1614) -
Vigevano Inquisitore di Como (1614-1620)
3 Raimondi Dionigi da M 1604-1607 - -
Finale
4 Lerri Michelangelo da M 1607 Inquisitore di Modena (1608-1616) -
Forli Inquisitore di Pavia (1616-1618)
Inquisitore di Reggio bis (1618-1622)
5 Montini Serafino da M 1608-1609 Inquisitore di Faenza (1609-11615) -
Cagli
6 Franci Paolo da Napoli M 1609-1615 Socius del maestro del sacro palazzo (1600- -
1605)
Inquisitore di Faenza (1615-1618)
Inquisitore di Pavia (1618-1620)
Inquisitore di Ferrara (1620-1621)
Inquisitore di Ancona (1621-1622)
Inquisitore di Ferrara bis (1622-1636)
7 Zambeccari Girolamo M 1615-1618 Inquisitore di Faenza (1618-1622) -
Maria da Bologna
8 Lerri Michelangelo da M 1618-1622 Inquisitore di Reggio prima vice (1607) -
Forli Inquisitore di Modena (1608-1616)
Inquisitore di Pavia (1616-1618)
9 Codulcini Girolamo da M 1622-1625 Inquisitore di Vicenza (1625-11627) -
Fossombrone
10 Bumaschi Paolo da M 1625 Inquisitore di Bergamo (1625-1626) -
Crema
11 | Ricciardi Pietro Martire | M 1625-1627 Socius del commissario generale del -
da Acquanegra Sant’Uffizio
Inquisitore di Pavia (1627-1629)
Inquisitore di Genova (1629-1632)
Inquisitore di Cremona (1632-1634)
Inquisitore di Mantova (1634-1640)
Inquisitore di Como (1640-1643)
12 | Airoldi Paolo da Milano | M 1627-1629 Inquisitore di Pavia (1630-1632) -
Inquisitore di Como (1633-1637)
13 | Tramezzini Paolo Egidio | M 1629-1634 Inquisitore di Ancona (1634-1639) -
da Como
14 | Dulcetti Pietro Mariada | M 1634-1637 Inquisitore di Saluzzo (1631-1634) -
San Severino Inquisitore di Verona (1637-1647)
15 Bargagnati Tommaso M 1637-11640 - -
Bargagnati da Fabriano
16 | Vannini Vincenzo Maria | M 1641-1647 Inquisitore di Rimini (1647-1649) -
da Montesanto Inquisitore di Casale (1649-1658)
Inquisitore di Fermo (1658-1659)
17 Ferrari Agostino da M 1647-11656 Inquisitore di Rimini (1638-1647) -
Correggio
18 Cassani Giovanni M 1657-1677 - -
Battista da Lugo
19 | Torre Aurelio da Rivalta | M 1677-1681 Inquisitore di Saluzzo (1669-1675) -
Inquisitore di Gubbio (1675-1677)
Inquisitore di Rimini (1681-1686)
Inquisitore di Piacenza (1686-1692)
Inquisitore di Mantova (1692-11693)
20 Minuti Cipriano da M 1682-1685 Inquisitore di Ancona (1685-1698) -
Cremona Inquisitore di Parma (1698-1699)
21 Leoni Prospero da M 1685-1688 Inquisitore di Ferrara (1676-1685) -
Parma Inquisitore di Milano (1688-11708)
22 | Ubaldini Vincenzo da M 1689-1696 Inquisitore di Gubbio (1685-1688) -
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Fano

Inquisitore di Fermo (1696-1698)
Inquisitore di Rimini (1698-11700)

23 | Molo Angelo Guglielmo 1696-1699 Inquisitore di Tortona (1689-1695)
da Como Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Reggente dello studium generale di Bologna
Priore del convento di Santa Maria delle
Grazie di Milano
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
Procuratore generale dell’ordine domenicano
(1707)
24 Agosti Cesare da 1699-1701 Inquisitore di Mantova (1701-1708)
Cortemaggiore
25 Ferrari Giovanni 1701-1705 Inquisitore di Modena (1705-1708)
Crisostomo da Sarzana Inquisitore di Fermo (1708-1709)
Inquisitore di Rimini (1709-1714)
26 Visconti Ermete 1705-1708 Inquisitore di Gubbio (1701-1705)
Giacinto da Milano Inquisitore di Modena (1708-1711)
Inquisitore di Fermo (1711-1714)
Inquisitore di Mantova (1714-1725)
Inquisitore di Ferrara (1725[-1731])
27 | Tabaglio Giacinto Pio da 1708-1709 Inquisitore di Brescia (1699-1701)
Piacenza Inquisitore di Fermo (1709-1711)
Inquisitore di Mantova (1711-1714)
Inquisitore di Rimini (1714-11719)
28 | Ricci Giovanni Agostino 1709 Inquisitore di Gubbio (1708-1709)
da Savona Inquisitore di Tortona (1710-1722)
Inquisitore di Fermo (1722-1724)
29 Zucchini Giacomo da 1710-1711 Inquisitore di Gubbio (1709-1710)
Faenza Inquisitore di Modena (1711-11712)
30 | Monti Giovanni Filippo 1711 Inquisitore di Gubbio (1710-1711)
da Fermo Inquisitore di Modena (1712-1720)
Inquisitore di Como (1720-1725)
Inquisitore di Mantova (1725[-17357])
31 | Galli Giuseppe Maria da 1712-1718 Inquisitore di Gubbio (1711-1712)
Como Inquisitore di Parma (1718-1728)
Inquisitore di Novara (1728[-1731])
32 Mazzani Gioacchino 1718-1720 Inquisitore di Gubbio (1714-1718)
Maria da Cremona Inquisitore di Modena (1720-1721)
Inquisitore di Fermo (1721-1722)
Inquisitore di Tortona (1722[-1733])
33 Pozzoli Antonino da 1720-1726 Inquisitore di Modena (1726-1728)
Lodi Inquisitore di Parma (1728[-1733])
34 | Bagioni Pietro Antonio 1726[-1733] -
da Forli

SALUTIAE
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Morozzo Girolamo da ? 1556-1563 - -
Mondovi
2 Domenico Vigoni ? 1563-1570 - -
3 Gabriele da Saluzzo M 1570-1595 - -
4 | Cicada Giovanni Francesco | M 1595-1604 Inquisitore di Saluzzo bis (1622-1623) -
da Bra
5 Capalla Girolamo da M 1604-1612 - -
Saluzzo
6 Sassi Michele da Taggia M 1612-1622 Inquisitore di Rimini (1622-1625) -
Inquisitore di Ancona (1626-1634)
Inquisitore di Faenza (1634-1643)
Inquisitore di Ancona bis (1643-1645)
7 | Cicada Giovanni Francesco | M 1622-1623 Inquisitore di Saluzzo prima vice (1595- -
da Bra bis 1604)
8 | Odetti Paolo Girolamoda | M 1623-1631 - -
Mondovi
9 Dulcetti Pietro Maria da M 1631-1634 Inquisitore di Reggio (1634-1637) -
San Severino Inquisitore di Verona (1637-1647)
10 Ponzono Girolamo da M 1635-1643 - -
Bologna
11 | TagliardiniTommaso Maria | M 1644-1652 - -
da Caramagna
12 Turriani Francesco da M 1653 - -
Nizza
13 Alessandri Giovanni M 1653-1658 Inquisitore di Torino (1658-1659) -
Battista da Saluzzo
14 | Bianchi Francesco Maria M 1658-1659 Inquisitore di Torino (1640-1658) X
da Garessio
15 | Castelli Giovanni Mariada | M 1659-1669 Inquisitore di Piacenza (1669-1671) -
Morbegno
16 | Torre Aurelio da Rivalta M 1669-1675 Inquisitore di Gubbio (1675-1677) -
Inquisitore di Reggio (1677-1681)
Inquisitore di Rimini (1681-1686)
Inquisitore di Piacenza (1686-1692)
Inquisitore di Mantova (1692-11693)
17 | Medri Tommaso da Cesena | M 1675-1685 - -
18 | Rovetta Andrea da Brescia | M 1685-1688 Inquisitore di Gubbio (1681-1685) X
Inquisitore di Verona (1688-1701)
19 | Orselli Giovanni Francesco | M 1688-1689 Vicario del Sant’Uffizio di Faenza (ante -
da Forli 1682)
Inquisitore di Crema (1682-1686)
Inquisitore di Casale (1689-1698)
Inquisitore di Fermo (1698-1700)
Inquisitore di Rimini (1700-1707)
Inquisitore di Faenza (1707-11712)
20 Gandolfi Domenico M 1689-1698 Inquisitore di Casale (1698-11705) -
Giustiniano da Maro
21 Grassi Pio da Strevio M 1698 Priore provinciale della provincia Utriusque -
Lombardiae
Inquisitore di Gubbio (1697-1698)

SPOLETIUM
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore

Caroli Domenico da M 1685-1689 Vicario del Sant’Ufficio per Spoleto (c. 1645- -
Foligno 1685)

Camassei Deodato da M 1689-11711 Vicario del Sant’Ufficio per Spoleto (ante -
Bevagna 1689)

Baranzone Girolamo M 1711-1719 Vicario del Sant’Ufficio per Camerino (ante -
Pierdomenico da Giove 1711)

Selleri Giovanni M 1719-1725 Socius del maestro del sacro palazzo (ante -
Niccolo da Panicale 1719)

Inquisitore di Perugia (1725[-1733])
Masserotti Tommaso M 1725-11727 Vicario generale del Sant’Uffizio di Perugia -
Maria da Camerino (ante 1725)
Rendina Girolamo M 1727[-1732] Vicario generale del Sant’Uffizio di Spoleto X

Maria da Benevento

(ante 1727)

Esaminatore del clero per la diocesi di Roma
Consultore della congregazione dell’Indice
Qualificatore della congregazione del
Sant’Uffizio
Teologo del cardinale Zondadari
Teologo del cardinale Cossia

VENETIAE
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 | Dalla Negra Tommaso | M 1560-1564 - -
da Vicenza
2 Valentico Adriano M 1564-1566 Professore di metafisica presso I"universita di X
Beretti da Vicenza Padova
Professore di sacra scrittura presso 1’universita
di Padova
Vescovo di Capodistria (1566-11572)
3 Faenzi Valerio da M 1566-1569 - X
Verona
4 Schilino Aurelio da M 1569-1574 Definitore provinciale al capitolo generale
Brescia (1564)
Inqusitore di Brescia (1560-1569)
5 Medici Marco da M 1574-1578 Inquisitore di Verona (1569-1574) X
Verona Vescovo di Chioggia (1578-11583)
6 Chiavenna Giovanni M 1578-1581 Inquisitore di Pavia (1556) -
Battista da Milano Inquisitore di Pavia bis (1568-1572)
Inquisitore di Mantova (1572)
Inquisitore di Milano (1573-1578)
7 Mirabino Angelo da M 1581-1587 Inquisitore di Bologna (1573-1574) X
Faenza Definitore provinciale al capitolo generale
(1574)
Inquisitore di Ferrara (1579-1581)
Priore provinciale della provincia Regni (1589)
8 Guaraldi Stefano da M 1587-1591 Reggente dello studium generale di Bologha X
Cento Priore del convento di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale della provincia Utriusque
Lombardiae
Inquisitore di Como (1578-1587)
Inquisitore di Bologna (1596-11600)
9 | Giovanni Gabrieleda | M 1591-1595 Inquisitore di Vicenza (1588-1591) -
Saluzzo
10 Arrigoni Giovanni M 1595-1600 Vicario generale del Sant’Uffizio di Venezia -
Vincenzo da Brescia (ante 1595)
Vescovo di Sebenico (1600-11620)
11 Vignucci Giovanni M 1600-11622 Inquisitore di Como (1594-1597) -
Domenico da Ravenna Inquisitore di Mantova (1597-1600)
12 Sechiario Giovanni M 11622 - -
Ludovico da Ravenna
13 Canevari Paolo da M 1623 Inquisitore di Faenza (1622-1623) -
Gabiano
14 | Ugolotto Silvestro da M 1624-1625 Inquisitore di Bergamo (1610-1616) -
Castiglione Inquisitore di Verona (1616-1624)
Inquisitore di Brescia (1626-1630)
15 | Zuppeti Girolamo da M 1625-1632 Inquisitore di Bergamo (1624-1625) -
Quinzano Inquisitore di Brescia (1632-1639)
16 | Riccetti Clemente da M 1632-1639 Inquisitore di Crema (1629-1632) -
Iseo Inquisitore di Brescia (1639-1647)
Inquisitore di Verona (1647-1648)
17 Oliva Anselmo da M 1639-11647 Inquisitore di Vicenza (1637-1639) -
Brescia
18 Raimondi Giovanni M 1647-11651 Inquisitore di Bergamo (1633-1647) -
Battista da Gavardo
19 | Fracassino Ambrogio M 1651-1663 Inquisitore di Vicenza (1649-1651) -
da Brescia Vescovo di Pola (11663)
20 Ugoni Agapito da M 1663-1670 Inquisitore di Vicenza (1652-1663) X
Brescia
21 | Gallicioli Bassano da M 1670-1675 Inquisitore di Mantova (1675-1692) -
Brescia
22 Salici Vincenzo da M 1675-1677 Inquisitore di Gubbio (1672-1675) -
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Brescia Inquisitore di Parma (1677-11680)
23 Rovetta Giovanni 1677-1693 Inquisitore di Vicenza (1675-1677)
Tommaso da Brescia Vescovo di Lesina (1693-1704)
24 Leoni Antonio da 1693-1698 Inquisitore di Ferrara (1688-1693)
Padova Inquisitore di Ancona (1698-1705)
Inquisitore di Bologna (1705-1710)
25 | Asperti Raimondo da 1698-1704 Vescovo di Lesina (1704-11722)
Bergamo
26 | Mazzoleni Vincenzo 1704-1710 Inquisitore di Parma (1710-1718)
Maria da Bergamo Inquisitore di Bologna (1718-1728)
Arcivescovo di Corfl (1728[-1731])
27 Gennari Tommaso 1710[-1736] Inquisitore di Parma (1709-1710)
Maria da Chioggia

VERCELLAE
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Barilli Giacomo da M 1554-1565 - -
Tollegno
2 Uberti Cipriano da M 1565-11607 - X
Ivrea
3 Barbavara Giovanni M 1607-11615 Priore del convento di Sant’Eustogio di Milano -
Ambrogio da Milano Priore provinciale della provincia di San Pietro
iunior Martire (1603)
Reggente dello studium generale di
Sant’Eustorgio di Milano (ante 1607)
4 Donzelli Paolo Maria M 1615-11622 - -
da Mondovi
5 Broglia Giacinto da M 1622-1640 Priore provinciale della provincia di San Pietro -
Chieri Martire (1632)
6 Brusiati Giacinto da M 1640-1645 - -
Novara
7 Cicogna Giovanni M 1645-11660 - -
Battista da Novara
8 Rusca Giovanni M 1660-11684 Professore di teologia presso 'universita di X
Alessandro da Torino Torino
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire
9 Falletto Giacinto da M 1684-11704 Professore di teologia presso 1’universita di -
Pocapaglia Torino
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1666,1673)
10 | Fonticelli Tommasoda | M 1704-11712 Reggente dello studium generale di -
Varazze Sant’Eustorgio di Milano
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1703)
11 Basterio Tommaso M 1712-1724 Bacelliere dello studium generale di -
Luigi da Chieri (V) Sant’Eustorgio di Milano
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1717)
12 | Giuseppe Tommasoda | M 1724 Reggente dello studium generale di -
Saluzzo (V) Sant’Eustorgio di Milano
Priore provinciale della provincia di San Pietro
Martire (1713)
VERONA
| Nome | TS | Prefettura | Altri incarichi e dignita | Scrittore
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1 Medici Marco da M 1569-1574 Inquisitore di Verona (1574-1578)
Verona Vescovo di Chioggia (1578-11583)
2 | Molaschi Paolo da Lodi | M 1574-1578 Inquisitore di Ancona (1579-1580)
Inquisitore di Piacenza (1580-1582)
Inquisitore di Rimini (1582-1586)
Inquisitore di Parma (1586-1591)
Inquisitore di Casale (1591-1598)
3 | Niccoluzzi Agostinoda | M 1578-1588 -
Faenza
4 | Cheli AlbertodalLugo | M 1588-1591 Inquisitore di Rimini (1586-1587)
Inquisitore di Faenza (1592-1600)
Inquisitore di Cremona (1600-1603)
5 Pusterla Egidio da M 1591-1602 Inquisitore di Faenza (1588-1591)
Piacenza Inquisitore di Pavia (1602-1605)
6 | Riva Sante daGenova | M 1602-1604 Inquisitore di Pavia (1586-1593)
Inquisitore di Piacenza (1593-1595)
Inquisitore di Pavia bis (1596-1602)
Inquisitore di Piacenza bis (1604-1608)
Inquisitore di Como (11608)
7 Torre Agostino da M 1604-1616 Inquisitore di Tortona (1616-1620)
Rivalta
8 Ugolotto Silvestro da M 1616-1624 Inquisitore di Bergamo (1610-1616)
Castiglione Inquisitore di Venezia (1624-1625)
Inquisitore di Brescia (1626-1630)
9 Giovannini Pio da M 1624-1631 Inquisitore di Ancona (1615-1624)
Bologna
10 | Cortese Domenico da M 1631-1633 Inquisitore di Vicenza (1633-1637)
Cotignola
11 | Banzoni Bonifacio da M 1633-1634 Inquisitore di Vicenza (1627-1633)
Cardone
12 | Cuccini Francesco da M 1634-1637 Socius del maestro del sacro palazzo
Roma Inquisitore di Casale (1630-1633)
Inquisitore di Crema (1633-1634)
Inquisitore di Rimini (1637)
Inquisitore di Pavia (1637-1644)
Inquisitore di Ferrara (1644-1647)
Inquisitore di Cremona (1647-1649)
Inquisitore di Milano (1649-11653)
13 | Dulcetti Pietro Mariada | M 1637-1647 Inquisitore di Saluzzo (1631-1634)
San Severino Inquisitore di Reggio (1634-1637)
14 Riccetti Clemente da M 1647-1648 Inquisitore di Crema (1629-1632)
Iseo Inquisitore di Venezia (1632-1639)
Inquisitore di Brescia (1639-1647)
15 | Bergamaschi Giovanni | M 1648-1663 Inquisitore di Vicenza (1663-1665)
Michele da Ferrara Inquisitore di Parma (1665-1671)
Inquisitore di Ferrara (1671-1676)
16 Muri Desiderio da M 1664-1670 Inquisitore di Brescia (1671-1674)
Vicenza Inquisitore di Vicenza (1674-11675)
17 Mazza Tommaso da M 1670-1674 Inquisitore di Crema (1665-1667)
Forli Inquisitore di Vicenza (1667-1670)
Inquisitore di Genova (1674-1679)
Inquisitore di Bologna (1679-1682)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1682-
+1688)
18 | Amiani Pietro Mariada | M 1674-1678 Inquisitore di Crema (1667-1674)
Fano
19 Ceccotti Antonio da M 1678-1682 Inquisitore di Crema (1675-1677)
Cotignola Inquisitore di Vicenza (1677-1678)
20 | Grizio Giuseppe Maria | M 1682-1684 Inquisitore di Vicenza (1678-1682)
da Jesi Inquisitore di Bergamo (1684-11693)
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21 Castelli Ludovico 1684-1688 Inquisitore di Crema (1678-1682)
Agostino da Gandino Inquisitore di Bergamo (1682-1684)

22 Rovetta Andrea da 1688-1701 Inquisitore di Gubbio (1681-1685)
Brescia Inquisitore di Saluzzo (1685-1686)

23 Accorsi Giovanni 1701-1706 Inquisitore di Vicenza (1693-1695)
Domenico da Ferrara Inquisitore di Bergamo (1696-1701)
Inquisitore di Verona (1701-1706)

24 Mazzoleni Giovanni 1706[-1731] Inquisitore di Crema (1702-1706)

Paolo da Bergamo

VICETIA
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Nome TS Prefettura Altri incarichi e dignita Scrittore
1 Alchero Andrea da M 1569-1570 Inquisitore di Mantova (1570-1572) X
Maderno
2 Vallotti Innocenzo da M 1571-1574 Inquisitore di Casale (1571-1574) -
Verona
3 | Dossi Giulio da Firenze | M 1574-1578 Inquisitore di Mantova (1578-1583) X
Inquisitore di Pavia (1583-1586)
4 | Rossi Damiano da Cento | M 1578-1585 Socius del maestro del sacro palazzo -
5 Bonanno Girolamo da L 1585-1588 - -
Castel Goffredo
6 Giovanni Gabriele da M 1588-1591 Inquisitore di Venezia (1591-1595) -
Saluzzo
7 | Caccianemici Giulioda | L 1591-1596 - X
Bologna
8 | Giovannini Girolamoda | M 1596-1603 Socius del maestro generale dell’ordine X
Capugnano domenicano
Priore del convento di San Domenico di
Venezia (ante 1596)
9 Santangeli Camillo da L 1604-11625 Priore del convento di San Giovanni in Canale -
Colorno di Piacenza (ante 1604)
10 | Codulcini Girolamoda | M 1625-11627 Inquisitore di Reggio (1622-1625) -
Fossombrone
11 | Banzoni Bonifacio da M 1627-1633 Inquisitore di Verona (1633-1634) X
Cardone
12 Cortese Domenico da M 1633-1637 Inquisitore di Verona (1631-1633) -
Cotignola
13 Oliva Anselmo da M 1637-1639 Inquisitore di Venezia (1639-11647) -
Brescia
14 | Bonacci Pietro Martire M 1639-1647 Inquisitore di Crema (1634-1639) -
da Rezzato Inquisitore di Brescia (1647-1652)
Inquisitore di Parma (1652-1661)
Inquisitore di Rimini (1661-1663)
Inquisitore di Fermo (1663-1667)
15 | Merlini Antonio da Forli | M 1647-11649 Inquisitore di Fermo (1645-1647) -
16 | Fracassino Ambrogioda | M 1649-1651 Inquisitore di Venezia (1651-1663) -
Brescia Vescovo di Pola (11663)
17 Bona Giovanni M 1651-1652 Inquisitore di Bergamo (1647-1651) X
Ludovico da Venezia
18 Ugoni Agapito da M 1652-1663 Inquisitore di Venezia (1663-1670) X
Brescia
19 | Bergamaschi Giovanni M 1663-1665 Inquisitore di Verona (1648-1663) -
Michele da Ferrara Inquisitore di Parma (1665-1671)
Inquisitore di Ferrara (1671-1676)
20 | Righi Giovanni Battista | M 1665-1666 Inquisitore di Crema (1661-1665) -
dall’Amandola Inquisitore di Brescia (1666-1671)
Inquisitore di Mantova (1671-1675)
21 Mazza Tommaso da M 1667-1670 Inquisitore di Crema (1665-1667) X
Forli Inquisitore di Verona (1670-1674)
Inquisitore di Genova (1674-1679)
Inquisitore di Bologna (1679-1682)
Commissario generale del Sant’Uffizio (1682-
11688)
22 Giuliani Angelo da M 1670-1674 Inquisitore di Bergamo (1667-1670) X
Mercato Saraceno Inquisitore di Brescia (1674-1678)
Inquisitore di Genova (1679-1680)
Teologo e bibliotecario del cardinal Paluzzo
Altieri (1680)
Professore di teologia alla Sapienza (post
1680)
23 Muri Desiderio da M 1674-11675 Inquisitore di Verona (1664-1670) -
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Vicenza Inquisitore di Brescia (1671-1674)
24 Rovetta Giovanni M 1675-1677 Inquisitore di Venezia (1677-1693)
Tommaso da Brescia Vescovo di Lesina (1693-1704)
25 Ceccotti Antonio da M 1677-1678 Inquisitore di Crema (1675-1677)
Cotignola Inquisitore di Verona (1678-1682)
26 | Grizio Giuseppe Maria | M 1678-1682 Inquisitore di Verona (1682-1684)
da Jesi Inquisitore di Bergamo (1684-11693)
27 | Moretti Paolo Girolamo | M 1682-1693 Inquisitore di Bergamo (1680-1682)
da Forli Inquisitore di Como (1693-1710)
28 Accorsi Giovanni M 1693-1695 Inquisitore di Bergamo (1696-1701)
Domenico da Ferrara Inquisitore di Verona (1701-1706)
Inquisitore di Brescia (11706)
29 | Fulminissi Raimondoda | M 1695-1701 Inquisitore di Vicenza (1695-1701)
Rotella Inquisitore di Casale (1705-11713)
30 | Facastori Ludovico da M 1701-+1718 -
Verona
31 Tarli Giacinto Pio da M 1718-1723 Inquisitore di Brescia (1723-11724)
Ascoli
32 Passi Enrico da M 1723-11728 -
Bergamo
33 Bonfabio Andrea da M 1728[-1743] -

Brescia
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APPENDICE 2
TABELLA SINOTTICA

La tabella riassuntiva che segue organizza i dati prosopografici riferibili ai quattrocentosessantanove
inquisitori presi in considerazione riportando, per prima cosa, le coordinate anagrafiche fondamentali
(Nome) ed il titolo di studio (TS); segue, quindi, in ordine cronologico, la scansione delle prefetture
inquisitoriali ricoperte (I-VIII), con la menzione dei relativi confini temporali; chiudono, infine, codesta
raccolta I’indicazione di ulteriori incarichi inquisitoriali ed extra-inquisitoriali - con le menzioni, ove
riportate, dei riferimenti temporali - (Altri incarichi e dignita) e, infine la presenza di opere scritte (a stampa
0 manoscritte) menzionate nel testo della Tabula (S).
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Nome TS I 1 i v Vi Vil \4h Altri incarichi e S
dignita 2
1 Accati Antonio da Rivoli M® Tortona Vicario generale
1574-1600 della vicaria di San
Pietro Martire
2 Accetti Girolamo da Soncino M Cremona - X
1584-1588
3 Accorsi Giovanni Domenico M Vicenza Bergamo Verona Brescia - -
da Ferrara 1693-1695 1696-1701 1701-1706 1706
4 Adelasio Domenico da M Bergamo - -
Bergamo 1536-1554
5 Agosti Cesare da M Reggio Mantova - -
Cortemaggiore 1699-1701 1701-1708
6 Agostino Felice da Giaveno M Asti Priore provinciale -
1644-11665 della provincia di
San Pietro Martire
(1640)
Definitore
provinciale al
capitolo generale
(1644)
7 Airoldi Paolo da Milano M Reggio Pavia Como - -
1627-1629 1630-1632 1633-1637
8 Alberti Leandro da Bologna M Bologna - X
1550-1552
9 Alchero Andrea da Maderno M Vicenza Mantova - X
1569-1570 1570-1572
10 Aldegati Ambrogio da M Mantova - -
Mantova 1553-1567
11 Alessandri Giovanni Battista M Saluzzo Torino - -
da Saluzzo 1653-1658 1658-1659
12 Alessi Nicola da Perugia M Perugia Reggente dello X
1577-11585 studium generale di
Perugia
13 Alinovi Alessandro da M Piacenza - -
Polesine 1609-1619

1 TS = Titolo di studio.
2'S = Scrittore.
* M = Maestro in teologia.
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14 | Amiani Pietro Maria da Fano M Crema Verona -
1667-1674 1674-1678
15 Amorini Felice da Roma M Casale -
1639-1640
16 Antonio da Garessio L? Casale -
1563
17 Antonio da Sestri M Genova -
1547-1548
18 Arconati Carlo Maria da M Alessandria Reggente dello
Milano 1680 studium generale di
Sant’Eustorgio
19 Aresi Domenico da Milano M Fermo -
1640-1645
20 Arresti Giovanni Maria da M Modena Tortona -
Bologna 1692-1697 1697-11706
21 | Arrigoni Giovanni Vincenzo M Venezia Vicario generale del
da Brescia 1595-1600 Sant’Uffizio di
Venezia (ante
1595)
Vescovo di
Sebenico (1600-
+1620)
22 Ascensi Giacinto Maria da M Gubbio Modena -
San Romolo 1725-1728 | 1728[-1733]
23 | Ascevolini Giovanni Alberto M Piacenza -
da Bertinoro 1692-1698
23 Avogadri Angelo da Verona M Piacenza Milano -
1555-1560 1560-1563
24 | Avvocati Angelo da Bergamo | M Bergamo Priore provinciale
1575-1580 della provincia di
San Pietro Martire
(1640)
Definitore
provinciale al
capitolo generale
(1644)
25 Azzaroli Giacomo da Lugo M Piacenza -
1580-1582

* L = Lettore in teologia.
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26 Bacigalupi Tommaso Ancona -
Domenico da Piacenza 1712-1718
27 Bagarotti Prospero da Piacenza Bologna Genova Ferrara Priore provinciale
Fiorenzuola 1635-1642 1643-1647 1647-1652 1653-1659 della provincia
Utriusque
Lombardiae
28 Bagioni Pietro Antonio da Reggio -
Forli 1726[-1733]
29 Balducci Antonio da Forli Bologna C.G. Socius del maestro
1560-1571 1572-1576 generale dell’ordine
domenicano
1553
Vescovo di Trevico
1576-11580
30 Balliani Camillo da Milano Tortona Alessandria Torino Vicario generale
1600-1603 1603-1606 1606-11628 della vicaria di San
Pietro Martire
(1601)
Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire
(1601)
Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire
(1618)
31 Banzoni Bonifacio da Vicenza Verona -
Cardone 1627-1633 1633-1634
32 Baranzone Girolamo Spoleto Vicario del
Pierdomenico da Giove 1711-1719 Sant’Ufficio per
Camerino
(ante 1711
33 Barbavara Giovanni Milano -
Ambrogio da Milano 1554-1557
34 Barbavara Giovanni Vercelli Priore del convento
Ambrogio da Milano iunior 1607-11615 di Sant’Eustogio di

Milano
Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire
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(1603)
Reggente dello
studium generale di
Sant’Eustorgio di
Milano
(ante 1607)

35

Bargagnati Tommaso da
Fabriano

Reggio
1637-11640

36

Barilli Giacomo da Tollegno

Vercelli
1554-1565

37

Baroni Angelo da Venezia

Rimini
1603-1605

Vescovo di Cattaro
(MNE) (1605-
1611)
Vescovo di
Chioggia (1611-
11612)

38

Bassi Domenico Maria da
Castelnuovo Scrivia

Cremona
1720-1723

Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
Priore del convento
di Cremona
Priore del convento
di Santa Maria
sopra Minerva di
Roma
Priore del convento
di San Domenico di
Bologna
Priore del convento
di Santa Maria delle
Grazie di Milano
Inquisitore di
Genova (1712-
1719)

39

Beccadelli Tommaso Maria da
Bologna

Ferrara
1533-1543

Bologna
1543-1546

Ferrara bis
1546-1548

Reggente dello
studium generale di
Bologna

40

Beccaria Ippolito Maria da

Milano

C.G.
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Mondovi 1588 1588-1589
41 Bellingeri Dionigi da Pavia M Rimini Socius del
1719[-1738] commissario
generale del
Sant’Uffizio
42 Benvenuti Giovanni Angelo M Crema -
da Bergamo 1694-1702
43 Bergamaschi Giovanni M Venezia Vicenza Parma Ferrara -
Michele da Ferrara 1648-1663 1663-1665 1665-1671 1671-1676
44 Bernardi Tommaso Giacinto M Mondovi Priore provinciale
da Savigliano 1694-11717 della provincia di
San Pietro Martire
1701
Priore del convento
di Savigliano
45 | Bernardi Tommaso Vincenzo M Genova -
da Recanati 1701-1711
46 Bernerio Girolamo da M Genova -
Correggio 1583-1586
47 Berti Giuseppe Maria da M Gubbio Modena Fermo Mantova Pavia -
Dulcedo 1698-1701 1701-1705 1705-1708 1708-1709 1709-1727
48 | Bertucci Giovanni Domenico M Bergamo Brescia Casale Genova Priore del convento
da Cingoli 1672-1678 1678-1682 1682-1688 1688-1701 domenicano di
Parma (ante 1672)
49 Bianchi Arcangelo da M Genova -
Gambalo 1568
50 Bianchi Francesco Maria da M Torino Saluzzo -
Garessio 1640-1658 1658-1659
51 Bianchi Giovanni Battista da M Fermo -
Como 1650-1657
52 | Biani Bonifacio da Vigevano M Piacenza -
1597-1604
53 Biondi Giacinto Antonio da M Crema -
Lugo 1723[-1732]
54 Bizozero Carlo Girolamo da M Alessandria -
Milano 1680-11692
55 | Boido Stefano da Castellaccio | M Fermo Parma Pavia Cremona -
1632-1640 1640-1652 1652-1662 1662-1674
56 Bona Giovanni Ludovico da M Bergamo Vicenza -
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Venezia 1647-1651 1651-1652
57 Bonacci Pietro Martire da Crema Vicenza Brescia Parma Rimini Fermo -
Rezzato 1634-1639 1639-1647 1647-1652 1652-1661 1661-1663 1663-1667
58 Bonamelli Serafino da Crema Modena Bergamo Vicario del
Mantova 1649-1656 1656-1662 1662-11663 Sant’Uffizio di
Bologna
ante 1649
59 Bonanno Girolamo da Castel Vicenza -
Goffredo 1585-1588
60 Bonaventura Tommaso Boldi Tortona Como Milano Priore del convento
da Castelnuovo Scrivia 1706-1710 1710-1717 1717-1723 di Santa Maria delle
Grazie di Milano
61 Bonfabio Andrea da Brescia Vicenza -
1728[-1743]
62 Borelli Tommaso da Diano Gubbio Tortona -
1667-1668 1668-1689
63 Borgo Giovanni Battista da Mantova Genova Milano -
Porretta 1573-1578 1578-1583 1583-1586
64 Borra Serafino da Brescia Modena -
1607-1608
65 Borsa Sebastiano da Milano Novara -
1626-1636
66 Boselli Gian Battista da Casale Cremona Genova Socius del
Sestola 1620-1625 1625-1632 1632-1633 commissario
generale del
Sant’Uffizio
Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
67 Bosi Tommaso Maria da Piacenza Genova -
Bologna 1673-1681 1681-1688
68 Bosio Giovanni Battista da Tortona Genova Socius del maestro
Capriata 1621-1622 | (1633-1635) generale dell’ordine
domenicano
Priore del convento
di San Domenico di
Bologna
69 Bottoni Timoteo da Perugia Genova -
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1582-1583
70 Braghieri Pietro Martire da M Tortona -
Tortona 1549-1562
71 Brizio Angelo da Cesena - Modena -
1599
72 Broglia Giacinto da Chieri M Vercelli Priore provinciale
1622-1640 della provincia di
San Pietro Martire
(1632)
73 Brusiati Giacinto da Novara M Vercelli -
1640-1645
74 Bucci Angelo da Vigevano M Reggio Ancona Como -
1601-1604 1614 (1614-1620)
75 Buelli Domenico da Arona M Novara Vicario generale
1570-11603 della vicaria di San
Pietro Martire
(1594)
76 Bumaschi Paolo da Crema M Reggio Bergamo -
1625 1625-1626
77 Busiatti Vincenzo da M Faenza Brescia Cremona C.G. Vescovo di Teramo
Montesanto 1579-1581 1581-1582 1582-1584 1589-1592 (1592-11609)
78 Buzzali Niccolo da Modena M Pavia -
1645-1652
79 Buzzardi Domenico da M Brescia -
Travagliato 1577-1578
80 Caccianemici Giulio da L Vicenza -
Bologna 1591-1596
81 Calbetti Arcangelo da M Modena Piacenza Ancona Bergamo -
Recanati 1600-1607 1607-1609 1609-1611 1617-1619
82 Calchi Ludovico Maria da M Como -
Milano 1654-1660
83 Calvisio Stefano da Finale M Genova -
1568-1572
84 Camassei Deodato da M Spoleto Vicario del
Bevagna 1689-11711 Sant’Ufficio per
Spoleto (ante 1689)
85 Camotti Tommaso da Chieri M Torino Segretario della
1659-1672 congregazione

dell’Indice
1672
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Priore provinciale
della provincia

romana
1675
86 Campeggi Camillo da Pavia M Ferrara Mantova Vescovo di Nepi e
senior 1560-1568 1568-1569 Sutri (11569)
87 Campeggi Camillo iunior da M Como Mantova Pavia Faenza -
Pavia 1637-1640 1640-1643 1643-1644 | 1644-11652
88 Camula Michele di M Gubbio -
Alessandria 1639-11657
89 Canevari Paolo da Gabiano M Faenza Venezia -
1622-1623 11623
90 | Canossa Tommaso da Reggio M Bergamo Vicario del
1705-11714 Sant’Uffizio di
Reggio
ante 1705
91 | Capalla Girolamo da Saluzzo M Saluzzo -
1604-1612
92 Capella Giovanni Maria da M Cremona Priore provinciale
Saluzzo 1580-1582 della provincia
Utriusque
Lombardiae
Priore del convento
di San Domenico di
Bologna
Reggente dello
studium generale di
Bologna
93 Capis Eliseo da Venezia M Ferrara Bologna -
1574-1578 1578-1591
94 Cappasanta Pio Felice da M Rimini Piacenza Faenza Bologna C.G. Socius del
Vicenza 1679-1681 1681-1686 1686-1695 1695-1705 1705-11707 commissario
generale del
Sant’Uffizio
95 Capredoni Girolamo da M Mantova -
Soncino 1600-1604
96 | Carazano Giovanni Domenico | M Pavia -
da Mondovi 1579-1583
Caroli Domenico da Foligno M Spoleto Vicario del
1685-1689 Sant’Ufficio per
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Spoleto (c. 1645-

1685)
97 Carretti Girolamo da Asti - Asti -
1569-1588
98 | Casanova Francesco da Torno - Como -
1536-1543
99 | Cassani Giovanni Battista da M Reggio -
Lugo 1657-1677
100 | Castellani Giovanni Michele - Alessandria -
da Alessandria ante1546-
11563
101 Castelli Giovanni Maria da M Saluzzo Piacenza -
Morbegno 1659-1669 1669-1671
102 | Castelli Ludovico Agostinoda | M Crema Bergamo Verona -
Gandino 1678-1682 1682-1684 1684-1688
103 Casti Domenico da Asti L Asti -
1665-11666
104 Castiglione Domenico da M | Alessandria Priore provinciale
Milano 1623-1643 della provincia di
San Pietro Martire
(1622)
105 | Castrucci Vincenzo da Firenze | M Perugia Reggente dello
1585-1598 studium generale di
Perugia
106 | Cati Michelangelo da Modena | M Tortona Rimini Piacenza -
1644-1649 1649-1661 1661-11665
107 | Cauvino Giovanni Andrea da M Torino -
Nizza 1708
108 | Cecotti Antonio da Cotignola M Crema Vicenza Verona Brescia -
1675-1677 1677-1678 1678-1682 1682-1696
109 Cerchi Sisto da Bologna M Bergamo Brescia Piacenza Bologna Genova Bologna bis Milano -
1663-1665 1665-1666 1667-1669 1669 1669-1674 1674-1679 | 1679-1688
110 Cermelli Agostino da M Ancona Mantova Ancona bis Ferrara Genova Faenza -
Alessandria 1639-1643 1643-1645 1645-1647 1647-1652 1652-1661 1661-11679
111 Cheli Alberto da Lugo M Rimini Verona Faenza Cremona -
1586-1587 1588-1591 1592-1600 1600-1603
112 | Chiarini Giovanni Battista da M Brescia Cremona Milano -
Cremona 1549 1550-1557 1557-11560
113 | Chiavenna Giovanni Battista M Pavia Mantova Milano Venezia -
da Milano 1568-1572 1572 1573-1578 1578-1581
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114 | Cicada Giovanni Francescoda | M Saluzzo Saluzzo bis -
Bra 1595-1604 1622-1632
115 | Cicogna Giovanni Battista da M Vercelli -
Novara 1645-11660
116 | Cimarelli Vincenzo Maria da M Gubbio Crema Mantova Brescia -
Corinaldo 1631-1639 1639-1649 1649-1652 1652-1660
117 Cipriano da Rimini M Rimini Brescia Genova -
1580-1582 1583-1586 1586-1588
118 Cislaghi Dionigi da Milano M Torino Vicario generale
1570 della vicaria di San
Pietro Martire
(1570)
119 | Clarino Giovanni Battista da M Brescia -
Cremona 1549-1560
120 Cleri Tommaso da Verdun M Parma -
1695-1698
121 | Codebd Ludovico da Milano M Novara Priore del convento
1568-1570 di Sant’Eustorgio
1570
122 Codulcini Girolamo da M Reggio Vicenza -
Fossombrone 1622-1625 | 1625-11627
123 | Conforti Stefano da Quinzano M Brescia -
1546-1549
124 Corradi Carlo Francesco da M Gubbio Rimini Piacenza Genova -
Lodi 1705-1707 1707-1709 1709-1711 1711
125 Corradi Consalvo Pio da M Bergamo Fermo -
Ascoli 1714-1719 1719-1721
126 Cortereggia Agapito da M Como -
Bergamo 1604-1608
127 Cortese Domenico da M Verona Vicenza -
Cotignola 1631-1633 1633-1637
128 Cosabili Paolo da Ferrara M Ferrara Milano Maestro del sacro
1568-1572 1572-1573 palazzo
1573-1580
Maestro generale
dell’ordine
domenicano
1580-11583
129 Costamezzana Claudio da M Piacenza -
Borgotaro 1619-1635
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130 Costantino da Modena - Rimini -
1550-1553
131 | Crescentino Cipriano da Lugo | M Rimini -
1599-1603
132 | Crescioni Giovanni Domenico | M Crema -
da Cingoli 1713-1718
133 | Crivelli Bernardino da Milano | M Novara
1530-1560
134 | Crivelli Melchiorre da Milano | M Milano Vescovo di Tagaste
1521-1553
135 | Cruceo Melchiorre da Milano M Alessandria -
1598-1602
136 Cuccini Francesco da Roma M Casale Crema Verona Rimini 1637 Pavia Ferrara Cremona Milano -
1630-1633 1633-1634 1634-1637 1637-1644 1644-1647 | 1647-1649 1649-
11653
137 Dalla Negra Tommaso da M Venezia -
Vicenza 1560-1564
138 Damiano da Brescia M Pavia -
1548-1553
139 | De Angelis Tommaso Maria M Bergamo Brescia -
da Jesi 1719-1724 | 1724[-1739]
140 | De Gubernatis Clementededa | M Torino -
Nizza 1688-11708
141 De Medici Girolamo da M Mantova -
Camerino 1610-1620
142 | De Natali Michele da Finale M Bergamo -
Ligure 1607-1609
143 De Oriano Benedetto da M Crema Bergamo -
Brescia 1626-1627 1627-1628
144 | De Re Carlo Camillo da Asti M Mondovi Reggente dello
1660-1670 studium generale di
Torino
145 | De Vicariis Paolo da Garessio | M Bologna Priore del convento
1606-1643 di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
146 De Vicariis Stefano da M Ancona Faenza Milano C.G. Vescovo di Nocera
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Garessio 1598-1603 1603-1604 1604-1607 1607-1610 1610-11621
147 De’ Cristiani Andrea da - Milano -
Urgnano (Vicario)
1586-1588
148 | Della Porta Amantio da Como | M Gubbio Tortona -
1688-1695 1695-1697
149 | Della Porta Basilio da Novara | M Alessandria Novara Priore provinciale
1606-1623 1623-1626 della provincia di
San Pietro Martire
(1613)
150 Della Rovere Domenico da M Asti Vescovo di Asti
Asti 1556-1568 (1568-11587)
151 Dionigi da Taggia M Rimini -
1620-1621
152 Domenico da Caprino M Bergamo -
1555-1556
153 Donelli Pietro Giacinto M Casale Cremona Milano -
1639 1650-1653 1653-1662
154 | Donzelli Giovanni Battistada | M Pavia -
Mondovi 1573-1579
155 Donzelli Paolo Maria da M Vercelli -
Mondovi 1615-11622
156 Doria Stefano da Genova M Tortona Priore provinciale
1620-1621 della provincia
Regni
post 1621
157 Dossi Giulio da Firenze M Vicenza Mantova Pavia -
1574-1578 1578-1583 1583-1586
158 | Drago Alberto da Fiorenzuola | M Faenza Genova Milano C.G. Vescovo di Termoli
1581-1588 1588-1590 1590-1592 1592-1599 1599-11601
159 | Dulcetti Pietro Maria da San M Saluzzo Reggio Verona -
Severino 1631-1634 1634-1637 1637-1647
160 Dusini Filippo M Asti -
1544-1556
161 | Ercolani Benedetto da Perugia | M Perugia -
1598-1615
162 | Ercolani Vincenzo da Perugia | M Perugia Reggente dello
1616 studium generale di

Perugia
1615
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163 Eustachi Alessandro da M Ancona -
Vigevano 1580-1588
164 | Facastori Ludovico da Verona | M Vicenza -
1701-11718
165 Faenzi Valerio da Verona M Venezia -
1566-1569
166 Fagnani Giovanni Maria da M Fermo Tortona -
Milano 1647-1650 1650-1655
167 Falconi Giovanni Carlo da M Crema Bergamo Casale Parma -
Fermo 1677-1678 1678-1680 1680-1682 1682-1695
168 Falletto Giacinto da M Vercelli Professore di
Pocapaglia 1684-11704 teologia presso
I’universita di
Torino
Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire
(1666,1673)
169 Fantuzzi Vincenzo da M Bergamo -
Bologna 1592-1595
170 Fasiani Girolamo Maria da L Mondovi -
Garessio 1684-1688
171 | Fassati Cunioli Bonifacio da M Casale -
Casale 1561-1563
172 Fatigato Pietro Maria da M Como Faenza -
Legnano 1597-1604 1605-11609
173 | Ferrari Agostino da Corregio M Rimini Reggio -
1638-1647 | 1647-11656
174 | Ferrari Giovanni Crisostomo M Reggio Modena Fermo Rimini -
da Sarzana 1701-1705 1705-1708 1708-1709 1709-1714
175 Ferrari Giulio da Cremona M Cremona Milano Piacenza -
1565-1579 1579-1583 | 1583-11584
176 | Ferrero Domenico Giacintoda | M Asti -
Mondovi 1682-11698
177 Ferrero Vincenzo Maria da M Asti Mondovi Priore provinciale
Mondovi 1667-1670 1670-1684 della provincia di
San Pietro Martire
1689
178 Ferrero Vincenzo Maria da M Gubbio Modena Fermo Ancona Faenza -
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Nizza 1695-1697 1697-1701 1701-1705 1705-1712 | 1712-}1725
179 Festa Pietro Martire da M Bologna Reggente dello
Orzinuovi 1600-1601 studium generale di
Bologna
Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
180 Fieschi Giovanni Paolo da L Crema -
Ferrara 1620-1626
181 Figini Giacomo da Milano M Tortona Casale Priore del convento
1622-1625 1625-1630 di Santa Maria delle
Grazie di Milano
182 Figini Pietro da Milano M Alessandria Priore provinciale
1668-11680 della provincia di
San Pietro Martire
1664
183 Fiorentini Giacomo da M Rimini -
Argenta 1610-1618
184 Fiorini Giovanni Maria da M Ancona Crema Milano -
Bologna 1611-1614 1614-1616 1616-1619
185 Fondoli Pietro Martire da M Rimini -
Cremona 1637-1638
186 | Fondoli Vincenzo da Cremona | M Pavia -
1632-1634
187 Fonticelli Tommaso da M Vercelli Reggente dello
Varazze 1704-11712 studium generale di
Sant’Eustorgio di
Milano
Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire
1703
188 | Foscarari Stefano da Bologna | M Bologna Priore del convento
1526-1543 di San Domenico di
Bologna
189 Fracassino Ambrogio da M Vicenza Venezia Vescovo di Pola
Brescia 1649-1651 1651-1663 (11663)
190 | Franchi Girolamo da Genova M Genova -

1548-1567
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191 Franci Paolo da Napoli Reggio Faenza Pavia Ferrara Rimini Ferrara bis Socius del maestro
1609-1615 1615-1618 1618-1620 1620-1621 1621-1622 1622-1636 del sacro palazzo
(1600-1605)
192 Fulminissi Raimondo da Vicenza Brescia Casale -
Rotella 1695-1701 1701-1706 | 1706-11713
193 Fumi Bartolomeo da Piacenza -
Cortemaggiore 1549-11555
194 Fuochi Guglielmo da Bologna Priore provinciale
Moncalvo 1652-1660 della provincia di
Boemia
Priore provinciale
della provincia di
Terra Santa
Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
195 Gabriele da Saluzzo Saluzzo -
1570-1595
196 Galamini Agostino da Brescia Piacenza Genova Milano C.G> Maestro del sacro
Brisighella 1593-1595 1595-1597 1597-1600 1600-1604 1604-1607 palazzo
1607-1608
Maestro generale
dell’ordine
domenicano
1608-1611
Cardinale
1611
Vescovo di
Recanati e Loreto
1613-1620
Vescovo di Osimo
1620-11639
197 Galasini Francesco da Perugia Perugia bis Procuratore
Sant’ Angelo 1623-1639 1654-1664 generale dell’ordine

domenicano (1639-
1654)
Procuratore

® C. G. = Commissario generale del Sant’Uffizio.




165

generale dell’ordine
domenciano bis

(11664)
198 Galli Giuseppe Maria da M Gubbio Reggio Parma Novara -
Como 1711-1712 1712-1718 1718-1728 | 1728[-1731]
199 Galliani Cristoforo da M Mondovi -
Savigliano 1560-1570
200 | Gallicioli Bassano Gallicioli M Venezia Brescia -
da Brescia 1670-1675 1675-1692
201 Galvani Angelo da Rimini - Rimini -
1553-1569
202 Gamondi Pio da Bosco M Gubbio Tortona Priore del convento
Marengo 1657-1661 1661-1667 di San Marziano di
Tortona
Priore del convento
di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
203 Gandolfi Domenico M Saluzzo Casale -
Giustiniano da Maro 1689-1698 1698-11705
204 | Gargano Vincenzo da Casale - Como -
1553-1558
205 Gazzino Angelo da Lugo - Faenza Vescovo di
1567-1570 Polignano
(1570[-+1572])
206 | Gennari Tommaso Maria da M Parma Venezia -
Chioggia 1709-1710 | 1710[-1736]
207 | Gentile Deodato da Genova M Milano C.G. Vescovo di Caserta
1592-1599 1599-1604 1604-11616
208 | Gentili Vincenzo da Macerata | M Bergamo -
1701-11704
209 Gervasio da Guidizzolo M Brescia -
1578-1581
210 Ghermignani Giovanni da - Modena -
Montefalcone 1598-1599
211 Ghislieri Michele da Bosco - Como Commissario
Marengo 1550-1552 generale del
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Sant’Uffizio
1551-1556
Vescovo di Nepi e
Sutri
1556-1560
Membro della
Congregazione del
Sant’Uffizio

1557-1566
Cardinale
1557-1566
Inquisitor maior
1558-1566
Vescovo di
Mondovi
1560-1566
Romano Pontefice
1566-11572
212 | Ghisolfi Giacinto da Milano M Tortona Reggente dello
1606-1610 studium generale di
Milano
213 | Giacconi Paolo Girolamo da M Como Rimini Ancona Bologna -
Garessio 1669-1671 1671-1679 1679-1681) 1681-1695
214 Giacomelli Tommaso da M Torino Vicario generale
Pinerolo 1547-? della vicaria di San
Pietro Martire
215 | Giampi Giovanni Battista da M Crema Ferrara Piacenza -
Fabriano 1706-1710 1710-1725 1725[-7]
216 | Gionchi Nicola da Bertinoro M Bergamo -
1580-1586
217 | Gionchi Nicola da Bertinoro M Ferrara -
1581-1592
218 | Giovanni Battista da Taggia ? Ferrara -
1558-1560
219 | Giovanni Gabriele da Saluzzo M Vicenza Venezia -
1588-1591 1591-1595
220 Giovannini Girolamo da M Vicenza Socius del maestro
Capugnano 1596-1603 generale dell’ordine

domenicano
Priore del convento
di San Domenico di
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Venezia
ante 1596
221 Giovannini Pio da Bologna Ancona Verona -
1615-1624 1624-1631
222 | Giuliani Angelo da Mercato Bergamo Vicenza Brescia Genova Teologo e
Saraceno 1667-1670 1670-1674 1674-1678 1679-1680 bibliotecario del
cardinal Paluzzo
Altieri (1680)
Professore di
teologia alla
Sapienza (post
1680)
223 | Gotti Vincenzo Ludovico da Milano Patriarca di
Bologna 1715-1717 Gerusalemme
Cardinale
224 Granara Giacinto Maria da Modena Mantova Gubbio Ferrara Ancona Milano -
Genova 1662-1664 1664 1664-1665 1665-1667 1667-1673 1673-11679
225 | Granelli Giovanni Innocenzo Milano -
da Fiorenzuola 1608-1609
226 Grassi Pio da Strevio Gubbio Saluzzo Priore provinciale
1697-1698 1698 della provincia
Utriusque
Lombardiae
227 | Graziani Michele Angelo da Gubbio Parma -
Cotignola 1671 1671-1677
228 Greppi Cesare Girolamo da Asti -
Mondovi 1675-1682
229 Grillenzoni Raffaele da Crema Rimini Como Priore provinciale
Bologna 1620 1629 1630-1633 della provincia di
San Pietro Martire
Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
11643
230 Grizi Consalvo da Jesi Piacenza Cremona Milano C.G. -
1645-1654 1654-1662 1662-1664 1664-1666
231 | Grizio Giuseppe Maria da Jesi Vicenza Verona Bergamo -
1678-1682 1682-1684 | 1684-11693
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232 | Grossi Bonaventura Maria da M Faenza -
Savona senior 1725[-1737]
233 | Grossi Raimondo da Perugia M Perugia Penitenziere della
1675-11684 basilica di Santa
Maria Maggiore di
Roma
234 Guaraldi Stefano da Cento M Como Venezia Bologna Reggente dello
1578-1587 1587-1591 1596-11600 studium generale di
Bologna
Priore del convento
di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
235 Guazzoni Massimo da M Pavia Modena Rimini -
Bozzolo 1609-1616 1616-1618 1619-1620
236 | Guiotti Giovanni Francescoda | M Rimini -
Vicenza 1624-1626
237 Isidoro da Como M Rimini -
1605-1610
238 Isidoro da Fignano M Bergamo -
1629-1633
239 | Istriani Domenico da Pesaro M Mantova -
1583-1597
240 Istriani Tommaso da Pesaro M Bologna -
1602-1606
241 | Lambertenghi Abbondio da | M° Milano -
Como 1621-1625
242 Lana Giovanni Vincenzo da M Pavia -
Valenza 1634-1637
243 Lanci Giovanni Battista da M Genova -
Reggio 1590-1597
244 Lanci Ippolito Maria da M Cremona Milano C.G. -
Acquanegra 1615-1619 1619-1621 1621-1632
245 Lapini Leonardo da Firenze M Novara

® M = Maestro in teologia.
’ - = Non specificato
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1560-1568
246 | Lasagneri Giacinto da Saluzzo | M Ferrara -
1659-1661
247 Lazzaroni Felice Maria da M Ancona -
Ancona 1718[-1737]
248 Leoni Antonio da Padova M Ferrara Ancona Bologna -
1688-1698 1698-1705 1705-1710
249 Leoni Guglielmo da Trino L Casale -
1566-1569
250 Leoni Prospero da Parma M Ferrara Reggio Milano -
1676-1685 Emilia 1688-11708
1685-1688
251 Leoni Serafino da Faenza M Gubbio Fermo -
1668-1670 1670-1695
252 Lerri Michelangelo da Forli M Reggio Modena Pavia Reggio bis -
1607 1608-1616 1616-1618 1618-1622
253 | Liboni Giovanni Domenicoda | M Gubbio Modena Como -
Ferrara 1721-1725 1725-1726 1726[-1733]
254 Lissio Angelo da Milano M | Alessandria -
1589-1593
255 Locatelli Eustachio da M Bologna Procuratore
Bologna 1554-1560 generale dell’ordine
domenicano
1560-1569
Vescovo di Reggio
Emilia
1569-11575
256 | Locati Umberto da Castel San | M Pavia Piacenza C.G. Vescovo di
Giovanni 1556-1559 1560-1566 1566-1570 Bagnoregio
1570[-11583]
257 Longo Alessandro da M Mondovi -
Mondovi 1570
258 | Lucini Luigi Maria da Milano | M Novara C.G. Socius del
1707-1714 | 1714[-1743] commissario
generale del
Sant’Uffizio
259 Ludovico da Lovere M Bergamo Priore provinciale
1556-1564 della provincia

Utriusque
Lombardiae
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260 | Luri Egidio Maria da Bastia Novara Lector biblicus
1714-11728 presso lo studium
generale di
Sant’Eustorgio di
Milano
261 Maculani Vincenzo da Pavia Genova -
Fiorenzuola 1624-1627 1627-1629
262 Maffei Carlo Girolamo da Pavia -
Trento 1728[-1739]
263 Maggi Lorenzo Tortona -
1562-1564
264 Mainardi Gaspare Mondovi -
1648-1659
265 Mancasola Arcangelo da Como -
Asolo 1591-1594
266 | Manganoni Tommaso Antonio Brescia -
da Bergamo 1706-1723
267 Mani Michelangelo da Mantova -
Modena 1709-1711
268 | Manini Gregorio da Gozzano Novara Priore provinciale
1603-1623 della provincia di
San Pietro Martire
(1609)
Definitore
provinciale al
capitolo generale
(1611)
269 Marabotti Benedetto da Ferrara -
Mondovi 1572-1574
270 Marabotti Benedetto da Mondovi -
Torino 1625-1630
271 Marabotti Tommaso da Casale -
Saluzzo 1574
272 Margottini Tommaso da Perugia Priore del convento
Orvieto 1616-11623 di Santa Maria

sopra Minerva di
Roma
Priore provinciale
della provincia
Regni
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Definitore
provinciale al
capitolo generale
1615
273 | Marmotta Giacinto da Verona L Crema -
1627-11629
274 | Martinelli Ippolito Maria da M Bergamo Modena -
Sestola 1671-1672 | 1672-11692
275 Martinengo Pio Enrico da M Bergamo Vicario del
Brescia 1724[-1743] Sant’Uffizio di
Mantova
ante 1724
276 Martini Silvestro da Ferrara M Cremona Milano Priore del convento
1723-1724 1724 di Santa Maria
degli Angeli di
Ferrara
277 Martini Vincenzo da M Gubbio -
Pompeiana 1728-1733
278 Masini Eliseo da Bologna M Ancona Mantova Genova -
1607-1609 1609 1609-11627
279 | Masserotti Tommaso Mariada | M Spoleto Vicario generale del
Camerino 1725-11727 Sant’Uffizio di
Perugia
ante 1725
280 Massimino da Crema M Casale -
1598-1603
281 Mazza Tommaso da Forli M Crema Vicenza Verona Genova Bologna C.G. -
1665-1667 1667-1670 1670-1674 1674-1679 1679-1682 1682-11688
282 | Mazzani Gioacchino Mariada | M Gubbio Reggio Modena Fermo Tortona -
Cremona 1714-1718 1718-1720 1720-1721 1721-1722 1722[-1733]
283 | Mazzoleni Giovanni Paoloda | M Crema Verona -
Bergamo 1702-1706 | 1706[-1731]
284 | Mazzoleni Vincenzo Mariada | M Venezia Parma Bologna Arcivescovo di
Bergamo 1704-1710 1710-1718 1718-1728 Corfu
1728[-1731]
285 Medici Marco da Verona M Verona Venezia Vescovo di
1569-1574 1574-1578 Chioggia

1578-11583
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286 Medri Tommaso da Cesena Saluzzo -
1675-1685
287 Menghini Tommaso da Fermo Gubbio Casale Parma Ancona Ferrara -
Albacina 1667-1670 1670-1671 1671-1679 1680-1682 1682-1685 1682-1685
288 Mercori Giulio da Cremona Mantova Pavia Milano Vicario generale
1652-1662 1662-1664 | 1664-11673 della provincia di
San Pietro Martire
1670
289 Merli Vincenzo da Sondrio Rimini Como Socius del
1664-1676 1676-1683 commissario
generale del
Sant’Uffizio
290 Merlini Antonio da Forli Fermo Vicenza -
1645-1647 1647-11649
291 Michele da Asti Ancona Priore del convento
1566-1569 di Trento
292 | Minuti Cipriano da Cremona Reggio Ancona Parma -
1682-1685 1682-1685 1698-1699
293 Mirabino Angelo da Faenza Bologna Ferrara Venezia Definitore
1573-1574 1579-1581 1581-1587 provinciale al
capitolo generale
1574
Priore provinciale
della provincia
Regni
1589
294 Modesto da Vicenza Pavia -
1560-1566
295 Molaschi Paolo da Lodi Ancona -
1579-1580
296 Molo Angelo Guglielmo da Tortona Reggio Priore del convento
Como 1689-1695 1696-1699 di San Domenico di

Bologna
Reggente dello
studium generale di
Bologna
Priore del convento
di Santa Maria delle
Grazie di Milano
Priore provinciale
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della provincia
Utriusque
Lombardiae
Procuratore
generale dell’ordine
domenicano (1707)

297 Monti Giovanni Filippo da M Gubbio Reggio Modena Como Mantova -
Fermo 1710-1711 1711 1712-1720 1720-1725 1725[-
17357]
298 Montini Serafino da Cagli M Reggio Faenza -
1608-1609 | 1609-t1615
299 Morandi Innocenzo da M Bologna -
Modena 1572-1573
300 | Morbelli Arcangelo Vincenzo | M Piacenza -
da Rivalta 1705-1709
301 | Morelli Vincenzo da Albenga | M | Alessandria Bacelliere dello
1692-1709 studium generale di
Sant’Eustorgio
Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire
1683
302 Moretti Paolo Girolamo da M Bergamo Vicenza Como -
Forli 1680-1682 1682-1693 1693-1710
303 Morozzo Girolamo da - Saluzzo -
Mondovi 1556-1563
304 Muri Desiderio da Vicenza M Verona Brescia Vicenza -
1664-1670 1671-1674 1674-11675
305 | Muzio Domenico Francesco M Alessandria -
da Alessandria (V) 1711-1730
306 Muzzarelli Girolamo da M Bologna Priore del convento
Bologna 1547-1550 di San Domenico di

Bologna
Maestro del sacro
palazzo
1550-1553
Arcivescovo di
Conza
1553-11561
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307 Nanni Angelo Michele da M Parma Mantova Genova -
Modena 1708-1709 1709-1711 1711
308 Nazario Giovanni Paolo da M Mantova Ancona Reggente dello
Cremona 1604-1605 1605-1607 studium generale di
Bologna
Reggente dello
studium generale di
Praga
309 | Nerli Reginaldo da Mantova M Bologna Reggente dello
1552-1554 studium generale di
Bologna
310 Niccoluzzi Agostino da M Verona -
Faenza 1578-1588
311 Nidi Raimondo da Soncino M Pavia -
1674-1681
312 | Novati Tommaso da Taggia M Rimini Mantova Cremona Faenza Priore del convento
1618 1618-1619 1619-1625 1625-1634 di San Domenico di
Bologna
Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
313 | Odasio Aurelio da Martinengo | M Bergamo Bologna -
1568-1575 1575-1578
314 Odetti Paolo Girolamo da M Saluzzo -
Mondovi 1623-1631
315 Oliva Anselmo da Brescia M Vicenza Venezia
1637-1639 | 1639-11647
316 Ondeo Angelo Maria da M Mantova -
Pesaro 1645-1649
317 | Oresti Francesco Ottavio da M Rimini Faenza Socius del
Nizza 1686-1695 | 1695-11705 commissario
generale del
Sant’Uffizio
318 | Oroboni Gregorio da Milano M Novara -
1636-1668
319 | Orselli Giovanni Francescoda | M Crema Saluzzo Casale Fermo Rimini Faenza Vicario del
Forli 1682-1686 1686-1689 1689-1698 1698-1700 1700-1707 | 1707-11712 Sant’Uffizio di
Faenza (ante 1682)
320 Ottaviani Paolo da Bagnaia M Perugia Vicario generale del
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1685-11724 Sant’Uffizio di
Perugia
1677-1685
321 Pagliari Paolo da Capriata Pavia Brescia Como Cremona Bacelliere presso lo
1593-1595 1595-1601 1608-1614 1614-1615 studium generale di
Bologna
Socius del
commissario
generale del
Sant’Uffizio
322 | Paolini Giovanni Vincenzo da Ancona Faenza Bologha -
Garessio 1647-1652 1652-1660 1660-1669
323 Paolo da Ferrara Bergamo -
1626-1627
324 Papino Girolamo da Lodi Ferrara -
1543-1546
325 Parma Onorio da Brescia Crema -
1626
326 Passerini Pietro Maria da Bologna Socius del maestro
Sestola 1650-1651 generale dell’ordine
domenicano
ante 1649
Procuratore
generale dell’ordine
domenicano
1651-11677
Vicario generale
dell’ordine
domenicano
Professore di
teologia alla
Sapienza
327 Passi Enrico da Bergamo Vicenza -
1723-11728
328 Passi Michele Pio di Bosco Tortona Genova Bologna Cremona Faenza Priore del convento
Marengo 1658-1661 1661-1669 1669-1674 1674-1679 | 1679-11686 di Santa Croce di

Bosco Marengo
Socius del
commissario
generale del
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Sant’Uffizio

329 | Pecora Vincenzo da Milano Alessandria Vicario generale
1563-1572 della vicaria di San
Pietro Martire
1558
330 Pellegrini Domenico Gubbio Rimini Pavia -
Francesco da Como 1677-1681 1681 1681-11697
331 | Pellegrini Vincenzo Maria da Perugia Vicario generale del
Citta di Castello 1639-1654 Sant’Uffizio di
Perugia
ante 1639
332 | Pelliccioni Giulio Antonio da Como -
Pavia 1660-1669
333 Penna Giovanni Battista da Brescia Ferrara Genova -
Finale 1586-1591 1592-1600 1600-1609
334 Pérez Domingo da Madrid Fermo Segretario della
1717-1719 Congregazione
dell’Indice (1719-
11724)
335 Perlasca Sisto da Como Como -
1543-1548
336 Petrasanta Francesco da Brescia -
Rivalta 1601-1625
337 Petretti Agostino da Reggio Crema Bergamo Ancona Tortona Como -
1616-1620 1620-1624 1624-1626 1626 1626-1628
338 | Pezzani Ludovico da Colorno Piacenza Como Modena Crema Fermo Rimini Gubbio Tortona -
1643-1645 1645-1654 1654-1656 1656-1661 1662-1663 1663-1665 | 1665-1667 1667-
11668
339 | Piazza Casimiro da Cremona Piacenza Ferrara -
1654-1661 1661-1665
340 Piazza Felice da Colorno Como -
1564-1567
341 Picchetti Giacinto da Roma Perugia Vicario generale del
1665-11675 Sant’Uffizio di
Perugia (ante 1665)
342 Pichi Giovanni Battista da Crema Bergamo Brescia Parma Pavia Milano -
Ancona 1686-1694 1694-1696 1696-1699 1699-1708 1708-1709 1709-+1715
343 Pietro Martire da Brescia Brescia Maestro del sacro
1542 palazzo

1542-11546




177

344 Pietrobelli Tommaso da M Rimini Parma -
Camorano 1630-1635 1635-1640
345 Pio da Lugo M Bergamo -
1596-1606
346 Pio Giovanni Michele da M Faenza Milano -
Bologna 1623-1625 1625-1644
347 | Polizzi Girolamo da Cremona M Cremona Socius del
1559-1563 commissario
generale del
Sant’Uffizio
Teologo del
cardinal Borromeo
post 1563
Vescovo di Trevico
1564-11575
348 Ponzono Girolamo da M Saluzzo -
Bologna 1635-1643
349 | Porcelli Giovanni Battista da M | Alessandria Asti Vicario generale
Albenga 1572-1589 | 1589-11613 della vicaria di San
Pietro Martire
(1592)
Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire
(1607)
350 Potesate Niccold L Genova -
1567-1568
351 Pozzi Eustachio Giuseppe M Cremona Priore del convento
Maria da Bologna 1700-1719 di Faenza
Priore del convento
di San Domenico di
Bologna
352 | Pozzobonelli Domenico Maria | M Piacenza C.G. Socius del
da Savona 1666-1667 1667-1681 commissario
generale del
Sant’Uffizio (ante
1666)

Maestro del sacro
palazzo (1681-
11688)
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353 Pozzobonelli Giovanni M Mantova Reggente dello
Tommaso da Savona 1667-1671 studium generale di
Bologna
Priore provinciale
della provincia
Utriusque
Lombardiae
354 Pozzoli Antonino da Lodi M Reggio Modena Parma -
1720-1726 1726-1728 | 1728[-1733]
355 | Preti Vincenzo da Serravalle M Genova Cremona Bologna C.G. Reggente dello
1635-1639 1639-1647 1647-1650 1650-11664 studium generale di
Bologna
356 | Priatoni Stefano da Vidigulfo M Tortona -
1610-1616
357 | Pusterla Domenico da Milano L Casale -
1564-1566
358 Pusterla Domenico da M Pavia -
Piacenza 1559-1560
359 | Pusterla Egidio da Piacenza M Faenza Verona Pavia -
1588-1591 1591-1602 1602-1605
360 | Pusterla Tommaso da Milano M Mantova Pavia -
1662-1664 1664-1674
361 Raimondi Dionigi da Finale M Reggio -
1604-1607
362 Raimondi Giovanni Battista M Bergamo Venezia -
da Gavardo 1633-1647 | 1647-11651
363 Reale Andrea da Forli M Crema Gubbio Fermo Como Genova -
1710-1712 1712-1714 1714-1717 1717-1720 | 1720[-1738]
364 Rebioli Girolamo da M Asti Torino -
Villafranca 1613-1628 1628-1640
365 Recuperati Agostino da M Tortona Fermo Parma Casale -
Brisighella 1655-1658 1659-1662 1662.1665 1665-1670
366 | Reghezzi Giovanni Vincenzo M Modena Tortona -
da Taggia 1619-1626 1627-1644
367 | Rendina Girolamo Maria da M Spoleto Vicario generale del
Benevento 1727[-1732] Sant’Uffizio di

Spoleto
ante 1727
Esaminatore del
clero per la diocesi
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di Roma
Consultore della
congregazione
dell’Indice
Qualificatore della
congregazione del
Sant’Uffizio
Teologo del
cardinale Zondadari
Teologo del
cardinale Cossia

368 Reposi Marcantonio da Alessandria Priore del convento
Alessandria 1593-1598 di San Domenico in
Torino
1607
Definitore
provinciale al
capitolo generale
1607
Priore di
Sant’Eustorgio in
Milano
11616
369 Riccetti Clemente da Iseo Crema Venezia Brescia Verona -
1629-1632 1632-1639 1639-1647 1647-1648
370 | Ricci Giovanni Agostino da Gubbio Reggio Tortona Fermo -
Savona 1708-1709 1709 1710-1722 1722-1724
371 Ricciardi Pietro Martire da Reggio Pavia Genova Cremona Mantova Como Socius del
Acquanegra 1625-1627 1627-1629 1629-1632 1632-1634 1634-1640 1640-1643 commissario
generale del
Sant’Uffizio
372 Righi Giovanni Battista Crema Vicenza Brescia Mantova -
dall’Amandola 1661-1665 1665-1666 1666-1671 1671-1675
373 Rinaldi Pietro Martire da Cremona Faenza Bacelliere presso lo
Castel di Casola 1595-1599 1600-1603 studium generale di
Bologna
Reggente dello
studium generale di
Bologna
374 Riva Sante da Genova Pavia Piacenza Pavia bis Verona Piacenza bis Como -
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1586-1593 1593-1595 1596-1602 1602-1604 1604-1608 1608
375 Riva Sante da Mantova M Pavia -
1542-1548
376 Rivali Vincenzo Maria da M Bergamo Brescia Piacenza -
Bologna 1652-1661 1661-1665 1665-11666
377 | Rivalta Tommaso da Piacenza | M Piacenza -
1567-1580
378 Rivetta Domenico Felice da M Ferrara -
Casale 1693-1701
379 Rivetta Paolo da Moncalvo M Fermo Casale Ferrara -
1657-1658 1658-1665 1665-1667
380 Rocca Bartolomeo da M Torino -
Pralormo 1588-1606
381 Rondelli Claudio da Chieri M Tortona -
1564-1574
382 Rossi Bonifacio da Pesaro M Como Rimini -
1628-1629 1629-1630
383 Rossi Nicola da Ancona M Ancona Piacenza Ancona -
1569-1579 1585-1588 1588-1598
384 Rossi Pietro Martire da M Asti Priore provinciale
Fossano 1670-1675 della provincia di
San Pietro Martire
1693
385 | Rota Benedetto da Mantova M Casale Bergamo -
1603-1616 1616-1617
386 Rovetta Andrea da Brescia | M Gubbio Saluzzo Verona -
1681-1685 1685-1686 1688-1701
387 Rovetta Giovanni Tommaso M Vicenza Venezia Vescovo di Lesina
da Brescia 1675-1677 1677-1693 (1704-11722)
388 | Ruggeri Ambrogio da Taggia M Mantova Parma Rimini Ferrara Milano Vicario generale
1631-1634 ante 1635 1636 1636-1644 1644-1649 della congregazione
di Stiria e Carinzia
389 | Ruggeri Giovanni Domenico M Cremona Socius del
da Taggia 1649-11650 commissario
generale del
Sant’Uffizio
390 Rusca Giovanni Alessandro M Vercelli Professore di
da Torino 1660-11684 teologia presso

I’universita di
Torino
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Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire

391 Rusca Pietro Martire da Cremona Priore provinciale
Lugano 1563 della provincia
Utriusque
Lombardiae
Vicario generale
dell’ordine
domenicano
392 Sacco Gaspare da Verona Como -
1567-1578
393 | Saletta Alessandro da Chieri Mondovi Professore di
1689-1694 teologia presso
I’universita di
Torino (ante 1689)
394 Salici Vincenzo da Brescia Gubbio Venezia Parma -
1672-1675 1675-1677 1677-11680
395 Salmoiraghi Vincenzo da Alessandria -
Milano 1643-1662
396 | Sambaldo Giovanni Battista Fermo Rimini Piacenza Faenza Socius del
da Savona 1695 1695-1698 1698-1705 1705-+1707 commissario
generale del
Sant’Uffizio
397 | Sampaolo Raimondo da Roma Crema Fermo -
1718-1723 1724-1728
398 Santangeli Camillo da Vicenza Priore del convento
Colorno 1604-11625 di San Giovanni in
Canale di Piacenza
(ante 1604)
399 Santinelli Pietro Angelo da Rimini -
Pesaro 1626-1629
400 Sassi Michele da Taggia Saluzzo Rimini Ancona Faenza Ancona bis -
1612-1622 1622-1625 1626-1634 1634-1643 1643-1645
401 | Scaglia Desiderio da Brescia Pavia Cremona Milano C.G. Vescovo di Como
1605-1609 1609-1615 1615-1616 1616-1621 1622-1626
402 | Scarelli Giovanni Battista da Ferrara -
Ghedi 1601-1620
403 Schilino Aurelio da Brescia Brescia Venezia Definitore




182

1560-1569 1569-1574 provinciale al
capitolo generale
(1564)
404 Secchi Serafino da Pavia M Ancona Mantova Procuratore e
1603-1605 1606-1608 vicario generale
dell’ordine
domenicano
1608-1612
Maestro generale
dell’ordine
domenicano
1612-11628
405 | Sechiario Giovanni Ludovico M Venezia
da Ravenna 11622
406 Seghizzi Deodato da Lodi M Pavia Mantova -
1620-1624 1624-1631
407 Seghizzi Michelangelo da M Cremona Milano C.G. Vescovo di Lodi
Lodi 1603-1609 1609-1615 1615-1616 1616-11625
408 Seghizzi Premoli Giovanni M Cremona C.G. Socius del
Battista da Martinengo 1634-1639 1639-11649 procuratore
dell’ordine
domenicano
409 | Selleri Giovanni Niccolo da M Perugia Spoleto Socius del maestro
Panicale 1725[-1733] 1719-1725 del sacro palazzo
410 Sena Vincenzo da Ceprano M Cremona Socius del maestro
1563-1565 del sacro palazzo
post 1565
Vescovo di Sarno
1573-11578
411 | Serafini Vincenzo da Monte M Bergamo -
San Vito 1665-1667
412 Silvestri Pio da Milano M Gubbio Modena Como
1719-1721 1721-1725 1725-11726
413 Soleri Pietro da Quinzano M Pavia -
1566-1568
414 | Solimano Alberto da Genova M Piacenza Ancona Cremona -
1671-1673 1673-1679 1679-1700
415 Spadini Antonio da Foiano M Bologna Reggente dello
1591-1596 studium generale di

Bologha
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416 | Stanesi Paolo della Mirandola - Ferrara -
1548-1558
417 Stefano da Calvisano L Casale -
1584
418 | Sterpiano Paolo Girolamo da M Fermo -
Garessio 1657
419 Tabaglio Giacinto Pio da M Brescia Reggio Fermo Mantova Rimini -
Piacenza 1699-1701 1708-1709 1709-1711 1711-1714 | 1714-1719
420 | Tagliardini Tommaso Maria M Saluzzo -
da Caramagna 1644-1652
421 | Tarli Giacinto Pio da Ascoli M Vicenza Brescia -
1718-1723 | 1723-11724
422 | Terzio Agostino da Bergamo M Bergamo -
1565-1568
423 | Testi Tommaso Pio da Bosco M Pavia Milano -
Marengo 1697-1708 1708
424 | Tevenardi Michele Ludovico M Torino Vescovo di Saluzzo
da Saluzzo 1672-1687 1687-11697
425 | Todeschini Ermenegildo da M Cremona Socius del
Mantova 1725[-1743] commissario
generale del
Sant’Uffizio
426 Tommaso da Seiano - Mantova -
1540-1553
427 Torlacci Domenico da M Genova -
Cotignola 1575-1577
428 Torre Agostino da Rivalta M Verona Tortona -
1604-1616 1616-1620
429 Torre Aurelio da Rivalta M Saluzzo Gubbio Reggio Rimini Piacenza Mantova -
1669-1675 1675-1677 1677-1681 1681-1686 1686-1692 1692-11693
430 | Tramezzini Paolo Egidio da M Reggio Ancona -
Como 1629-1634 1634-1639
431 Travaglio Alessandro da M Mondovi -
Chieri 1630-1647
432 Tridi Abbondio da Como M Como -
1578-1591
433 Trotti Antonio Maria (V) L Alessandria -
1709-1711
434 | Turriani Francesco da Nizza M Saluzzo -

1653
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435 Ubaldini Vincenzo da Fano M Gubbio Reggio Fermo Rimini -
1685-1688 1689-1696 1696-1698 1698-11700
436 Uberti Cipriano da Ivrea M Vercelli -
1565-11607
437 Ugolotto Silvestro da M Bergamo Verona Venezia Brescia -
Castiglione 1610-1616 1616-1624 1624-1625 1626-1630
438 Ugoni Agapito da Brescia M Vicenza Venezia -
1652-1663 1663-1670
439 Urgnani Domenico da M Pavia -
Soncino 1572-1573
440 | Usodimare Stefano da Genova | M Genova -
1539-1547
441 Vaccani Antonio da Lenno - Como Como -
1548-1550 1558-1564
442 Vagnoni Giustiniano da M Genova -
Fiorenzuola 1639-1647
443 | Valentico Adriano Beretti da M Venezia Professore di
Vicenza 1564-1566 metafisica presso
I’universita di
Padova
Professore di sacra
scrittura presso
I’universita di
Padova
Vescovo di
Capodistria (1566-
+1572)
445 Valentino dei Conti de - Genova -
Ventimiglia 1575-1575
446 | Vallotti Innocenzo da Verona M Vicenza Casale -
1571-1574 1574-1584
447 | Vannini Tommaso da Rimini - Rimini -
1569-1580
448 | Vannini Vincenzo Maria da M Reggio Rimini Casale Fermo -
Montesanto 1641-1647 1647-1649 1649-1658 1658-1659
449 Varasio Stefano da Asti M Pavia -
1553-1556
450 | Venturini Giovanni Battistada | M Faenza Cremona -
Lugo 1571-1579 1579-1580
451 Viali Umberto Maria da M Fermo -
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Taggia 1728[-1738]
452 | Vignali Giordano da Bologna | M Como Mantova Ferrara Bologna Socius del
1683-1693 1693-1701 1701-1710 | 1710-t1718 commissario
generale del
Sant’Uffizio
453 | Vignucci Giovanni Domenico | M Como Mantova Venezia -
da Ravenna 1594-1597 1597-1600 | 1600-11622
454 Vigoni Domenico ? Saluzzo -
1563-1570
455 Villa Domenico da Lodi M Bergamo Brescia -
1586-1591 1591-1592
456 Villa Vincenzo da Piacenza M Cremona -
1543-1550
457 Vincenzo da Gozzano M Casale -
1545-1561
458 Virchi Paolo Lattanzio da M Casale -
Verona 1633-1639
459 | Visconti Ermete Giacinto da M Gubbio Reggio Modena Fermo Mantova Ferrara -
Milano 1701-1705 1705-1708 1708-1711 1711-1714 1714-1725 1725[-1731]
460 | Visconti Giovanni Tommaso M Gubbio Modena -
da Parma 1661-1664 1664-1672
461 | Visconti Giuseppe Maria da M | Alessandria Novara Reggente dello
Milano 1663-1668 1668-1693 studium generale di
Sant’Eustorgio
1656
Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire
(1656)
Priore provinciale
della provincia di
San Pietro Martire
(1679)
462 Visconti Pietro da Taggia M Cremona Reggio Bacelliere presso lo
1588-1595 1598-1601 studium generale di
Bologna
463 Visconti Simpliciano da M Novara Provinciale della
Milano 1693-11707 provincia di San

Pietro Martire
1687
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Priore del convento
di Sant’Eustorgio di

Milano
464 | Zambeccari Girolamo Maria M Reggio Faenza -
da Bologna 1615-1618 1618-1622
465 | Zampa Angelo da Cremona M Milano -
1563-1572
466 Zanardi Pietro Maria da M Modena Ancona -
Bergamo 1647-1653 1653-1671
467 | Zobbia Tommaso da Brescia M Brescia C.G. Maestro del sacro
1569-1576 1576-1583 palazzo
1583-11589
468 | Zucchini Giacomo da Faenza M Gubbio Reggio Modena -
1709-1710 1710-1711 1711-+1712
469 Zuppeti Girolamo da M Bergamo Venezia Brescia -
Quinzano 1624-1625 1625-1632 1632-1639
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CAPITOLO QUARTO

Persone

SOMMARIO: 1. La cultura giuridica degli inquisitori domenicani d’etd moderna. — 1.1 Gli interessi culturali dei
domenicani in etd moderna. — 1.2 Seculares scientias non addiscant: la formazione intellettuale dei domenicani in eta
moderna alla luce delle constitutiones dell’ordine. — 1.3 Il rapporto tra diritto e teologia nelle opere degli inquisitori
della Tabula. — 2. Giudici e intellettuali. — 2.1 Camillo Campeggi (?-1569). — 2.1.1 Inquisitore in prima linea. — 2.1.2
Temi carcerari nelle additiones campeggiane al De haereticis di Ugolini. — 2.2 Pietro Martire Festa (1549-16227?). —
2.2.1 Pubblicista e volgarizzatore. — 2.2.2 Secundum ordinem iustitiae: il carcere nelle constitutiones dell’ordine. — 2.3
Bartolomeo Fumi (?-c.1555). — 2.3.1 Best-selling Author. — 2.3.2 11 dettaglio carcerario nell’Aurea Armilla. — 2.4
Umberto Locati (1503-1587). — 2.4.1 Giudice tra centro e periferie. — 2.4.2 «Carcer est locus securus et horribilis». —
2.5 Pietro Maria Passerini (1597-1677). — 2.5.1 Professore plenipotenziario. — 2.5.2 1l carcere barocco. — 2.6 Serafino
Secchi (1560-1628). — 2.6.1 Generale riformatore. — 2.6.2 Law in action: il carcere nella pratica De iudiciis in ordine
faciendis. — 3. Il posto dello ius nell’ordine di san Domenico.

1. La cultura giuridica degli inquisitori domenicani d’eta moderna

| dati emersi con lo spoglio della Tabula nei due capitoli precedenti restituiscono all’osservatore
I’impressione di una fitta rete di rapporti istituzionali, in gran parte ancora da far riemergere, per quel che
sara possibile, con ulteriori studi sulla superstite documentazione archivistica. L’aspetto che si intende invece
illuminare in questo capitolo concerne, piu che I’inquisitore quale esponente di un grande tribunale d’ancien
régime, I’inquisitore quale rappresentante della cultura e del sapere giuridico del proprio tempo.

1l tema della cultura giuridica degli inquisitori d’etda moderna® risulta essere, infatti, tra quelli sui
quali si & dovuto registrare un singolare e per certi versi inspiegabile? ritardo degli studi storiografici: ancora
in tempi non troppo risalenti Adriano Prosperi segnalava, con parole che meritano di essere riportate
estesamente, come

per altre dimensioni della giustizia penale, questo € da tempo un modo di fare la storia, anzi il modo
prevalente. Leggi, sistemi giuridici, figure di reato, pratiche giudiziarie e operatori del diritto dominano
da tempo la storia degli altri tribunali d’antico regime. Storie di giudici e di crimini [...]. Oggi, per la
prima volta, la ricerca storica sembra destinata ad indirizzarsi sistematicamente alla documentazione per
cosi dire di biblioteca. Si annunciano temi come la cultura dell’inquisitore, la sua formazione e la sua
carriera, i suoi strumenti intellettuali, il maturare e il modificarsi delle categorie concettuali nel contesto
dei saperi del tempo: saperi giuridici, teologici, filosofici, politici € quant’altri si verra scoprendo. Su tutto
questo c’¢ sicuramente molto da imparare”.

! Una riflessione relativa alla cultura degli inquisitori d’etad medievale puo ora trovarsi, invece, in R. PARMEGGIANI,
L’Inquisizione a Firenze nell’eta di Dante. Politica, societa, economia e cultura, Bologna, 1l Mulino, 2018, in
particolare pp. 157-165.

¢ Peculiarita che puo apparire ancora pitl incomprensibile se si pone mente al fatto che gia il Lea, il pioniere della
«“golden age” of inquisition history» (E. M. PETERS, Inquisition, Berkeley and Los Angeles, California University
Press, 1989, in particolare p. 288), ebbe a dichiarare che «at the commencement of my historical studies I speedily
became convinced that the surest basis of investigation for a given period lay in an examination of its jurisprudence,
which presents without disguise its aspirations and the means regarded as best adapted for their realization» (citato in
ibidem). Col vocabolo «jurisprudence» 1’autore fa qui riferimento a tutte le fonti del diritto (non solo a quella legale,
dunque, ma altresi a quella dottrinale e, specialmente, a quella giudiziale): si capisce subito come un discorso quale
quello del Lea si prestasse, in maniera singolarmente efficace, ad aprire la via ad un riferimento, perlomeno preliminare,
al background anche culturale di un interprete del diritto (I’inquisitore) che sarebbe poi stato chiamato in prima persona
all’utilizzo di tutte queste fonti (che in un diritto come quello inquisitoriale, profondamente calato nel contesto del
diritto comune, si presentavano ora, ad esempio, sotto forma di decretali (fonte legale), di auctoritates dei grandi
canonisti (fonte dottrinale) e di massime del tribunale romano del Sant’Uffizio (fonte giurisprudenziale)). Allo studioso
americano é dedicata una voce in S. VILLANI, Lea, Henry Charles, in DSI, II, pp. 875-876.

3 La citazione ¢ tratta da A. PROSPERI, L arsenale degli inquisitori, in L’Inquisizione romana. Letture e ricerche, a
cura di A. PROSPERI, Roma, Edizioni di Storia e Letteratura, 2003, pp. 311-324, in particolare pp. 311-312, 314.
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Sebbene non siano mancate ricerche monografiche (gia peraltro pit volte citate nella presente trattazione®)
che si sono prefisse il compito di dissodare e coltivare il campo degli studi inquisitoriali d’eta moderna in
chiave storico-giuridica, il tema della formazione degli inquisitori, e piu in generale del loro bagaglio
giuridico-culturale, continua a rimanere terreno sostanzialmente vergine e, cionondimeno, piuttosto negletto.

L’aspetto che appare preliminarmente piu promettente per chi voglia avvicinare tale argomento di
storia della cultura giuridica € costituito dal fatto che ad essere cooptati tra le fila dell’Inquisizione romana
fossero solamente® uomini provenienti dai ranghi dei due grandi ordini mendicanti di san Domenico e san
Francesco®: tenuto conto dei requisiti minimi d’eta richiesti per ’assunzione dell’ufficio inquisitoriale’, non
sembra irragionevole supporre che gli inquisitori approdassero alle proprie sedi colla struttura fondamentale
della propria intelaiatura culturale gia piu che forgiata. Sara, dunque, sugli anni di studio e alla formazione
allora ricevuta in seno agli ordini di appartenenza® che occorrera appuntare I’attenzione.

1.1 Gli interessi culturali dei domenicani in etd moderna

La recente ricorrenza degli ottocento anni (1216-2016) dell’approvazione pontificia® dell’ordine dei
frati Predicatori ha offerto alla storiografia 1’occasione per ripercorrere le vicende secolari di questo antico
sodalizio di religiosi, nonché i successi ottenuti nel corso del tempo in ambito non solo evangelico ma anche
culturale (circostanza, quest’ultima, che poco sorprende lo studioso che ponga mente all’importanza che i
suoi membri, sin dai primordi, aggiudicarono allo studio e alla predicazione'®).

L’impressione che emerge dal confronto con gli studi che si sono occupati anche di quest’ultimo
aspetto ¢ quindi, anche per i secoli dell’eta moderna, quella di un ordine anzitutto e soprattutto preoccupato

* Ci si riferisce qui, in particolare, ai lavori di Andrea Errera e Angela Santangelo Cordani: il primo, in ERRERA,
Processus cit., p. XII1, dichiara espressamente di aver preso in considerazione, per i secoli XVI-XVIII, quei manuali per
inquisitori - scritti anche da chi, naturalmente, inquisitore non fu - che piti prontamente potessero «agevolare 1’attivita
dei giudici delle corti inquisitoriali», escludendo quindi, e coerentemente, dalla trattazione quegli scritti contenenti solo
informazioni tangenzialmente rilevanti per il diritto dell’Inquisizione, quali ad esempio «i trattati di Giulio Claro e di
Tiberio Deciani» (ibidem); la seconda, in SANTANGELO CORDANI, «La pura verita» cit., p. 2, dopo aver passato in
rassegna ’intera e gia menzionata produzione manualistica inquisitoriale, ha provveduto a ricostruire «I’iter procedurale
dei tanto stigmatizzati tribunali della fede nel contesto italiano controriformistico» attraverso lo spoglio «dei numerosi
manuali nati e pubblicati da e per gli iudices violatae religionis» e «l’analisi di numerosi processi noti e meno noti»,
arrivando anche a raffrontare i risultati cosi ottenuti «con la criminalistica laica e le regole che governavano il processo
ordinario» (ibidem). Anche in questo caso, dunque, pur non negando in alcun modo I’imprescindibile apporto che questi
studi hanno fornito alle acquisizioni storiografiche ¢ alla presente trattazione, I’intento dell’autore era focalizzato sulla
ricostruzione della procedura inquisitoriale come descritta in questo vasto novero di fonti piu che sulla padronanza dello
ius da parte dei singoli inquisitori.

> Per cid che concerne la sola penisola italiana (peraltro solo quella non assoggettata al dominio spagnolo).

® Per uno studio relativo al rapporto tra ordine francescano e diritto, il rimando & a C. CENTI, L’Ordine Francescano e
il diritto. Testi legislativi dei secoli XI11-XV, Goldbach, Keip, 1997.

" Alcune considerazioni preliminari in proposito sono state svolte supra allorché si & trattato della sede di Asti.

® Come oramai noto, la Tabula del Muzio si sofferma unicamente sugli inqusitori appartenenti all’ordine di san
Domenico ed é quindi solamente su questi ultimi che ci si intratterra.

% Un’aggiornata rievocazione degli eventi che portarono alla conferma del carisma dell’ordine da parte di papa Onorio
Il (1216-1227) pud rinvenirsi in G. BARONE, L’eta medievale (XIII-XIV secolo), in L ordine dei Predicatori. I
Domenicani: storia, figure e istituzioni (1216-2016), a cura di G. FESTA, M. RAININI, Bari-Roma, Laterza, 2016, pp.
5-29. Per una disamina anche storico-giuridica della fondazione dell’ordine, il rimando € invece a S. TUGWELL, The
‘Confirmation of the Order of Preachers’: a tale of two bulls, in «AFP», 1 (2016), pp. 5-129. Un ulteriore studio
generale sulla storia dell’ordine domenicano pubblicato in concomitanza dell’anniversario ¢ quello di M. C.
GIANNINI, I domenicani, Bologna, 1l Mulino, 2016.

9 BARONE, L’etd medievale cit., p. 7, rammenta il «complesso sistema di prescrizioni e dispense» approntato
dall’ordinamento giuridico domenicano affinché «i frati potessero svolgere al meglio il loro compito primario: una
predicazione di alto contenuto teologico ma resa comprensibile ed accessibile al maggior numero possibile di fedeli». 11
legame tra parola predicata e parola giuridica € del resto stato ribadito recentemente in M. LUCCHESI, «Satis vulgaria
sunt apud praedicatores». Motivi di riflessione e circolazione di idee in tema di gioco tra giuristi canonisti e frati
predicatori (secolo XV), in Verbum et ius. Predicazione e sistemi giuridici nell’Occidente medievale, a cura di L.
GAFFURI, R. M. PARRINELLO, Firenze, Firenze University Press, 2018, pp. 271-286.
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del rafforzamento della formazione teologica dei propri confratelli: a partire dal severo cursus studiorum™ -
il cui impianto si mantenne sostanzialmente conforme a quello gia autorevolmente progettato nel XI1I secolo
e fondato su di una robusta iniezione preliminare di concetti filosofici*® - al quale i frati destinati
all’insegnamento erano esposti sino alla conquista delle piu proibitive vette intellettuali raggiunte dai dottori
di Salamanca®, il quadro dipinto dalla storiografia & caratterizzato da una netta prevalenza dei saperi
teologico e filosofico sopra a tutti gli altri elementi dello spettro culturale d’eta moderna.

1.2 Seculares scientias non addiscant: la formazione intellettuale dei domenicani in eta moderna alla luce
delle constitutiones dell’ordine

Da questo punto di vista, i risultati, appena menzionati, ai quali € pervenuta la ricerca pit autorevole
sembrano pienamente confortati anche qualora siano raffrontati con la normativa generale domenicana d’eta
moderna: se, infatti, si volge lo sguardo alla consolidazione'* delle constitutiones domenicane - a partire
dalla prima edizione a stampa del 1506™ (voluta dal maestro generale Bandello) per giungere perlomeno

1 sul quale alcune parole sono gia state spese nel corso del primo capitolo allorché si & tentato di ricostruire il periodo
formativo del Muzio: val la pena qui rammentare che, in eta moderna, allorché «il capitolo generale elesse Fabri
(1583)» maestro generale dell’ordine, questi «riformo gli studi interni, stabilendo che il corso completo durasse nove
anni: i primi due dedicati alla logica, tre alla filosofia e infine quattro alla teologia. Defini i programmi riconfermando e
rafforzando la centralita del tomismo (1585)» (le citazioni son tratte da GIANNINI, | domenicani cit., p. 145). Tale
ricostruzione e confermata in AL KALAK, Il riformatore dimenticato cit., per I’inizio del secolo XVI (ivi, p. 37: «dopo
I’anno di noviziato Foscarari dovette seguire tre anni di materie letterarie, due di logica, tre o quattro di filosofia (fisica,
psicologia, metafisica) e un ulteriore quadriennio di teologia») e in D’AMATO, | domenicani cit. (ivi, p. 353: «il corso
degli studi ¢ lungo e impegnativo. Dopo ’anno di noviziato, il giovane studente deve frequentare tre anni di studi
letterari; poi due anni di logica; tre di filosofia (fisica, psicologia, metafisica), che possono diventare anche quattro e
infine quattro di teologia»).

12 per I’ordinamento degli studi d’epoca medievale un primo raffronto puo trovarsi nel gia citato CINELLI, L ordine dei
Predicatori cit., in particolare pp. 285-287, ove, oltre alla struttura fondamentale del curriculum degli studi, si fa
menzione del collegamento virtuoso che intercorse tra una preliminare iniziazione filosofica e un successivo percorso
teologico. Il fondamento filosofico della teologia domenicana venne sancito dalla ratio studiorum domenicana gia a
partire dalla seconda meta del XIII secolo, quando una commissione di teologi (composta da calibri intellettuali della
grandezza di un Tommaso d’Aquino e di un Alberto Magno) differenzio sulla base di questo criterio formativo la rete di
studia conventuali, deputandone alcuni alla formazione nelle arti liberali (studia artium), altri alla formazione filosofica
(studia naturarum) e altri ancora a quella teologica (da concludersi in uno studium generale) vera e propria (sul punto,
cfr. preliminarmente ivi, pp. 282-283).

13 Certamente di rilievo, perlomeno in tema di rapporti tra scienza teologica e giuridica, il fatto che il saggio di F.
ARICI, Una teologia in bilico: cenni sulla teologia domenicana all’esordio della modernita, in L’ordine dei
Predicatori cit., pp. 414-439, pur impostando il discorso a partire da una visuale dichiaratamente teologica, offra alcuni
interessanti spunti di comparazione in tal senso trattando dell’avventura scientifica della scuola di Salamanca (ivi, pp.
427-437) allorché, nel tratteggiare il fondamento dell’idea problematica di respublica christiana scaturita
dall’accademia salmantina, tratta del superamento della tradizionale «sintesi tra ius romano, del riadattato l6gos greco e
delle variegate tradizioni germaniche» (ivi, p. 430) e della «necessita di uno ius gentium [...] - riesumandolo dal diritto
romano -» fondato unicamente sulla «naturalis ratio di ogni uomo» (ivi, pp. 431-432): che, del resto, la vicenda
culturale dei domenicani di Salamanca rivestisse un interesse fondamentale anche per la storia del diritto acquisito
pienamente per la storiografia giuridica italiana sin dal convegno La seconda Scolastica nella formazione del diritto
privato moderno. Atti dell’incontro di studio (Firenze, 16-19 ottobre 1972), a cura di P. GROSSI, Milano, Giuffre, 1973
e 0ggi incastonato nella manualistica piu autorevole (ad esempio, PADOA SCHIOPPA, lItalia ed Europa cit., p. 207,
traccia un collegamento diretto tra le «teorie seicentesche della scuola del diritto naturale» e le «dottrine
tardocinquecentesche della seconda scolastica e della scuola di Salamanca», a sua volta debitrice del «diritto canonico
classico, dal quale la seconda scolastica nasce e si sviluppa»).

Y Per 1'uso di questo termine e per un primo riferimento alla struttura fondamentale dei testi normativi generali
domenicani ci si permette di rinviare a G. A. DONATI, «Ad unguem illibate impleantur»: la consolidazione del diritto
domenicano nel corso del generalato di Vincenzo Bandello O.P. (1435-1506), in «lulia Dertona», LXX (2019), pp. 65-
90.

5 Ovverosia all’opera Regula beati Augustini episcopi. Constitutiones fratrum Ordinis predicatorum. Declarationes
super Constitutiones edite per ... Vincentium de Castronouo. Constitutiones monialium ordinis predicatorum. Quedam
rubrice communes. Regula & priuilegia fratrum & sororum de penitentia b. Dominici ..., Milano, per loannem de
Castelliono, 1505 (d’ora in avanti Regula 1505 cit.).
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sino a quella del 1690 (patrocinata dal generale Antonin Cloche) -, si notera una certa presa di distanza
dalla possibilita per i frati studenti di apprendere saperi diversi da quello teologico o da quelli (filosofia,
lingue greca ed ebraica) che potrebbero definirsi “ancillari” allo studio di questo.

Le disposizioni del capitolo®” delle costituzioni domenicani specificamente dedicate alla formazione
intellettuale dei frati studenti, infatti, non sembrano lasciare spazio ad alcuna interpretazione estensiva:

In libris Gentilium et philosophorum non studeant [...]. Seculares scientias non addiscant, neque artes
quas liberales vocant [...]: sed tantum libros theologicos tam iuvenes quam alii legant. Ipsi vero in studio
taliter sint intenti, ut de die, de nocte, in domo, in itinere legant aliquid vel meditentur: et quidquid
poterunt retinere cordetenus nitantur.'®

Oltre, quindi, ad essere interdetto lo studio dei classici e dei filosofi antichi, sembra che il curriculum
studiorum visualizzato dalle costituzioni non comprendesse alcuna scienza “secolare” né contributo, per
guanto minimo, delle arti liberali. Tanto i frati in formazione quanto quelli piu anziani, a mente delle
disposizioni testé riportate, avrebbero dovuto avere tra le mani solamente libri d’argomento teologico, ¢ mai
oziosamente: di notte, di giorno, in convento e per la via lo studio delle scienze sacre avrebbe dovuto
formare I’oggetto delle loro conversazioni e meditazioni; il meglio di queste riflessioni rifulgere quale
memoria pit luminosa, da serbare gelosamente.

1.3 Il rapporto tra diritto e teologia nelle opere degli inquisitori della Tabula

Ad arricchire le possibilita di ricerca in questo campo di studio, relativo ai rapporti tra diritto e
teologia nel corso dell’eta moderna, possono ora giungere i dati forniti dalla Tabula del Muzio: dati che
spesso riescono a sorprendere i singoli attori nel mezzo della fitta tela di rapporti intercorrenti con il proprio
ordine d’appartenenza, con la congregazione del Sant’Uffizio, con le Chiese locali e la Chiesa universale e,
piu in generale, col mondo della cultura.

Tra i molti inquisitori che si potevano scegliere, i sei sui quali ci si propone di intrattenere il lettore
nelle pagine che seguono risultano tutti accomunati, anzitutto, dalle fatiche letterarie, avendo ciascheduno
confezionato opere di interesse per la storia del diritto, le quali, cionondimeno, affrontano argomenti tra loro
anche assai differenti: due tra loro (Campeggi e Locati) licenziarono per le stampe opere di diritto
inquisitoriale; altri due (Secchi e Festa) contributi rilevanti per I’ordinemento giuridico domenicano; un altro
(Fumi) un’opera i cui fluidi confini si collocano tra la terra del diritto ¢ quella della morale e, infine, un altro
ancora (Passerini) ponderose opere (ancora in gran parte da studiare) di rilievo per la storia del diritto
canonico e processuale e del tardo diritto comune in generale. Tutti questi frati, come ovvio, trovando
accoglienza nella Tabula del Muzio, ebbero a ricoprire incarichi inquisitoriali, seppur lo facessero con tempi
e modalita assai differenti: Campeggi e Locati debbono la propria ascesa alla dignita vescovile agli anni
spesi presso i tribunali periferici o a presiedere i lavori quotidiani della congregazione del Sant’Uffizio in
tempi piuttosto delicati, allorché lo scontro si rivolgeva direttamente contro la minaccia ereticale; per la
storia del Fumi e del Passerini, I’Inquisizione rappresento o il coronamento, piuttosto incolore, di una vita
spesa in cattedra (per il primo) o il fugace baluginio (per quanto denso di eventi) di un incarico periferico
prima di ascendere alle alte cattedre e ai dorati fasti della Roma barocca (per il secondo); nel caso del Festa e
del Secchi, gli incarichi presso tribunali locali del Sant’Uffizio si inseriscono appropriatamente in una catena
di uffici amministrativi all’interno dell’ordine di san Domenico, culminati nel governo della provincia
lombarda (Festa) o dell’intera famiglia religiosa (Secchi). Tutti questi uomini, poi, condivisero la passione
per i costumi castigati della provincia Utriusque Lombardiae, anche se lo fecero in ambiti cronologicamente
assai distanti: nella prima meta del Cinquecento il Fumi e nella seconda il Campeggi ed il Locati; sul
principio del secolo XVII il Festa ed il Secchi, sul finire di esso il Passerini.

L’aspetto che qui, cionondimeno, interessera illuminare piu chiaramente ¢ quello del grado di
assimilazione del dato giuridico riscontrabile in alcune delle opere (appositamente selezionate) di codesti
religiosi: il fine di codesto lavoro di pulitura, sara, a sua volta, la valutazione della dimestichezza (o
dell’assenza di dimestichezza) con la quale, da profani o, comunque, da semplici frequentatori (e non da

11 rimando & qui a Regula sancti Augustini et constitutiones fratrum ordinis Praedicatorum nunc recenter
reimpressae jussu reverendissimi patris Antonini Cloche, eiusdem ordinis magistri generalis, Roma, typis Nicolai
Angeli Tinassij, 1690 (d’ora in avanti Regula 1690 cit.).

17 Si parla qui del capitolo X1V della seconda distinctio (2.X1V), rubricato De studentibus.

18| a citazione @ tratta da Regula 1690 cit., I, f. 300.
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professionisti) del diritto - perché per nessuno di questi sei frati si € potuto rintracciare un titolo di studio in
iure -, essi si mossero nel mare magnum delle fonti del tardo periodo del diritto comune.

Alla parte conclusiva del presente capitolo, infine, il coordinamento tra le sopra enunciate premesse
tratte dalla storiografia specialistica e dall’ordinamento costituzionale domenicano e i risultati di questo
setaccio, a trama stretta, del dato giuridico di queste opere.

2. Giudici e intellettuali

Al fine di trattare nel modo piu piano possibile e nei limiti imposti al presente lavoro il non
agevolissimo tema che si & appena terminato di prospettare, appare opportuno illustrare preliminarmente il
metodo espositivo adottato nel presente paragrafo: ad ognuno degli inquisitori selezionati'®, sara cosi
dedicata un’autonoma sezione. Ciascun profilo, a propria volta, sara suddiviso in tre parti: nella prima, verra
premessa una succinta menzione di quanto riferito nel contesto della Tabula a proposito di ciascun frate;
nella seconda sezione, invece, si proporra una ricostruzione (necessariamente basata anche su lavori diversi
dalla Tabula) della sua vita e delle sue fatiche letterarie, preoccupandosi di evidenziare particolarmente, tra
gueste ultime, quelle che poi saranno pil dettagliatamente esaminate nella terza sezione; in codesta ultima
parte, infine, le competenze in iure degli autori verranno saggiate con 1’esame delle loro riflessioni intorno
ad un istituto che € recentemente tornato alla ribalta sul proscenio storiografico. L’istituto prescelto ¢ stato,
infatti, quello carcerario, in particolare nella sua declinazione penale (e non solo custodiale), la quale, a
partire dagli studi di Guy Geltner®® del decennio scorso a proposito della prigione medievale, ha goduto di un

¥ L’ordine delle trattazioni dei singoli inquisitori & stato imposto, lo si sottolinea, dall’adozione di un mero criterio
alfabetico.

%0 |_a monografia con la quale Geltner ha propiziato la rinascita degli studi medievistici sulla carcerazione punitiva & G.
GELTNER, The Medieval Prison. A Social History, Princeton and Oxford, Princeton University Press, 2008 (tradotta in
italiano con IDEM, La prigione medievale. Una storia sociale, Roma, Viella, 2012). La monografia del Geltner
inaugura, esplicitamente, una frattura tra storici del Medioevo e storici della Modernita, questi ultimi convinti, sulla
scorta di una grande stagione di studi ideologicamente orientati (tra i quali non possono qui non citarsi perlomeno M.
IGNATIEFF, Le origini del penitenziario. Sistema carcerario e rivoluzione industriale inglese 1750-1850, Milano,
Mondadori, 1982; G. RUSCHE - O. KIRCHHEIMER, Pena e struttura sociale, Bologna, Il Mulino, 1978; D.
MELOSSI - M. PAVARINI, Carcere e fabbrica, Bologna, Il Mulino, 1977; M. FOUCAULT, Sorvegliare e punire.
Nascita della prigione, Torino, Einaudi, 1976), che le origini della carcerazione penale, nelle forme strutturali e
giuridiche contemporanee, siano da rintracciare in quell’epoca convenzionalmente aperta dalla scoperta del Nuovo
Mondo. Il primo grande nome della scienza penalistica moderna a schierarsi per quest’ultima interpretazione e a darvi,
per cosi dire, il proprio autorevole imprimatur, fu, nella ricostruzione di GELTNER, La prigione cit., p. 29, il von
Hippel (in R. VON HIPPEL, Strafrechtsreform und Strafzweche, Gottingen, W. Fr. K&stner, 1907), il quale rintraccio le
origini della prigione nel tuchtuis, la casa di lavoro di Amsterdam che apri i battenti nel 1596 (a sostegno, sul versante
non solo penalistico, Institutions of Confinement: Hospitals, Asylums, and Prisons in Western Europe and North
America, 1500-1950, a cura di N. FINZSCH, R. JUTTE, Cambridge, Cambridge University Press, 1997; B. FINE, The
Birth of Bourgeois Punishment, in «Crime and Social Justice», 13 (1980), pp. 19-26; A. VAN DER SLICE,
Elizabethan Houses of Correction, in «Journal of Criminal Law and Criminology», 45 (1936-1937), pp. 45-67).
Nonostante i meticolosi studi del Bohne (cfr. G. BOHNE, Die Freiheitsstrafe in den Italienischen Stadtrechten des 12.-
16. Jahrhunderts, 2 voll., Leipzig, T. Weicher, 1922-1925), condotti sulla base di un ragguardevole spoglio della
normativa statutaria italiana, la nozione di una prigione afflittiva gia databile ai secoli dell’evo medio trovo prima
avversari in alcuni storici del diritto seguaci del von Hippel (ossia in E. SCHMIDT, Einfiihrung in die Geschichte der
deutschen Strafrechstpflege, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1947, in particolare pp. 64-65, 193-194; G. DAHM,
Das Strafrecht Italiens im ausgehenden Mittelalter, Berlin, Walter de Gruyter, 1931, in particolare pp. 308-311; E.
SCHMIDT, Gotthold Bohne. Die Freiheitsstrafe in den Italienischen Stadtrechten des 12. bis 16. Jahrhunderts. Teil I:
Das Aufkommen der Freiheitsstrafe, in «Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft», 24 (1925), pp. 309-321) e,
successivamente, nella gia menzionata storiografia di matrice marxista. Sebbene una combattiva schiera di storici
(anche del diritto) non cessasse di dare coraggiosamente battaglia nel tentativo di riaffermare la bonta delle teorie
bohniane (tra i molti, si segnalano perlomeno quelli di E. M. PETERS, Prison before the Prison. The Ancient and
Medieval Worlds, in The Oxford History of the Prison. The Practice of Punishment in Western Society, a cura di D. J.
ROTHMAN, Oxford, Oxford University Press, 1995, pp. 3-43; R. W. IRELAND, Theory and Practice within the
Medieval English Prison, in «American Journal of Legal History», 31 (1987), pp. 56-67; J. H. LANGBEIN, The
Historical Origins of the Sanction of Imprisonment for a Serious Crime, in «Journal of Legal Studies», 5 (1976), pp. 35-
60; P. PAZZAGLINI, Comments on the Comparable Practices of Medieval Imprisonment, in «Studi Senesi», 86
(1974), pp. 154-167; B. SCHNAPPER, Les peines arbitraries du XII1° au XIV® siécle. Doctrines savants et usages
francais, Paris, R. Pichon et R. Durand-Auzia, 1974; A. PORTEAU-BITKER, L ’emprisonnement dans le droit laique
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rinnovato interesse da parte della ricerca storica: tale rinverdire, cionondimeno, non ha toccato gli studi
storico-giuridici, i quali, anzi, perlomeno secondo 1’impostazione di alcuni storici medievisti che seguono la
ricostruzione geltneriana®, avrebbero ben poco da offrire alla ricerca, mancando le opere dei giuristi di
diritto comune (tra questi, specialmente, i civilisti) di alcun approfondimento in materia®’. E anche nel
tentativo di dimostrare quanto siano poco calibrate e non sufficientemente ponderate affermazioni di questo

du moyen age, in «Revue historique de droit francais et étranger», 46 (1968) pp. 211-245, 389-428; R. B. PUGH,
Imprisonment in Medieval England, Cambridge, Cambridge University Press, 1968; R. GRAND, La prison et la notion
d’emprisonnement dans [’ancien droit, in «Revue historique de droit francais et étranger», 19-20 (1940-1941) pp. 58-
87), & lo studio del Geltner, il quale si basa anche sull’importante contributo degli studi sull’Inquisizione medievale - la
quale, come gia fece per la struttura inquisitoriale del processo, in uno schema che dal diritto canonico consentiva di
travasare istituti e concetti nel diritto civile (il riferimento & qui specialmente allo studio di E. DEZZA, Accusa e
Inquisizione. Dal diritto comune ai codici moderni. I, Milano, Giuffré, 1989, in particolare pp. 9-10), & da additare
quale principale responsabile della fortuna dell’istituzione carceraria presso la corte pontificia avignonese e le
municipalita italiane (secondo la ricostruzione proposta in particolar modo dagli studi di J. GIVEN, Inquisition and
Medieval Society. Power, Discipline and Resistance in Languedoc, Ithaca (N. Y.), Cornell University Press, 1997 e J.
CHIFFOLEAU, Les justices du Pape: délinquance et criminalité dans la région d’Avignon au quatorziéme siécle, Paris,
Publications de la Sorbonne, 1984) -, ad aver, oggi, definitivamente consegnato alla scienza medievistica tale
acquisizione (ci si riferisce qui particolarmente ai molti e variegati studi in Enfermements Ill. Le genre enfermé.
Hommes et femmes en milieux clos (XI11°-XX°® siécle), a cura di I. HEULLANT-DONAT, J. CLAUSTRE, E. LUSSET,
F. BRETSCHNEIDER, Paris, Publications de la Sorbonne, 2017; Enfermements Il. Régles et déreglements en milieu
clos (IV®-XIX® siécle), a cura di I. HEULLANT-DONAT, J. CLAUSTRE, E. LUSSET, F. BRETSCHNEIDER, Paris,
Publications de la Sorbonne, 2015; La religione dei prigionieri, a cura di M. C. ROSSI, Verona, CIERRE Edizioni,
2015; Enfermements I. Le cloftre et la prison (VI®-XVII11° siécle). Actes du collogue international organisé par le Centre
d’études et de recerche en histoire culturelle (CERHIC — EA 2616) de [’Université de Reims Champagne-Ardenne et
l’association Renaissance de [’abbaye de Clairvaux (Troyes — Bar-sur-Aube — Clairvaux, 22-24 octobre 2009), a cura
di I. HEULLANT-DONAT, J. CLAUSTRE, E. LUSSET, Paris, Publications de la Sorbonne, 2011): il perdurare delle
convinzioni precedenti la monografia del Geltner in parte della storiografia e della scienza penalistica contamporanee
(si vedano ad esempio D. MELOSSI, Introduzione. «Carcere e fabbrica» quarant’anni dopo: penalita e critica
dell’economia politica tra Marx e Foucault, in IDEM, M. PAVARINI, Carcere e fabbrica. Alle origini del sistema
penitenziario, Bologna, Il Mulino, 2018, pp. 15-42, nonché le riflessioni in T. TRAVAGLIA CICIRELLO, La pena
carceraria tra storia, legittimita e ricerca di alternative, Milano, Giuffré, 2018) sembra continuare, in ogni caso, a
nutrire il divario tra scienza storica medievale e scienza storica moderna. Anche la storiografia del diritto piu recente, in
effetti, pur con tonalita e sfumature differenti, sembra tuttora orientata a dare il proprio assenso, in effetti gia
risalentemente sanzionato (cfr. N. SARTI, Appunti su carcere-custodia e carcere-pena nella dottrina civilistica dei
secoli XII-XVI, in «Rivista di Storia del Diritto Italiano», 53-54 (1980-1981), pp. 67-110), all’interpretazione
foucaltiana della questione (da ultimo, si vedano le conclusioni di L. GARLATI, Sepolti vivi. Il carcere al tempo delle
Pratiche criminali: riti antichi per funzioni nuove, in «Diritto penale contemporaneo», 4 (2017), pp. 12-27, in
particolare p. 26, e di E. DE CRISTOFARO, Guy Geltner. La prigione medievale. Una storia sociale (2008), in
«Quaderni Fiorentini», XLIII (2014), pp. 839-845, in particolare p. 843).

2 Giova sottolineare come, su tale ricostruzione - non rientrante, peraltro, se non per accidens nell’argomento del
presente capitolo -, non si voglia (e non si possa) esprimere qui alcun giudizio definitivo, anche per non inciampare in
quella che sembra, allo stato attuale, una contrapposizione tra indirizzi di pensiero (quello medievistico e quello
modernistico) forse un po’ troppo somigliante a quella patologia, tutta storiografica, definita da Marc Bloch (in M.
BLOCH, Apologia della storia o Mestiere di storico, Torino, Einaudi, 1998, in particolare pp. 24-29) «idolo delle
origini» 0 «ossessione delle origini». Resta comunque il fatto che le premesse del Geltner sono riguardate qui come
preliminarmente convincenti e assai adeguatamente circostanziate, se si eccettua un unico aspetto - forse uno dei piu
rilevanti per uno studio storico-giuridico - del quale si dird immantinente.

2| riferimento & qui, principalmente ad A. ZORZI, Presentazione, in GELTNER, La prigione cit.,, pp. 7-9, in
particolare p. 8, secondo il quale il carcere come pena avrebbe costituito pratica «non legittimata dai giuristi coevi nei
loro trattati ma ampiamente attestata negli statuti e nella documentazione giudiziaria», e a M. GAZZINI, Storie di vita e
di malavita. Criminali, poveri e altri miserabili nelle carceri di Milano alla fine del medioevo, Firenze, Firenze
University Press, 2017, in particolare pp. 11-15, secondo la quale I’aspetto afflitivo della carcerazione pre-moderna
stato sottovalutato e quindi affrontato con ritardo a causa della mancanza «di fonti adatte alla conduzione di una ricerca
capace di rispondere ai molteplici interrogativi che la questione carceraria solleva» nonché dal trionfo dell’opinione
«espressa dalla dottrina civilistica medievale, che non legittimava la funzione della prigione in quanto essa serviva “ad
continendos homines, non ad puniendos™»: entrambe queste posizioni, in effetti, aderiscono, anche su questo punto, a
quanto insegnato in GELTNER, La prigione cit., ad esempio p. 86, ove si conclude che «raramente» temi relativi alla
carcerazione penale «trovarono espressione nelle opere giuridiche del tardo medioevo».
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genere che si & voluto dedicare al carcere quale pena un posto importante in codesta trattazione?: ad un
istituto che, come si spera di dimostrare, si rinverra intersecato sia dallo ius civile che dallo ius canonicum,
presente e vivo al trafficato incrocio del sistema di ius commune - e quindi che ben si presta al tema imposto
al presente capitolo -.

2.1 Camillo Campeggi (?-1569)

La prima menzione di fra’ Camillo Campeggi da Pavia nel contesto della Tabula si rinviene nel
novero degli inquisitori comaschi, sebbene sotto la voce dedicata ad un suo omonimo concittadino
secentesco (per meglio distinguere i due frati, Muzio attribuisce il titolo di senior al Campeggi
cinquecentesco, del quale qui si trattera, ed il titolo di iunior® al Campeggi secentesco): in effetti, Campeggi
senior non ricopri mai la carica di giudice della fede in Como ma il Muzio anticipa cionondimeno, tra questi
inquisitori e alla voce del proprio omonimo, le informazioni biografiche fondamentali e I’elenco delle opere
edite ed inedite. Le medesime direttive biografiche sono poi ulteriormente riprese dal Muzio alla voce a lui
appositamente dedicata tra gli inquisitori di Ferrara®, tra i quali il Campeggi ¢ ascritto in virtd dell’incarico
che ivi ricopri dal 1560 al 1568%.

2.1.1 Inquisitore in prima linea
Originario di Pavia, citta che gli diede i natali agli inizi del secolo sedicesimo e lo vide cooptato tra

le fila dei Predicatori®’, Camillo Campeggi®, conseguito il grado accademico di magister sacrae theologiae,
mosse i primi passi sul cammino inquisitoriale proprio nella sua citta natale, intorno al 1554%°: sempre a

% Naturalmente, il fine della presente trattazione non & esporre le conclusioni della dottrina di diritto comune sulla
funzione del carcere ma piuttosto valutare la qualita delle riflessioni giuridiche dei frati presi in esame a partire dalle
loro conclusioni su questo istituto: al tema della natura del carcere nei secoli di vigenza dello ius commune chi scrive si
ripromette di tornare, in tempi speranzosamente brevi, con la presentazione dei risultati di una piu ampia ricerca,
attualmente in corso.

11 Campeggi iunior fu, secondo la ricostruzione del Muzio in Tabula, ff. 88v-89r, dapprima socius del commissario
generale del Sant’Uffizio a Roma e ricopri poi diverse prefetture presso i tribunali di Como (1637-1640), di Mantova
(1640-1643), di Pavia (1643-1644) e infine di Faenza (1644-1652), ove infine mori. Questa ricostruzione & confermata,
salvo lievissime difformita temporali nella successione degli incarichi, in SCHWEDT, Die Rémische Inquisition cit.,
pp. 157-158. Non si rinverra in SCHWEDT, Die Anfange cit., una voce dedicata al Campeggi senior, avendo ’autore
limitato il proprio lavoro alle carriere di chi avesse ricoperto qualche incarico anche presso la sede centrale del
Sant’Uffizio (come si vedra, sebbene le fonti non manchino di attestare la grande stima che i papi, ivi compreso Pio V,
sempre nutrirono per le sue capacita, il Campeggi senior non ebbe mai ’occasione di aggiungere Roma al proprio
cursus honorum inquisitoriale).

% precisamente in Tabula, ff. 113r-v.

% Cfr. Tabula, f. 88v: «primus sive senior fuit *| inquisitor Ferrarie simul et Regii ab anno 1560 usque *!| ad annum
1568».

%" | a circostanza & confermata sin dal frontespizio di due sue curatele (delle quali si dira a breve) e precisamente in J.
DE TORQUEMADA De pontificis maximi, conciliique generalis auctoritate ad Basileensium oratorem responsio...
nunc primum in luce edita ... opera Camilli Campegii theologi Papiensis ..., Venezia, ex officina lordani Zileti, 1563 e
in Z. UGOLINI, De haereticis ... tractatus ... cum locupletissimis additionibus et summariis reverendi patris fratris
Camilli Campegii Papiensis ordinis Praedicatorum ...., Roma, apud haeredes Antonii Bladii, 1568 (d’ora in avanti
UGOLINI, De haereticis 1568 cit.) . L’entrata nell’ordine a Pavia ¢ rammentata da QUETIF - ECHARD, Scriptores
cit., 11, p. 202, secondo i quali il Campeggi fu «Insuber Ticinensis patria et professione».

%8 Sul Campeggi, si veda anzitutto quanto illustrato in A. PROSPERI, Campeggi, Camillo, in DSI, I, pp. 252-253 e in V.
MARCHETT]I, Campeggi, Camillo, in DBI, 17 (1974), pp. 439-440, il quale segnala in ivi, p. 440 alcuni errori circa
I’origine del Campeggi, da alcuni autori ottocenteschi ritenuto nativo di Bologna.

 Ne sono testimoni tanto PROSPERI, Campeggi cit., p. 252 quanto MARCHETTI, Campeggi cit., p. 439,, nonché L.
MUSSELLLI, 1l Tribunale dell’Inquisizione a Pavia, in «Annali di Storia Pavese», 18-19 (1989), pp. 103-111. Il Muzio,
invece, tace circa la prefettura pavese del frate in questione (non si ha menzione dell’incarico né in Tabula, ff. 88v-89r
né in ivi, ff. 113r-v). Pochi dubbi possono permanere circa un originario incarico pavese se si tiene conto di quanto
testimoniato dalla mano del Campeggi stesso nella dedica indirizzata a Pio V in apertura alla prima edizione
cinquecentesca (sulla quale cfr. infra ) del De haereticis di Zanchino Ugolini, ove dichiara (la dedica ¢ datata 7
settembre 1567) di aver trascorso i passati quattordici anni occupato negli affari del Sant’Uffizio prima pavese, poi
estense ed infine mantovano: «annos quatuordecim partim Papiae, partim Ferrariae, et Mantuae» (UGOLINI, De
haereticis ... tractatus cit.).
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Pavia ebbe modo poi di conoscere fra’ Michele Ghislieri®®, col quale strinse un rapporto trapunto di stima e
fiducia reciproche™. Terminato I’incarico ticinense, nel 1557, il Campeggi venne inviato a Ferrara, dapprima
quale collaboratore del confratello Giovanni Battista da Taggia® e poi, a partire dal 1560 nella ricostruzione
del Muzio, quale inquisitore titolare della repressione dell’eresia in tutti i domini estensi.

Il rigore dottrinale e la profondita scientifica del Campeggi, che gia lo avevano fatto figurare tra i
candidati al titolo di maestro del sacro palazzo®, gli valsero poi, per incarico di papa Pio IV, la
partecipazione alla terza fase del concilio di Trento, alla quale prese parte non passivamente, intervenendo
con due allocuzioni («mirifice claruit ibique bis coram patribus concionem habuit»**), la prima nel 1561 in
latino e la seconda nel 1562 in vernacolo, e lavorando in seno a diverse commissioni incaricate della materia
liturgica, eucaristica e matrimoniale®.

L’impegno giudiziale a Ferrara® si protrasse, secondo la ricostruzione (qui non accuratisissima) del
Muzio, fino «ad annum 1568»%, allorché il Campeggi venne trasferito a Mantova, incaricato di calarsi
pienamente nelle vesti del difensore dell’ortodossia della fede: la fortuna arrise in effetti benevola al frate
pavese, il quale, nel corso della sua breve prefettura, poté registrare una completa vittoria della giurisdizione
inquisitoriale a discapito di quella ducale®. Alcuni processi istruiti nella primavera del 1567 contro
personaggi di rilievo della corte dei Gonzaga (furono coinvolti, tra gli altri, il fiscale del duca, Antonio
Valerio, e il prefetto delle fabbriche ducali, Giovanni Battista Bertano) avevano portato alla luce profonde
ramificazioni ereticali, suscitando le proteste del duca, che si lamentava della pubblicita delle abiure,
dell’estradizione a vantaggio del Sant’Uffizio romano di alcuni imputati e della loro onorabilita,
compromessa dalle indagini del Campeggi. Riuscendo comunque il duca a creare non pochi impedimenti
all’azione inquisitoriale e ad impantanare le cose in uno stallo inconcludente - erano peraltro, a complicare
ulteriormente le cose, appena stati assassinati, in citta, due confratelli del Campeggi -, Pio V - il quale «“non
si puo nella materia dell’Inquisizione fare mai credere una cosa per un’altra, perché vede ogni processo et
legge tutte le scritture”»® - si risolse ad inviare a Mantova, nel febbraio 1568, Carlo Borromeo, affinché
vincesse le renitenze ducali e svolgesse il ruolo di autorevole mediatore tra i due contendenti. L’augusta
ambasciata del cardinale milanese favori rapidamente la piena ripresa delle attivita processuali, costringendo
il Gonzaga a ritirarsi su posizioni del tutto di retroguardia®, tese piti che altro a salvaguardare ’onore del
proprio nome: la prefettura mantovana del Campeggi venne cosi coronata dalla celebrazione di diversi
autodafé pubblici - ai quali le autorita ducali si erano lungamente opposte - e da quella del processo contro
Endimio Calandra, nel corso del quale si riusci a ricostruire una fitta rete di rapporti e conoscenze tra
personalita di spicco del mondo riformato italiano. All’erudito Calandra®, il Campeggi, sempre in

% Dell’incontro tra i due frati nel convento pavese di San Tommaso riferisce S. NEGRUZZO, Theologiam discere et
docere. La facolta teologica di Pavia nel XVI secolo, Milano, Cisalpino, 1995, secondo la quale il sodalizio maturd
durante il periodo di insegnamento che il Ghislieri svolse cola tra il terzo ed il quarto decennio del sedicesimo secolo
(cfr. ivi, in particolare pp. 87-88).

$1 Cfr. Tabula, f. 88v: «Pio V (cui ob morem integritatem *| et doctring excellentiam acceptissimus erat)».

%21 cui incarico & dal Muzio stringatamente recensito in Tabula, f. 112v.

% Cfr. supra per alcuni ragguagli preliminari su codesto ufficio: @ PROSPERI, Campeggi cit., p. 253 a riferire della sua
possibile elezione.

* Tabula, f. 89r.

% Come riferito da PROSPERI, Campeggi cit., p. 253 e da MARCHETTI, Campeggi cit., p. 439.

% Studi relativi al periodo ferrarese del Campeggi possono reperirsi in A. PROSPERI, Il budget di un inquisitore:
Ferrara 1567-1572, in L’Inquisizione romana. Letture e ricerche, a cura di A. PROSPERI, Roma, Edizioni di Storia e
Letteratura, 2003, pp. 125-140, ove lo studioso ha, tra le altre cose, messo a frutto le scritture contabili del Campeggi
per ricostruirne ’attivitd e 1’ampiezza delle occupazioni e in A. PROSPERI, L eresia del Libro Grande. Storia di
Giorgio Siculo e della sua setta, Milano, Feltrinelli, 2000, ove si rammenta anche delle azioni preliminari (la campagna
contro la setta giorgiana si concluse a Mantova) intraprese dal Campeggi contro la setta dell’ex monaco benedettino
Giorgio Siculo, sul quale pud ora vedersi anche A. PROSPERI, Giorgio Siculo, in DSI, 11, pp. 695-697.

% Tabula, f. 88v: secondo PROSPERI, Campeggi cit., p. 253, pero, il trasferimento a Mantova risalirebbe al «maggio
1567», conclusione fatta propria anche in MARCHETTI, Campeggi cit., p. 439.

% |_a ricostruzione dei fatti che qui si propone & tratta da DEL COL, L 'Inquisizione in Italia Cit., pp. 428-430.

% Commento riportato in DEL COL, L 'Inquisizione in Italia Cit., p. 428.

“ Tra le quali DEL COL, L’Inquisizione in Italia cit., p. 430, segnala la richiesta, peraltro non soddisfatta dal
Campeggi, di remissione della pena per i gia menzionati officiali Valerio (fiscale) e Bertano (prefetto delle fabbriche).

* e carte del processo contro questo erudito son state edite e studiate in S. PAGANO, Il processo di Endimio
Calandra e I'Inquisizione a Mantova nel 1567-1568, Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, 1991.
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strettissimo contatto con il centro romano, irrogd, nel settembre del 1568, 1’abiura® ed il carcere perpetuo,
oltre a diverse pene penitenziali, tra le quali si segnala quella «di procurare 200.000 pietre per la costruzione
delle carceri inquisitoriali»®.

Quale ricompensa ed ulteriore segno di stima per 1’eccellente gestione dell’affaire Calandra, Pio V
conferi** al Campeggi il vescovado di Nepi e Sutri, la medesima sede episcopale che, nel 1556, egli aveva
ricevuto da Paolo IV. Il novello vescovo, in ogni caso, non fece in tempo a dedicarsi alla cura pastorale della
propria diocesi con la stessa dedizione con la quale aveva disbrigato il proprio ufficio di guardiano del
gregge cristiano: la morte, infatti, lo colse sul finire del 1569, a poco piu di un anno dalla nomina alla mitria
vescovile.

Data la mole di impegni, delicati e gravosi, che venne demandata al Campeggi a partire dalla nomina
ad inquisitore di Ferrara (1560), si potrebbe pensare che le fatiche letterarie del frate pavese risalgano agli
anni precedenti tale incarico: in verita, tutte le opere del Campeggi da lui approntate per la stampa risalgono
a dopo ’elezione alla sede estense.

Giova anzitutto sottolineare come alcuni attribuiscano a Camillo Campeggi la paternita di un trattato
«De auctoritate et potestate Romani pontificis»®, pubblicato a Venezia nel 1555: le ricerche condotte sul
punto non hanno consentito di rinvenire traccia alcuna di quest’edizione, la quale si € portati ad attribuire,
piuttosto, ad un Tommaso Campeggi (1481-1564), dottore in utroque e vescovo di Feltre®.

La prima opera del Campeggi data alle stampe risulta essere, in effetti, il testo dell’allocuzione che
egli indirizzo ai padri conciliari tridentini la prima domenica d’Avvento del 1561: dedicata agli inganni e alla
fugacita della vita terrena («De mundi fallaciis atque ruina oratio» il titolo per esteso), se ne contano tre
edizioni, la prima risalente all’anno stesso della pronuncia®’, la seconda all’anno successivo® e la terza al
1563%. 11 contenuto dell’opera, intessuto di rimandi scritturistici puntualmente segnalati in margine a tutte e
tre le edizioni, intende esortare, nell’opportuno contesto di una predica tenuta nel tempo penitenziale
d’Avvento, i padri conciliari a contemplare lo sconvolgimento delle sorti terrene™ e a confidare piuttosto in

“2 Sulla pubblicita di questa abiura discordano due autorevoli autori: secondo DEL COL, L Inquisizione in Italia Cit., p.
430, il Calandra «abiurd in pubblico da solo e gli venne letta solennemente la sentenza»; secondo S. PAGANO,
Calandra, Endimio, in DSI, I, p. 244, invece, «Calandra fu fatto abiurare segretamente nelle mani dell’inquisitore».

* DEL COL, L’Inquisizione in ltalia cit., p. 430, il quale segnala (sempre in ibidem) altresi come tra le richieste
avanzate senza frutto dal Gonzaga ci fosse anche la restituzione (perlomeno parziale) delle sostanze confiscate ai
condannati e come tra le ragioni addotte dal Campeggi per opporsi ad una tale richiesta venisse citata I’intenzione di
usarle «per la costruzione delle carceri».

* Secondo quanto riportato in PROSPERI, Campeggi cit., p. 253 e in MARCHETTI, Campeggi cit., p. 440, la nomina &
da far risalire al 14 maggio 1568.

* La citazione & tratta da MARCHETTI, Campeggi cit, p. 440: sull’attribuzione dell’opera concorda anche
PROSPERI, Campeggi cit., p. 253, secondo il quale il Campeggi fu «fermo sostenitore della dottrina del primato papale
da lui esposta in un trattato edito nel 1555».

“ I riferimento & qui a T. CAMPEGGI, Opus Thomae Campegii bononiensis, episcopi feltrensis, de auctoritate, et
potestate romani pontificis, et alia opuscula ..., Venezia, apud Paulum Manutium Aldi filium, 1555. Profili
biobibliografici di di Tommaso Campeggi son stati tracciati anzitutto da H. JEDIN, Campeggi, Tommaso, in DBI, 17
(1974), pp. 472-474 ¢ in seguito da B. PIERI, Campeggi, Tommaso, in DBGI, | (2013), pp. 404-405. Tommaso era
figlio di Giovanni Zaccaria, professore di ius civile, sul quale si rimanda a A. MAZZACANE, Campeggi, Giovanni
Zaccaria, in DBI, 17 (1974), pp. 449-453 e a B. PIERI, Campeggi, Giovanni Zaccaria, in DBGI, | (2013), pp. 403-404.
" C. CAMPEGGI, De mundi fallaciis atque ruina oratio ..., Roma, apud Antonium Bladum impressorem cameralem,
1561.

*® C. CAMPEGGI, De mundi fallaciis atque ruina oratio ..., Venezia, apud Andream Arrivabenum, 1562.
Quest’edizione veneziana, contrariamente all’edizione romana del 1561 e a quella bresciana del 1563, contiene anche
una dedica dell’editore al «illustrissimo et reverendissimo cardinali Gonzagae», ovverossia a quell’Ercole Gonzaga
(1505-1563) datore di lavoro di quel Calandra che il Campeggi processera a Mantova qualche anno piu tardi. Sul
Gonzaga possono cfr. A. PROSPERI, Gonzaga, Ercole, in DSI, Il, pp. 722-723, nonché G. BRUNELLI, Gonzaga,
Ercole, in DBI, 57 (2001), pp. 711-722.

“ C. CAMPEGGI, De mundi fallaciis atque ruina oratio ..., Brescia, ad instantiam Iohannis Baptistae Bozolae, 1563.
%0 Ad esempio quando il Campeggi richiama gli scismi del passato e i disordini causati dalla Riforma in terre un tempo
cattoliche: «Ecce collapsos parietes. lam gens contra gentem et regnum adversus regnum surrexit. lam
constantinopolitanae sedis maiestas evanit. Alexandrinae ecclesiae zelus interiit, antiochenae religio excidit.
Hierosolymitanae sanctitas periit. Orientalium praesulum authoritas abiit. lam cecidit ab ecclesia Anglia, iam corruit
Germania, et quam plures orbis partes titubant, strident et ingentem ruinam minantur» (CAMPEGGI, De mundi cit.,
1562, p. 9).
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quelle del cielo, estirpando, colla partecipazione all’assise tridentina, la mala pianta dell’eresia e del
dubbio®.

Risale, invece, al 1563 la pubblicazione della prima curatela® del Campeggi: un suo confratello del
secolo passato, Juan de Torquemada, aveva tenuto al concilio di Firenze (1439) un’orazione relativa al
primato del papa sul concilio. L’intervento del domenicano spagnolo, gia maestro del sacro palazzo (1435) e
poi cardinale (1439), nonostante la fama®, anche letteraria, di chi lo aveva pronunciato, era rimasto inedito: a
quest’opera di edizione si dedico quindi il Campeggi. Come espressamente dichiarato nella parte dedicatoria
dell’opera®, anzitutto dello stampatore Giordano Ziletti nell’indirizzo al lettore, I’intento del domenicano
spagnolo era dimostrare ’inesistenza di qualsiasi «ius» 0 «imperium»> del concilio ecumenico sopra il
romano pontefice. L’argomento dovette riuscire particolarmente gradito (nonché parere particolarmente
opportuno, con un concilio ancora in corso di celebrazione®®) al Campeggi: oltre a riaffermare, infatti, un
principio certamente caro ai suoi superiori a Roma (i quali fondavano peraltro la propria giurisdizione su uno
specifico mandato papale), il frate pavese colse 1’occasione per glorificare 1’opera di un proprio confratello,
che gia un secolo prima aveva fatto sfoggio di una specchiata e indefettibile fedelta alla sede di Pietro®’. Da
un punto di vista editoriale, I’opera del Campeggi aveva innanzitutto provveduto a correggere eventuali
errori della tradizione manoscritta, nonché a riportare la lingua dell’orazione ad un latino piu gradevole
(«libellus [...] hoc expolitior redit, [...] errata, quae scriptorum incuria irrepserant, accuratius
emendavi»*®); aveva poi distinto le diverse argomentazioni del Torquemada, ordinandole seguendo una
scansione numerica crescente riportata in testa alle due parti di cui ¢ composta ’opera («articulorum
responsiones distinxi, summaria per numeros disposita [...] in ipsarum responsionum fronte constitui»*%);
infine, aveva estratto e disposto secondo un indice alfabetico i punti pit importanti della trattazione, non

*l CAMPEGGI, De mundi cit., 1562, p. 11: «transit quippe mundus et concupiscientia eius, praeterit figura mundi
huius, pereunt omnia. Solus Christus in aeternum permanet. Solus ipse tam magnum ab haereticis adversus ecclesiam
concitatum incendium extinguere poterit. Solus ille est, a quo sacri cecumenici huius concilii felix initium, progressum
sanctum, finemque optimum expectare debemus. Ipse, inquam est qui vos patres ante mundi constitutionem elegit, ut
sancti et immaculate existentes, fidei negotia in concilio recte tractare, haeresiarcas prosternere, ecclesiae vineam
purgare, gregem vobis commissum verbo et exemplo pascere, mundi sectatores arguere, a philosophia deceptos
instruere, universos de mundi ruina deque iudicii die admonere, et ad caelestem patriam dirigere valeatis».

%2 Di questa fatica non fanno menzione né PROSPERI, Campeggi cit., né MARCHETTI, Campeggi cit.: I’opera non &
peraltro recensita nemmeno in Tabula, ff. 88v-89r o in ivi, ff. 113r-v.

*% Sul cardinale domenicano spagnolo si rimanda a T. M. 1ZBICKI, Protector of the Faith: Cardinal Johannes de
Turrecremata and the Defense of the Insitutional Church, Washington, D.C., Catholic University of America Press,
1981. Sul pensiero del Torquemada in tema di autorita pontificia, invece, il rimando & a P. MASSI, Il magistero
infallibile del papa nella teologia di Giovanni da Torquemada, Torino, Marietti, 1957. Il Torquemada fu anche autore,
oltre che di una celebre Summa de ecclesia (che gli valse il titolo di defensor fidei), di alcuni commentari al Decretum
di Graziano, dei quali esiste perlomeno un’edizione veneziana del 1577 (il riferimento ¢ a J. DE TORQUEMADA,
loannis a Turrecremata ordinis Praedicatorum ... in Gratiani Decretorum primam doctissimi commentarii, 6 voll.,
Venezia, apud haeredem Hieronymi Scoti, 1578). Proprio sotto quest’ultima luce il Torquemada ha di nuovo interessato
la storiografia giuridica di recente in A. FIORI, Juan de Torquemada e la Nova ordinatio del Decretum di Graziano
(1451), in «Rivista internazionale di diritto comune», 29 (2018), pp. 119-146.

* L’opera ¢ di nuovo presentata, questa volta direttamente dal Campeggi, al «illustrissimo et reverendissimo [...]
Herculi Gonzagae principi, et cardinali mantuano amplissimo» (TORQUEMADA De pontificis maximi cit., p. non
numerata), come gia 1’editore veneziano aveva voluto un anno prima per il De mundi fallaciis (come notato supra). La
epistola nuncupatoria della quale qui si tratta & datata 9 gennaio 1652 ed é stata vergata dal Campeggi a Trento, nella
dimora medesima del Gonzaga (cfr. ibidem: «Tridenti ex aedibus illustrissimae et reverendissimae D. tuae»).

% TORQUEMADA De pontificis maximi cit., p. non numerata: «perspicua siquidem demonstratione [...] facile
cognosces [lector], oecumenicum concilium in legitimum atque catholicum romanum pontificem, nullum umquam ius
atque imperium a Christo servatore pastorum omnium principe obtinuisse».

% |a data della dedica al Gonzaga & gia stata riferita: quella dello Ziletti risale al 15 febbraio 1563. Il concilio di Trento
si chiuse il 4 di dicembre del medesimo anno.

> Il panegirico della propria famiglia religiosa domenicana & dal Campeggi dichiaratamente cantato nell’epistola
dedicatoria e precisamente in TORQUEMADA De pontificis maximi cit., p. non numerata: «et qui Dominicanam
familiam singulari quadam dilectione semper prosecutus es, Dominicani huius libellum iucunde suscipe, atque tuere».

% TORQUEMADA De pontificis maximi cit., p. non numerata. A quanto scrive il Campeggi, pare che I’occasione sia
stata fornita dal Gonzaga in persona: «libellus [...] hoc [...] ut imperasti, perlegens, errata quae scriptorum incuria
irrepserant, accuratius emendavi».

* TORQUEMADA De pontificis maximi cit., p. non numerata. | sommari testé citati si rinvengono in ivi, pp. 1r, 2v-5r
e 53r-v.
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mancando di riportare in appendice i testi conciliari piu frequentemente citati («indicem copiosum per
alphabeti seriem contextum, apposui; et postremo [...] quae ex Constantiensi et Basileensi conciliis minus
temperate hausta [...] fideliter addidi»*®). Dopo un breve proemio, nel quale il Torquemada dichiara la
propria intenzione di confutare, dietro espressa richiesta di Eugenio IV (1431-1447), alcune proposizioni
erronee, dal sapore ereticale®, avanzate dai delegati di Basilea®, Campeggi suddivise la trattazione in due
responsiones®, ciascuna diretta a confutare un diverso argomento contrario al primato papale. Come per
I’edizione della propria orazione a Trento, anche quella del Torquemada ¢ incorniciata nei margini
dall’indicazione delle auctoritates citate: la paternitd dell’opera ¢ poi proclamata con le ultime parole
dell’allocuzione, «facta», si dichiara, «per magistrum loannem a Turre cremata, sacri et apostolici palatii
magistrum, anno incarnationis dominicae 1439»*.

La fatica letteraria alla quale il Campeggi fu chiamato dopo 1’edizione del De pontificis maximi
ebbe un autorevolissimo patrocinatore, nonché un obiettivo altrettanto urgente: D’intreccio di queste
circostanze, in ogni caso, gravo le spalle del frate pavese di un’incombenza ben pitu ponderosa di quella
precedente. Da oramai piu di venti anni, infatti, la ricostituita Inquisizione romana necessitava di un
riferimento manualistico® sicuro ed autorevole per il disbrigo delle proprie incombenze processuali: mosso
da una viva sollecitudine per la migliore riuscita possibile degli affari del Sant’Uffizio, papa Ghislieri si
interesso della questione ¢ domando a fra’ Camillo, suo ex confratello e tuttora fedele collaboratore negli
affari inquisitoriali, di curare 1’edizione e, soprattutto, 1’aggiornamento di un manuale trecentesco che il
pontefice in persona trovava utile e meritevole di rinnovata attenzione (al punto da pagare di tasca propria
ogni conseguente spesa editoriale®®). Come apertamente dichiarato nella dedica d’apertura, rivolta
direttamente al Ghislieri e con la quale &€ compiutamente ricostruita la vicenda editoriale dell’opera della
guale si sta qui trattando, Campeggi, in ragione della sua esperienza quasi quindicennale («cum igitur
sanctae Inquisitioni operam navando, annos quatuordecim [...] consumpserim»®’), si era trovato a dover
leggere molte opere sull’argomento e a dover familiarizzare con le dottrine di celebri dottori («per me ipsum
multa multorum scripta legendo, tum praestantium doctorum sententias percipiendo, plurimum laboravi»®):
un «opusculum»®, in particolare - che circolava sotto il nome di Giovanni Calderini™ (allievo del celebre
canonista Giovanni d’Andrea) -, aveva attirato I’attenzione del frate pavese per la chiarezza e il rigore
dottrinali, nonché per I’efficacia didascalica, al punto da fargli ritenere buona cosa prepararne un’edizione a
stampa’*. Pio V, consultato in proposito, approvo I’intento del confratello ma gli segnalo altresi ’esistenza di
un secondo, pregevole manoscritto, che il pontefice medesimo aveva frequentato con profitto in passato:
anche di questo ulteriore manoscritto, che il Campeggi doveva richiedere al cardinal Guglielmo Sirleto,
prefetto della Vaticana™, egli avrebbe dovuto predisporre, coadiuvato proprio dal Sirleto, un’edizione per le

% TORQUEMADA De pontificis maximi cit., p. non numerata. I decreti conciliari e I'indice generale si rinvengono, in
quest’ordine, in appendice all’opera (in pagine senza numerazione).

81 Cfr. TORQUEMADA De pontificis maximi cit., p. 1r: «enim sanctissimus dominus noster [papa] sicut pius pater,
utpote qui in cathedra sedet, quae nullam unquam haeresim fovet, sed omnes haereses destruit».

%2711 proemio & in TORQUEMADA De pontificis maximi cit., pp. 1r-2v: «instituit propterea eius sanctitas de
controversia super reprobatione quorundarum errorum Basileen. inter deputatos orta ...».

% |_a prima responsio & in TORQUEMADA De pontificis maximi cit., pp. 2v-52v e la seconda in ivi, pp. 53r-63v.

% TORQUEMADA De pontificis maximi cit., p. 63v.

% La ricerca di riferimenti dottrinali e giurisprudenziali impegno per diverso tempo e per buona parte del XVI secolo le
autorita romane, come ampiamente descritto in ERRERA, Processus cit., in particolare pp. 83-153.

% La circostanza ¢ rammentata anzitutto dal frontespizio dell’opera alla quale qui ci si riferisce, ovverossia UGOLINI,
De haereticis ... tractatus Cit.: «pro communi sacri officii ministrorum utilitate, Pii V pontificis maximi impensis».

87 UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata.

8 UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata.

8 UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata.

" Su Giovanni Calderini si rimanda per i primi riferimenti bibliografici alla voce di O. CONDORELLI, Calderini,
Giovanni, in DBGI, | (2013), pp. 386-388.

™ UGOLINI, De haereticis ... tractatus cit., p. non numerata: «demum in opusculum quoddam de haereticis incidi:
quod sub nomine loannis Calderini passim. Circumferebatur. I1d ut degustavi, et egregium huius scriptoris verae
religionis studium, doctrinae gravitatem, ac docendi ordinem inspexi; visus est mihi omnibus ferme tum antiquioribus
tum recentioribus anteponendus, et maxime dignus qui in lucem proferretur».

"2 Sul Sirleto, umanista, promotore dell’Indice, intellettuale di punta pre e post tridentino, bibliofilo e, in generale,
rappresentante della cultura cattolica, si vedano, anche per ulteriori riferimenti bibliografici, S. DITCHFIELD, Sirleto,
Guglielmo, in DSI, IlI, p. 1437, V. FRAJESE, La politica dell’Indice dal tridentino al clementino (1571-1596), in
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stampe’®. Riusci quindi graditissima al curatore («id mihi periucundum accidit»’*) la scoperta che i due
manoscritti erano in realta due esemplari della medesima opera («adivi, obtinui, legi: et quem a nostro
diversum putabam, eundem esse inveni»’), con la sola, fondamentale differenza che il manoscritto vaticano
risultava corredato di una prefazione dalla quale si evinceva la paternitd ugoliniana dell’opera’.
Ulteriormente confermato nel proprio proposito dalla scoperta di una consonanza di fondo con lo stylus
ghisleriano - i due confratelli si erano infatti trovati, in momenti diversi delle proprie carriere, ad utilizzare
inconsapevolmente il medesimo trattato, anche se tradito in esemplari differenti -, Campeggi si accinse a
riportare alla luce il trattato’”, questa volta, perd, corredandolo di un apparato critico che non aveva ritenuto
opportuno approntare per 1’orazione del Torquemada: cosi, una volta riletto e ricostruito il testo originale con
I’emendazione dei molti errori accumulatisi nei secoli, il tractatus dell’Ugolini venne arricchito di sommari e
note esplicative, corredate anche di citazioni estrapolate da autori successivi all’opera del giurista senese’”.
L’intento, invece, di pubblicare, in appendice al tractatus, alcuni «consilia et vota»’® inediti ma, a parere del
Campeggi, rimarchevoli per I’aderenza all’ortodossia delle fede e per lo scioglimento di molti dubbi e
difficolta® non poté essere realizzato a causa dei molti e delicati impegni che travagliavano 1’inquisitore
presso la sede di Mantova®™.

Da un punto di vista strutturale, 1’edizione del 1568 fonda 1’ordine espositivo che si manterra
sostanzialmente immutato anche nelle successive ristampe: dopo la dedica al Ghislieri, la pubblicazione di
alcune fonti® contenenti informazioni biografiche sull’Ugolini e un avvertimento dello stampatore al lettore,
il tractatus vero e proprio risulta essere diviso in una prefazione e 41 capitoli, disposti secondo un ordine
che, a giudizio della storiografia, riusciva «assolutamente inadeguato [...] a fornire informazioni sulla

«Archivio Italiano per la Storia della Pieta», 11 (1998), pp. 269-356 nonché G. DENZLER, Kardinal Guglielmo Sirleto
(1514-1585). Leben und Werk. Ein Beitrag zur Nachtrideninischen Reform, Miinchen, 1964.

8 Cfr. UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata: «tu [...] non modo propositum meum probasti,
verum etiam de alio eisdem de rebus scripto libello, quo tu olim uti consuevisses, humanissime admonuisti; eumque
iussisti, ut a doctissimo viro Gulielmo Stylensi Sirleto, eodemque cardinali amplissimo tuis verbis peterem, et una cum
illo edendum curarem».

" UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata.

S UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata.

76 Cfr. UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata: «<hoc uno sane differentem, quod cardinalis exemplar
praefationem quandam Zanchini Ugolini Senae authoris nomen prae se gerentem habebat, quae quidem a nostro, sive
hominum invidia, sive temporum malitia prorsus aberat».

" Cfr. UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata: «putavi igitur consonum fore [...] inquisitoris
cuiuspiam opera e tenebris erutus ad christianae reipublicae utilitatem in lucem prodiret».

"8 UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata: «quamombrem nullum recusavi laborem, ut hunc libellum
accuratius legerem: nec solum a mendis, quae plurimae inerant, expurgare conarer, sed etiam summariis, humeris et
postillis illustrarem». E certo interessante notare le difficolta rinvenute dal Campeggi tanto nella comprensione del dato
testuale quanto nel rinvenimento dei corretti riferimenti dottrinali: per ovviare a quest’ultimo difetto, non rimase
all’editore che attingere direttamente alle fonti tanto civilistiche quanto canonistiche (cfr. ibidem: «verba enim saepe,
scriptorum fortasse incuria, concisa et nihil significantia occurrebant: legum, et canonum citationes fere semper
mentiebantur: in quo nihil plane nec ab aliis vaticanae bibliothecae exemplaribus adiuto, necesse mihi fuit veritatem ex
utriusque iuris fonte ad eas purgandas haurire».

& UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata.

8 UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata: «demum consilia et vota quaedam nunquam hactenus
impressa apposui: quae cum antiquam erga fidem catholicam pietatem prae se ferant, multasque dubitationes ac
difficultates dissolvant; spero inquisitoribus gratissima fore».

8 |_a mancata pubblicazione di questi consilia - peraltro promessi gia dal frontespizio, ove & addirittura indicato il nome
del giurista di Valenza, Matteo Annibaldi, che ne avrebbe curato ’indice - & annunciata dagli stampatori in un indirizzo
al lettore subito dopo la dedica a Pio V (cfr. UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerata: «benigne lector,
consilia et vota nusquam hactenus impressa, quae reverendi patris frater Camillus Campegius [...] apponere putaverat
[...] in mantuano [...] negotio [...] detento occupatoque [...] prodire non potuerunt»). L’avviso degli stampatori ¢
datato 10 marzo 1568.

8 Si tratta di un elenco, risalente al 21 marzo 1302, degli officiali del Sant’Uffizio di Rimini, tra i quali figura un
giudice «Ugulinus» (UGOLINI, De haereticis ... tractatus cit., p. non numerata), e dell’epitaffio dell’Ugolini stesso,
campeggiante su di un sarcofago marmoreo conservato nel convento cittadino dei Minori: «vir iureconsultus tegitur per
lapides istos:/ fuit illi nome Zanchinus, et Senae cognomen,/ Ugolinus pater: Gulielmo descendit ab avo./ Is inter cives
Arimini nobilis erat,/ et purus, et pius, iustus ac summe peritus, / zelator fidei, fugator haereticorum./ Annis millenis,
trecentis, et quadraginta/ extremum clausit diem instante setembri:/ proque suis meritis fruitur nunc Gloria coeli/»
(UGOLINI, De haereticis ... tractatus Cit., p. non numerate).
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procedura dell’Inquisizione del XVI secolo»®. 1l contenuto di questi capitoli®, in effetti, puo essere definito

miscellaneo (sebbene certo non carente di una logica interna), comprendendo norme di natura tanto
sostanziale quanto processuale: infatti, dopo una breve prefazione dedicata alle fonti da utilizzare nei
processi inquisitoriali, si procede anzitutto a definire i contorni del reato di eresia (capp. 1-VI) e quindi a
fornire i ragguagli di diritto processuale necessari per la sua persecuzione (capp. VII-XXI). Alcune pagine
(cap. XXII) son poi dedicate alla questione della stregoneria, dopo le quali si torna nel vivo della procedura e
della fase esecutiva con il caso del reo confesso che poi ritratti la propria confessione (cap. XXIII), la
condanna post mortem dell’eretico (cap. XXIV), la confisca dei beni (capp. XXV-XXVIII), lo ius
appellationis (cap. XXIX) e quello delegationis (cap. XXX); vengono poi affrontate alcune questioni
particolari, quali le pene per chi ostacoli 1’ufficio inquisitoriale (cap. XXXI) e per chi insulti un inquisitore
(cap. XXXII), la vis che puo essere legittimamente usata contro alcuno per indurlo a tornare alla vera fede
(cap. XXXIII), il rapporto tra foro interno e foro esterno (cap. XXXIV). Sono poi presi in considerazione il
reato di usura (cap. XXXV) e il procedimento contro gli ebrei (cap. XXXVI), dopo i quali si torna a trattare
giurisdizione degli inquisitori (cap. XXXVII) e di confisca dei beni agli eretici (capp. XXXVIII-XL): chiude
I’opera (cap. XLI) un formulario per la redazione delle sentenze conclusive del procedimento. Il volume
include altresi, a mo’ di appendice, un’istruzione (comprensiva di un formulario per la relativa cerimonia) di
mano del Campeggi, relativa all’ammissione nei ranghi dei crocesignati («de modo crucesignandi [...]
instructio»®), ed & corredato da un indice, piuttosto stringato, che si limita ad enunciare ’argomento dei 41
capitoli dell’opera.

Nonostante i giudizi critici espressi dalla storiografia e dai contemporanei®® all’opera del Campeggi,
il tractatus dell’Ugolini, nella versione del frate pavese®, vide, come gia accennato, due altre edizioni nel
corso del XVI secolo, la prima sempre a Roma, nel 1579, e la seconda a Venezia, nel 1584, entro la
prestigiosa cornice dei Tractatus universi iuris.

Nella seconda edizione romana®, in particolare, il testo ugolianiano e le addizioni campeggiane sono
accompagnati da brevi notazioni marginali redatte dal giurista «Honoratus Figuerola»®, il quale, in apertura
al volume, dichiara di aver contribuito a quest’opera in due modi: anzitutto, dietro precisa richiesta di Paolo
Costabile™®, maestro del sacro palazzo, il Figuerola aggiunse al testo zanchiniano e al commento
campeggiano ulteriori riferimenti dottrinali, specialmente al Directorium di Eymerich e agli scholia del
Pefia®’; in secondo luogo, il giurista valenciano si fece carico di specificare, col medesimo sistema di

&) giudizio & in ERRERA, Processus cit., p. 112. Nella ricostruzione dell’autore testé citato, la pubblicazione del De
haereticis dell’Ugolini, assieme al De agnoscendis assertionibus catholicis et haereticis dell’ Albertini (ivi, pp. 115-116)
e al Repertorium inquisitorum haereticae pravitatis (ivi, pp. 93-94), chiude una seconda fase della manualistica
inquisitoriale, nella quale si tentd di venire incontro alle esigenze della ricostituita Inquisizione romana principalmente
attaverso la riedizione di trattati provenienti dall’esperienza medievale e spagnola.

8 Una trascrizione dell’indice apposto in calce all’edizione del 1568 pud reperirsi nel gia citato ERRERA, Processus
cit., pp. 113-114, nota 83.

8 UGOLINI, De haereticis ... tractatus cit., p. 290. L’addizione si estende per ivi, pp. 290-293.

8 1] riferimento & qui in particolare a Diego de Simancas, per il quale si rimanda a S. PASTORE, Simancas, Diego de,
in DSI, 111, pp. 1430-1431.

8 In effetti, il tractatus dell’Ugolini venne stampato in una versione attribuita erroneamente al Calderini nel 1571 a
Venezia e precisamente in G. CALDERINI, Tractatus novus aureus et solemnis de haereticis clarissimi famosissimique
iurisconsulti domini loannis Calderini ..., Venezia, ad Candentis Salamandrae Insigne, 1571.

8 Ci si riferisce qui a Z. UGOLINI, De haereticis ... tractatus aureus. Cum locupletissimis additionibus et summariis
reverendi patris fratri Camilli Campegii papiensis ordinis Praedicatorum ... Accesserunt in hac secunda editione
lacobi Simancae adnotationes in Zanchinum cum animadversionibus in Campegium. Item breves ac perutiles notae in
margine ... Honorati Figuerolae patricii valentini iuris utriusque doctoris, Roma, in aedibus populi romani, 1579
(d’ora in avanti UGOLINI, De haereticis 1579 cit.).

% La citazione ¢ tratta dall’avvertenza che lo stesso Figuerola rivolge al lettore in UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p.
non numerata.

% Una voce dedicata al Costabile pud rinvenirsi in Tabula, f.113v.

°1 Sj veda UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. non numerata: «illud vero in primis iubente reverendo patre fratre
Paulo Constabili sacri palatii magistro effectum est, ut multa Directorii inquisitorum nuper Romae impressi cum suis
commentariis loca citarentur, in quibus aut clarius aut abundantius res eadem continentur, quam vel in Zanchino vel in
Campegio fuerint adnotatae».
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notazioni marginali, cosa del textus o delle additiones risultasse effettivamente attuale o frequentato dallo
stylus inquisitoriale®.

Nel contesto dei Tractatus universi iuris, invece, la composizione campeggiana € collocata nella
seconda parte dell’undicesimo tomo dell’opera, non a caso dedicata ai «De iudiciis criminalibus sanctae
Inquisitionis»®: alcune notazioni del Figuerola dall’edizione di cinque anni prima risultano conservate anche
al testo dei Tractatus, tra parentesi tonde e in carattere corsivo.

Doveroso, infine, rimarcare il fatto che, forse, I’opera piu ponderosa e originale del Campeggi non
ebbe la fortuna di vedere la luce prima che fosse trascorso oltre un secolo dalla morte dell’autore: si deve,
infatti, alla sollecitudine ed alla perizia filologica di Juan Tomas de Rocaberti® gia maestro generale
dell’ordine dei Predicatori (1670-1677) e arcivescovo di Valencia (1677-11699), il recupero e ’edizione di
una riflessione sul primato del sommo pontefice®, che il prelato domenicano rinvenne «in bibliotheca
Vaticana inter volumina manuscripta serenissimae olim Svetiarum reginae»96 e attribui®’, con sicurezza, ad
un membro dell’ordine domenicano® e, in particolare, a Camillo Campeggi (Seppur non in termini altrettanto
apodittici®®). L’opera, da un punto di vista contenutistico, consiste in una densa confutazione delle
conclusioni - fondate su una lunga teoria di autorita, tra le quali se ne contano di scritturistiche, patristiche,
scolastiche e canonistiche (financo d’origine pontificia) - del teologo luterano Matija Vlagi¢'® (1520-1575),
il quale, nel Catalogus testium veritatis'®, aveva inteso dimostrare I’assoluta contrarieta della dottrina
cattolica del primato papale a tutta la tradizione cristiana: codesto fine, dichiaratamente polemico, giustifica
appieno la collocazione dell’opera attribuita al Campeggi nel contesto della Bibliotheca maxima, una

% Come specificato in UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. non numerata: «Alterum fuit maioris ponderis et
necessitatis, et lectori plurimum etiam accomodum, ut universas illas sententias, quae vel fortassis falsae sunt vel severe
nimis et a sacrosanctae inquisitionis usu alienae aut minus receptae vel quae sine culpa et periculo in crimine haeresis
facile exerceri et usurpari non possunt, brevissime etiam e regione in margine adnotarentur».

% 1 riferimento & precisamente a Z. UGOLINI, Zanchini Ugolini ariminensis iurisconsulti tractatus de haereticis. Cum
additionibus Campegii ..., in TUI, XLII, Venezia, Ziletti, 1584, ff. 234r-270r. Val la pena rammentare come questa
sezione venisse curata da Francisco Pefia, come riferito in LAVENIA, Pefia cit., p. 1187 e in A. BORROMEO, A
proposito del Directorium inquisitorum di Nicolas Eymerich e delle sue edizioni cinquecentesche, in «Critica Storica»,
XX (1983), pp. 499-547, in particolare pp. 516-517 per la curatela nel contesto dei Tractatus.

* Una biografia, di taglio monografico, dedicata a questo religioso & ora disponibile in E. CALLADO ESTELA, Por
Dios y por el rey. El Inquisidor general fray Juan Tomés de Rocaberti, Madrid, Alfons EI Magnanim, 2007.

% 11 titolo dell’opera come ricostruito dal Rocaberti & «Pro sanctissimo romano et catholicae Ecclesiae episcopo. Sacri
veritatis testes, rationes et Ecclesiae progressus fidelis observatio. Adversus vitiosa, et corrupta, aut falso interpretata a
Matthia Flacco illyrico praecipuo Centuriarum auctore Testimonia» e pud leggersi in J. T. DE ROCABERTI,
Bibliotheca maxima pontificia, VI, Roma, ex typographia loannis Francisci Buagni, 1698, pp. 133-263.

% DE ROCABERTI, Bibliotheca cit., VII, p. 133.

% Cfr. DE ROCABERT], Bibliotheca cit., VI, p. 133: «ex ipsius tamen verbis, et scriptione duo deducuntur, unum fere
certum, nempe fuisse ex illustrissima dominicanorum familia, alterum opinabile, nempe fuisse Camillum Campegium
eiusdem sacrae familiae».

% Cfr. DE ROCABERTI, Bibliotheca cit., VII, p. 133: «primum perspicuum apparet, et quasi in medio positum, ex eo,
quod auctore iste nominans romanos pontifices nulli affigit titulum aliquem, nisi cum nominat pontifices dominicanos,
subscribens, ex dominicana familia, et praecipue etiam ex eo, quo fatetur se in concilio Tridentino fuisse in societate
Bartolomaei Carranzae auctoris summae Conciliorum, ibique cum multis aliis patribus librum quemdam in Tridentina
bibliotheca vidisse».

% Cfr. DE ROCABERTI, Bibliotheca cit., VII, pp. 133-134: «alterum, quod sub iudice adhuc remanet est fuisse
Camillum Campegium, qui scripsit contra Lutherum, et interfuit concilio Tridentino, in quo orationem, sive concionem
habuit coram patribus. Caeterum quia alii sunt ex dominicana familia, qui et scripsere contra Lutherum, et simul
interfuere [...]; relinquimus pio lectori dignoscendum, cuius nam sit ex supradictis, vel alterius ex stylo, et
circumstantiis ponderatis». Aderiscono alla proposta del Rocaberti tanto PROSPERI, Campeggi cit., p. 253 quanto
MARCHETT]I, Campeggi cit., p. 440.

1% Per un primo riferimento si rimanda al profilo biografico in I. KORDIC, Croatian Philosophers IV. Matija Viaci¢
llirik — Mathias Flacius lllyricus (1520-1575), in «Prolegomena», 4 (2005), pp. 219-233. In ivi, p. 230, ’autore
rammenta come Flacius rinvenisse, a sostegno dell’infondatezza della dottrina del primato pontificio, «evidence from
Augustin to Occam and Thomas Aquinas».

L La prima edizione dell’opera ¢ M. VLACIC, Catalogus testium veritatis, qui ante nostram aetatem reclamarunt
Papae, Basel, per loannem Oporinum, 1556. Il lavoro venne in seguito nuovamente dato alle stampe, anche con
aggiornamenti che tenessero conto di ulteriori testimonianze a favore della tesi del Vlaci¢ intervenute dopo la morte
dell’autore. Un esempio in tal senso ¢ fornito da M. VLACIC, Catalogus testium veritatis ... accessit appendix rerum et
testimoniorum insignium ab anno 1517 ad annum 1600, in officina lacobi Stoer et lacobi Chouét, 1608, in particolare
cc. 1981-2146.
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poderosa batteria di scritti in ventuno volumi che, sin dalle prima battute, coltivava I’ambizione di presentare
al «lectori benevolo et catholico»'% la vastita e profondita intellettuale degli autori che, nel corso dei secoli,
avevano creduto e difeso il principio della primazia pontificia'® (in un’epoca nella quale questa
contestazione tornava prepotentemente d’interesse anche nel mondo cattolico, ad esempio con I’emergere
delle teorie gallicane in Francia ed i primi sussulti giurisdizionalisti in tutte le corti d’Europa). Da un punto
di vista strutturale, infine, la Pro sanctissimo romano et catholicae Ecclesiae episcopo (questo il nome della
dissertazione campeggiana nella ricostruzione del Rocaberti) adotta un ordine espositivo del tutto
assimilabile a quello del Catalogum testium veritatis che intende demolire, ribattendo punto per punto,
autorita per autoritd alle affermazioni del teologo croato: cosi, essendo I’opera diruenda suddivisa in venti
capitoli, lo scritto del Campeggi risulta anch’esso egualmente ripartito; come la trattazione del Vlaci¢ si apre
con la contestazione dell’originaria natura vicariale del munus petrino e, conseguentemente, della natura
monarchica della Chiesa'®, ’apologia attribuita al frate pavese si perita di confermare «quod dominus Petrus

fuerit antecessor Papae, et quod regimen Ecclesiae sit monarchicum»'®,

2.1.2 Temi carcerari nelle additiones campeggiane al De haereticis di Ugolini

L’insegnamento del Campeggi intorno all’istituzione carceraria si concentra ai capitoli X e XX del
De haereticis: entrambi, infatti, risultano ricompresi tra quelli che, anche in questa sede, si & detto destinati
alla trattazione della materia processuale'®. Piu in particolare, il capitolo decimo & dedicato a due argomenti
direttamente afferenti alla questione carceraria, ovverossia lo ius carcerandi dell’inquisitore e il trattamento
di coloro che tentino o riescano a fuggire una volta incarcerati'®’; il capitolo ventesimo, invece, & deputato
all’illustrazione del catalogo di pene di natura penitenziale'®, tra le quali figura anche, per I’appunto, la

prigione.

192 | a citazione & tratta dall’indirizzo al lettore in J. T. DE ROCABERTI, Bibliotheca maxima pontificia, I, Roma, ex
typographia loannis Francisci Buagni, 1698, p. non numerata.

10311 fine & dichiarato expressis verbis nel gia menzionato indirizzo al lettore in DE ROCABERTI, Bibliotheca cit., I, p.
non numerata: «est igitur nonstrae Bibliothecae scopus precipuus, arma congregare, congregata disponere, disposita
exhibere dimicare volentibus, pro romana sede tuenda, et haereticorum continua arroganti dicacitate retuenda».

104 cfr. VLACIC, Catalogus cit., 1556, p. 1: «iniuriam fecero, satis scio, divo Petro, si eum vel papam, vel horum
paparum antecessorem, preaecipue autem si eum istius pestilentiae sedis quasi fundatorem authoremque, fuisse dixero».
1% DE ROCABERT], Bibliotheca cit., VI, p. 135.

106 Cfr. supra per una proposta di suddivisione della materie affrontate nel tractatus dell’Ugolini.

197 Cosi & titolato il capitolo decimo: «an inquisitor possit carcerare, et quando; et quid de fugientibus, vel tentantibus
frangere carceres» (UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 80). Il capitolo decimo puo rinvenirsi in UGOLINI, De
haereticis 1568 cit., pp. 80-89; IDEM, De haereticis 1579 cit., pp. 70-75 e in IDEM, Zanchini Ugolini cit., pp. 244r-
244y,

198 1 titolo proposto & «de poenitentialibus poenis, quae suspectis, vel redeuntibus infliguntur» (UGOLINI, De
haereticis 1568 cit., p. 160). Per il capitolo ventesimo cfr. UGOLINI, De haereticis 1568 cit., pp. 160-171; IDEM, De
haereticis 1579 cit., pp. 141-150 e IDEM, Zanchini Ugolini cit., pp. 254v-255v. Entro la categoria delle pene
penitenziali, ’'Ugolini ricomprende tutte le sanzioni riservate a coloro che «non damnantur tamquam haeretici: ut puta
quia redeunt, et petunt misericordiam; vel quia non sunt haeretici, sed solum suspecti; iniungi debent poenitentiales
poenae» (UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 161). Il Campeggi, poi, nella prima additio al capitolo XX, passa a
enumerare ulteriori categorie di rei ai quali queste pene possono essere irrogate (cfr. UGOLINI, De haereticis 1568 cit.,
p. 165, dal quale son tratte tutte le citazioni che seguono), tutti ricompresi entro la categoria dei «suspecti de haeresi
vehementer»: tra questi, figura colui che sia stato convocato dall’inquisitore e non si sia presentato («vocato € non
comparente sed se absentante»); colui che, direttamente o indirettamente, ostacoli 1’azione inquisitoriale («directe vel
indirecte officum Inquisitionis impediente [...]») o contribuisca ad ostacolarla con incoraggiamenti, aiuti («favente et
auxilium dante praefato impeditori») o consigli («instruente citatos»); colui che, scomunicato «ex causa fidei», persista
pervicacemente in tale devianza, senza redimersi, per un anno intero; colui che favorisca, difenda, nasconda
(«haereticorum fautoribus defensoribus et receptatoribus»), intrattenga rapporti («familiaritate haereticorumy), visiti,
accolga in casa propria o si associ ad un eretico («visitante, recipiente, associante»); colui che, condannato «iudicialiter
in causa fidei», ritratti cio che aveva precedentemente deposto o perché falso o perché spergiuro; infine, colui che per
due volte abbia affermato o compiuto alcunché di contrario alla fede («qui dicit aut facit aliquid contra fidem [...] si bis,
fit vehementer suspectus»). Nella seconda edizione romana, il Figuerola (in UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. 145)
confermera ed anzi allarghera questa casistica, rimandando a Locati per ulteriori riferimenti (precisamente alla voce
«suspicio» del repertorio alfabetico in LOCATI, Praxis iudiciaria cit., pp. 350-357).
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Alla trattazione dell’Ugolini relativa alla possibile carcerazione dell’eretico (ammessa a fini tanto
custodiali quanto punitivi'®) e alle conseguenze per il prigioniero che fugga o anche solo tenti di fuggire, il
Campeggi dedica, rispettivamente, una e due additiones.

La prima additio si preoccupa di specificare come, nel caso di una delazione per eresia, 1’accusato
possa essere arrestato e condotto in carcere anche senza premettere alcuna citazione verbale: questa
procedura, snella e certamente piu gravosa per chi si trovi a doversi difendere da una tale accusa, si giustifica
alla luce della natura di «gravissimum [...] delictum»*'® riconosciuta dalla dottrina™* ai reati contro la fede.
A nulla valgono, in questo caso, le cautele poste «in civilibus»** a tutela dell’inviolabilita delle mura
domestiche, le quali possono essere forzatamente penetrate per condurre in prigione il sospetto eretico™: il
Campeggi si spinge, peraltro, a rimarcare che coloro che resistano alle procedure d’arresto condotte dagli
ufficiali del Sant’Uffizio possono essere minacciati con le armi e financo legittimamente uccisi, giacché
colui che colui al quale sia stato legittimamente'** intimato di arrendersi non ha alcun diritto di opporre
resistenza ¢ dal momento che I’eretico, a ragione della particolare riprovevolezza del proprio delitto, puo
essere percosse e ucciso impunemente da qualsiasi onesto cristiano. Pare comunque buona cosa evidenziare
come, nonostante i nomi, anche illustrissimi, che il Campeggi evoca a sostegno di queste tesi, il Figuerola,
nell’edizione del 1579, metta in guardia I’interprete sul punto e sottolinei come sia opinione piu sicura quella
che vuole che I’arresto e 1’eventuale, violenta sottomissione del sospettato di eresia siano condotti «publica
auctoritate»''.

La seconda additio apposta al testo dell’Ugolini ha anzitutto 1’obiettivo di confermare quanto
riportato nel tractatus a proposito delle conseguenze alle quali va incontro colui che, incarcerato «ad
custodiam tantum»™*®, spezzi i vincoli della propria prigionia e si dia alla fuga (o anche solo ponga in essere
un tentativo in tal senso): a giudizio del giurista senese, colui che venga ricatturato a seguito di tale azione
criminosa, va tenuto «pro convicto» e quindi «tamquam haereticus damnetur»™’. A puntellare questa tesi, il
frate pavese inanella un’impressionante catena di auctoritates, non limitandosi a riportare il dato legale o
1’opinio dei commentatori medievali che lo sanzionarono™®: anche i «practicos criminalistas»**®, ovverossia

quegli autori che, dal tramonto del Duecento in poi, si occuparono piu d’appresso della materia penalistica,

199 1] testo del De haereticis, in proposito, & cristallino: «inquisitor potest de iure inquisitos de haeresi carcerare duabus
de causis: una ad custodiam, alia ad poenam» (UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 80).

19 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 83.

111 a soluzione dottrinale alla quale qui si fa riferimento & dal Campeggi (cfr. UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 83:
«tunc doctores affirmanty) fondata sull’insegnamento di Bartolo e specificamente sul commento a D. 48.13.10, 1. cum
€0 (in BARTOLO DA SASSOFERRATO, Commentaria ... in Secundam Digesti Novi partem, Venezia, luntas, 1590,
f. 172v: «si vero quaeris an possit capi a indice seu iudicis autoritate et pro causa criminali, indistincte potest capi et de
domo extrahi») e a D. 48.4.1, 1. de custodia (in BARTOLO, Commentaria ... in Secundam Digesti Novi partem cit., f.
151r: «quacumque venit aliqua poena inferenda corporalis, quid debet personaliter detineri, ne alias poenas eluderet»,
nonché «pro qualibet ergo causa ex qua venit imponenda poena corporalis, detineri debet»).

12 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 83.

113 Cristallina, sul punto, la parola del Campeggi, in UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 83: «et unusquisque de domo
sua Vi extrahi et ad carceres duci potest».

14 Cfr. UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 84, ove si legge: «quia iuste invaso sese defendere minime permittitur»,
chiamando in causa gli autorevoli pareri di Bartolo - a proposito di D. 1.1.3, I. ut vim (in BARTOLO DA
SASSOFERRATO, Bartoli a Saxoferrato in primam Digesti Veteris partem commentaria cum additionibus, Basilea, ex
officina Episcopiana, 1588, p. 18, ove si rammenta come non sia lecito resistere all’uso legittimo della forza da parte dei
pubblici ufficiali: «quia lex dicit, quod non licet alicui se defendere, imo debet quod sibi infertum, aequo animo tolerare
[...]; ubi executione facta per vim, non licet se defendere») - e dello Zabarella - circa Clem. 5.4, c. si furiosus (in
FRANCESCO ZABARELLA, Francisci Zabarellae ... in Clementinarum volumen Commentaria, Venezia, apud
luntas, 1602, p. 179v, ove lo pseudocardinale si interroga se versi in una situazione di irregolarita colui che si difenda da
chi vuole offendere la sua persona o i suoi beni, «offensus seu invasus si vibravit ensem contra invadentem et non
tantum apposuit, an occidendo invasorem efficiatur irregularis») -.

> UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. 73.

1 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 82.

7 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 82.

18 | riferimento alla compilazione giustinianea & qui, precisamente, a D. 49.16.13, I. milites agrum § eius fugam (ove &
specificato che «eum tamen qui carcere effracto fugerit, etiam si autem non deserverit, capite puniendum») e a D.
48.19.38, I. si quis aliquid § miles (ove si conferma che «miles, qui ex carcere dato gladio erupit, poena capitis
punitur») e ai «doctores in dictis locis» (cfr. UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 84).

19 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 84.
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son chiamati a testimoniare la validita di questo insegnamento’?®, recisamente criticato, cionondimeno, a

partire dalla seconda edizione romana del De haereticis, dal Figuerola e dal Simancas. Secondo il Simancas,

120 1n questa ariosa galleria di autorita penalistiche (edificata in UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 84), Campeggi
colloca Angelo Gambiglioni, secondo il quale (in A. GAMBIGLIONI, Angeli Aretini de maleficiis tractatus ...,
Venezia, apud Franciscum de Franciscis senensem, 1578, f. 86r) «si quis positus fuit in carcere pro aliquo crimine et si
dictum crimen non commisserit, tamen si effracto carcere aufugerit, habetur pro confesso dictum crimen et contra eum
ut tamquam dictum crimen commisisset et tamquam contra confessum dictum crimen procedi potest» (il Gambiglioni
fonda le proprie conclusioni su D. 48.3.13, I. in eo0s - «qui [...] effracto carcere evadant [...] puniendi sunt» -, su D.
48.3.14, I. non est facile - «capite punitur» - e sulle relative glosse - «videtur referre se ad poenam eius criminis, pro quo
erat ibi, ut sic haeatur pro confesso» -, nonché sul commento di Bartolo (in BARTOLO, Commentaria ... in Secundam
Digesti Novi partem cit., f. 153r) in proposito, secondo il cui insegnamento «illi qui ruptis carceribus effugiunt,
puniuntur de effractione carceris illa poena in qua punirentur si vere illud maleficium commisissent propter quod in
carcerem sunt missi»), e il suo commentatore Agostino da Rimini (in GAMBIGLIONI, Angeli Aretini de maleficiis cit.,
f. 86r), il quale distingue tra colui che evada di prigione per incuria dei carcerieri (come nel caso di chi trovi una porta
aperta e colga 1’occasione per fuggire) e colui che invece si adoperi attivamente per 1’evasione, concludendo che, nel
primo caso, non debba applicarsi quanto insegnato dall’Aretino («in hac materia adde quod opus est quod ad hoc ut
fuga de carcere inducat illam plenam probationem propter fractionem carceris, quod opus est quod fugiens fregerit
carceres, alias si reperiret ostium apertum et negligentia custodis aufugisset illo modo et illa poena non debet puniri
[...]. Si autem extra muros exivit, tunc est violator carceris, et sic tenetur poena frangentis carceris, et tunc dicoquod
habebitur pro confesso. Idem si fractus compedibus exivit per ostium»). Seguono il sanseverinese Francesco Bruni (sul
quale si vedano A. BETTONI, Bruni, Francesco, in DBGI, | (2013), pp. 348-349), il quale, nel suo trattato sulle prove
indiziarie, configura, basandosi sul gia citato D. 48.3.13, I. in eos e su D. 29.5.25, I. lege Cornelia («qui ante
quaestionem habitam fugerint [...] ita ut ex vinculis causam dicant et convicti perinde ac servi puniantur»), 1’evasione
compiuta con effrazione quale prova piena e sufficiente per la condanna del reo («quando quis aufugit [...] fractis
carceribus [...] nam tunc fuga plenam probationem facit et facit eum haber pro confesso de eo quo procedebat contra
eumy, in F. BRUNI, Tractatus de indiciis et tortura ..., in TUI, XLI, Venezia, Ziletti, 1584, ff. 246r-260v, in particolare
f. 248v), e Paolo Grillandi, il quale, nel suo trattato De relaxatione carceratorum, giunge a conclusioni simili, anche lui
richiamando quanto stabilito da D. 29.5.25, I. lege Cornelia (cfr. P. GRILLANDI, Tractatus de haereticis et sortilegiis
eorumque poenis. Item de quaestionibus et tortura ac de relaxatione carceratorum ..., Lyon, apud lacobum Giuncti,
1536, in particolare f. CXXII1v). Vengono poi vocate in causa 1’Averolda di Ippolito Marsili (cfr. I. MARSILI, Practica
criminalis domini Hippolyti de Marsiliis ... Averolda nuncupata ..., Venezia, ex typographia Bartholomaei Rubini,
1574, in particolare f. 69r: «casus in quo fuga facit probationem, videlicet, in eo qui aufugit fractis carceribus, quia talis
habetur pro confesso»), il Praetorium del lodigiano Corrado Lancellotti, secondo il quale (appoggiandosi anche su una
repetitio di Giason del Maino a D. 12.2.31, I. admonendi, reperibile in G. DEL MAINO, lasonis Mayni mediolanensis
in secundam Digesti Veteri partem commentaria ..., Venezia, lunctam, 1589, in particolare f. 96r: «quid de incarceratis
qui augugiunt ex carceribus, an talis fuga plene probet et faciat eos haberi pro confessis et convictis? Habes [...] quod
sic») colui che sia stato legittimamente incarcerato e fugga poi di prigione si trova nella stessa posizione di chi confessi
il crimine per il quale era stato posto in stato di custodia (cfr. C. LANCELLOTTI, Lancillotti Conradi iureconsulti
laudensis ... Praetorium et curiale breviarium ..., Venezia, apud loannem Baptistam Somascum, 1563, in particolare f.
276: «si quis sit iuste incarceratus et aufugiat [...] habetur pro confesso [...] procedere tamen, quo ad iudicium
intentatum, non in alio»), il De maleficiis dello pseudo-Vitalini (sull’Antelmi si veda P. MAFFEI, Antelmi (pseudo-
Vitalini), Bonifacio, in DBGI, | (2013), p. 78), che allarga il panorama sanzionatorio alle pene straordinarie (PSEUDO-
VITALINI, Bonifacius de maleficiis. Preclarum ac utile opus domini Bonifacii de Vitellinis de Mantua super maleficiis
..., Lyon, lacobi quondam Francisci de Giuncta et sociorum florentini, 1526, f. CVIIIr: «si carcerati ruptis vinculis et
effracto carcere evadunt pena capitali puniuntur vel alia extraordianaria pena [...] vel puniuntur pena illius delicti pro
quo sunt carcerati; et si sunt innocentes ut habeantur pro confessis propter fugam»), la Pratica di Egidio Bossi, nella
quale il patrizio milanese distingue pero tra la fuga da un carcere pubblico e quella da un’abitazione o da un borgo
adibiti a carcere (cfr. E. BOSSI, Practica et tractatus varii, seu quaestiones Aegidii Bossii ..., Basilea, per Sebastianum
Henricpetri, 1578, in particolare f. 20: «an habeatur pro confesso et convincto? Dic haberi [...] quod procedit ut per
eum ubi effracto carcere aufugisset: item ex publico carcere, secus si ex domo, vel civitate datis pro carcere, vel ex
aliquo cubili non destinato pro carcere. In contrarium facit quod immo capite punitur»). Chiudono questa poderosa
carrellata il flammingo Joost de Damhouder, il quale, fondando il ragionamento sulla distinzione istituita in D. 47.18.1,
. de iis qui carcere tra coloro che fuggono per negligenza dei custodi e coloro che fuggono infrangendo i vincoli della
prigione, conclude che a questi ultimi andra irrogata la pena di morte, anche se il crimen per il quale erano stati
incarcerati non la prevedeva (J. DE DAMHOUDER, Praxis rerum criminalium ..., Antwerpen, apud loannem
Bellerum, 1554, in particolare f. 50: «si vero hinc violente [...] eruperit [...] capitis animadversione plectendus fuerit,
etiam si crimine ipsum ante capitale non fuisset»), riconoscendo invece ai primi pene arbitrarie pit miti (ibidem:
«quisquis criminaliter captus carceribus citra omnem etiam violentiam effugerit, ut quorum osti reperit aperta, is exilii,
relegationis, sive alia poena arbitraria pro iudicis pridentia damnandus fuerit»), il sanseverinese Pietro Follerio (il quale
tratta assai dettagliatamente il tema ai numeri 45-69 della quarta parte della terza parte della sua Practica criminalis,
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una tale conclusione ¢ altamente dubbia, non tenendo debitamente in conto la peculiare natura del crimine
d’eresia, che lo contraddistingue da tutti gli altri reati noti alla scienza giuridica, dovendosi in questo caso
guardare anzitutto alla salute dell’anima del colpevole e alla possibilita che questi possa, un giorno, redimersi
del proprio peccato'®. Sembra poi iniquo, prosegue il Simancas, basare su una qualche presunzione
(«praesumptionem quandam»'?) la colpevolezza di un sospettato, il quale ben potrebbe essere fuggito dalla
prigionia per semplice noia, o per timore di testimonianze mendaci a suo carico o anche solo per
corrispondere a quell’appetito naturale per la liberta che la natura ha impresso nel cuore di tutti gli uomini
(«fugisse illum carceris taedio, vel metu falsorum testium, vel propter naturalem libertatis appetentiam,
cuius avidum hominem ipsa natura finxit»'?®). Meglio dunque abbandonare, nell’opinione autorevole del
giureconsulto spagnolo, un tale irragionevole automatismo, punire il fuggitivo con una pena rimessa
all’arbitrio del giudice e pur parametrata alla gravita del fatto ed evitare di intorbidire ulteriormente le acque
dell’indagine ereticale («punitur autem effractor carceris poenis arbitrariis pro criminis qualitate, causa
haeresis in suo statu manente»'*). Anche al Figuerola ’automatica qualificazione di eretico per chi fugga
dalle carceri custodiali dell’inquisitore pare soluzione eccessivamente rigorosa e comunque superata
dall’opinione di chi ha potuto riflettere, dopo 1’Ugolini, su tali questioni'®.

allorché si occupa dei requisiti perché la fuga dal carcere possa essere considerata una confessio ficta e dei conseguenti
effetti sanzionatori: sul punto si veda P. FOLLERIO, Practica criminalis domini Petri Follerii ..., Venezia, ex officina
Erasmiana Vincentii Valgrisii et Balthassaris Costantini, 1557, in particolare ff. 381-384), la giurisprudenza del
Parlement di Bourdeaux (secondo la quale, nella redazione che ne fece il presidente Nicolas de Bohier - latinizzato in
Nicolaus Boerius -, & necessario distinguere tra la fuga occorsa nel momento della inquisitio generalis e quella,
effrattoria, occorsa una volta che sia gia cominciata 1’inquisitio specialis; cfr. sul punto N. DE BOHIER, Decisiones
burdegalenses ..., Lyon, apud Caesarem Farinam, 1566, in particolare ff. 390-391: «quid dicendum? Etiam Baldus [...]
distinguit: aut quis detinebatur ex generali inquisitione facta et tunc fugiens non habetur pro confesso [...]; aut vero
detinebatur pro speciali inquisitione et tunc aut fugit cum effractione, vel conspiratione et effractione simul et sic habet
[...] pro confesso et convicto; il riferimento a Baldo &, per la precisione, al consilium XXXII in BALDO DEGLI
UBALDI, Consiliorum sive responsorum Baldi Ubaldi ... volumen tertium ..., Venezia, apud Dominicum Nicolinum et
socios, 1580, in particolare f. 9v, che commenta la gid menzionata glossa a D. 48.3.13, |. in eos: «primus quaestionis
articulus est an fugiens de carcere habeatur pro confesso glossa dicit quod sic in l.eos.de custo.reo. Regulariter autem si
quis fugit, fuga reddit eum suspectum, se non convictum [...]. Nam aut quis detinetur pro generali inquisitione, et non
habetur pro confesso; [...] aut detinuetur pro inquisitione specialis criminis, et tunc aut fugit cum fractione, vel
conspiratione et loquitur lex eos; aut aliter et tunc non habetur pro confesso, punitur tamen pro motu iudicis») e, infine, i
Casus di Guglielmo Bonzi, ove si rammenta fugacemente che uno dei reati per i quali la pena di morte & specificamente
imposta «a lege» a «qui effracto carcere fugit», avendo peraltro gia rammentato come anche il fatto di chi sequestri
alcuno, restringendone la liberta con vincoli paragonabili a quelli della custodia carceraria («faciens privatum
carcerem»), sia sottoposto alla medesima pena (cfr. per tutte le citazioni G. BONZI, Casus in quibus poena mortis
specifice a lege imposita ..., in TUI, XI.I, Venezia, Ziletti, 1584, ff. 328r-v). Ammontano cosi a dodici i criminalisti
citati direttamente a sostegno delle proprie tesi dal Campeggi.

12L Cfr. UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. 261: «in primis considera opinionem hanc nec pontifica leges, neque civili
probari: quod si vera esset in aliis criminibus, quae quidem valde dubia est in crimine tamen haeresis locum habere non
potest: tum quia de salute animarum praecipue in eius punitione tractatur; tum etiam, quia haeretico resispiscenti
ignoscitur, quod in caeteris criminibus non fit».

122 UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. 261.

122 UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. 261.

124 UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. 261.

125 Cfr. UGOLINI, De haereticis 1579 cit., pp. 71-72, ove il Figuerola qualifica la conclusione dell’Ugolini come
«falsa», basandosi sulla «<commune» opinione del Simancas (cfr. D. DE SIMANCAS, lacobi Simancae ... De catholicis
institutionibus liber ad praecavendas et extirpandas haereses admodum necessarius ..., Roma, in aedibus populi
romani anno lubilaei, 1575, f. 114:«plusculum dubitationis habet an liceat ei, qui iuste morte affici potest, ruptis
vinculis et foribus carceris effractis fugere. [...] sic vincto licitum est e carcere fugere, sed non licet illi vincula rumpere
aut fores effringere: quae sententia probabilis est et plures habet authores»), di Juan de Rojas (cfr. J. DE ROJAS,
loannis de Roias ... opus tripartitum: de successionibus, de haereticis et singularia in fidei favorem ..., Salamanca, ex
officina lldefonsi a Terranova et Neyla, 1581, Il, f. 91: «captus pro haeresi, fugiens a carceribus neque pro convicto
neque pro confesso ob id damnandus est»; «in omnibus aliis delictis, citra crimen haeresis, fugiens a carcere, in quo
inclusus erat, pro convicto habendus est, et crimen illus confiteri videtur») e del Pefia (N. EYMERICH - N. PENA,
Directorium inquisitorum ... cum scholiis seu annotationibus eruditissimis domini Francisce Pegiiae ..., Roma, in
aedibus populi romani, 1578, f. 158: «insignis est hic Eymerici locus et vera doctrina contra Zanchinum [...] et
Campegium [...] et quosdam alios asserentes, cum qui fuit in carcerem coniectus ad custodiam pro crimine haeresis, si
fugiat, pro convicto habendum, et tamquam haereticum esse damnandum; quamvis enim hoc in aliis criminibus sit
verum, ut multi putant [...] in crimine tamen haeresis locum non habet hacc communis sententia, ut vere scripsit
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L’ultima additio al capitolo decimo e, invece, dedicata alle conseguenze minacciate a colui che
fugga (o, al solito, tenti di fuggire) la prigione inflittagli non, pero, a mero titolo custodiale ma quale vera e
propria sanzione per il proprio crimine: la Chiesa, infatti, come rammenta il frate pavese in apertura al
commento, «carcer ad poenam utitur»'?®, a differenza di quanto previsto dallo ius civile, il quale contempla
I'utilizzo della prigione «ad custodiam tantum»'?’. Anche in questo frangente, il Campeggi sanziona
I’opinione dell’Ugolini, una volta di piu persuaso che il fuggitivo possa essere condannato quale eretico
(«pro haeretico possit damnari»'?®®): appoggiandosi all’opinione del canonista quattrocentesco Felino
Sandei*?, il frate pavese afferma che, per il solo fatto della fuga («ex hoc solo»**), il latitante deve essere
considerato un eretico, traendo da cio la naturale conseguenza che, nel caso la cattura comportasse, per il reo,
la qualifica di relapso, questi dovrebbe essere consegnato, senza alcuna udienza, al braccio secolare per
I’esecuzione capitale™. Ancora una volta, in ogni caso, come gia fatto nel caso della fuga dal carcere
custodiale, il Simancas ed il Figuerola accorrono a smorzare la durezza di questo ragionamento, il primo
sostenendo che la fuga o la tentata fuga non siano tanto segno d’eresia quanto di mancata contrizione, per la
quale quindi potranno essere imposte ulteriori «poenas arbitrarias»'*, e il secondo rimarcando come questa
conclusione dell’Ugolini, approvata dal Campeggi, non debba essere accolta senza difficolta e richiamando il
pill recente e contrario dictum di Francisco Pefia sul punto®®.

Nel contesto del capitolo ventesimo del De haereticis, dedicato, come gia rammentato, alle sanzioni
di natura penitenziale che I’inquisitore era autorizzato ad infliggere a coloro che fossero solamente sospetti di
eresia o, pur essendo eretici, si rimettessero alla misericordia della Chiesa, 1’Ugolini fece menzione anche
dell’incarcerazione, la quale poteva essere irrogata «in perpetuum vel ad tempus»***: a quali fini questa
punizione dovesse assolvere, ¢ 1’autore medesimo a dichiararlo. Anzitutto, la carcerazione penale serviva a

Simancas [...] quem sequitur Ioannes Rojas [...] quibus omnino censeo subscribendum: nam effractio carceris, seu fuga
nihil habet commune cum haeresi, et potius praesumendum est carceris taedio, aut metu falsorum testium, aut ob
sevitiam tormentorum aufugisse, quam quod errore intellectus id fecerit» ). Sembra che, sul punto, sia da rilevare
un’altra eccezione alle regole comunemente seguite in casi simili al di fuori dei processi contra fidem.

126 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 85. Il Campeggi appoggia questa affermazione al commento di Felino Sandei
(per il quale cfr. M. MONTORZI, Sandei, Felino, in DBGI, Il (2013), pp. 1781-1783) a X. 5.7.15, ¢. excommunicamus
e precisamente a FELINO SANDEI, Commentariorum Felini Sandei ... in Decretalium libros V, 3 voll., Basilea, ex
officina Frobeniana, 1567, Il1, c. 1112, ove si ricorda «quod ecclesia utitur carcere ad poenam; secus de iure civili quia
solum ad custodiam». Interessante altresi, in questo passo del Sandeo, notare come subito dopo il Sandei, negata la
possibilita per il diritto civile di irrogare la pena carceraria, si affretti perd a dichiarare che, anche nel caso un giudice
secolare si risolvesse ad adottare tale misura, cido non renderebbe il condannato intestabile: «et adde, quod si secularis
uteretur carcere in poenam, non efficeretur intestabilis reus» (ibidem).

127 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 85. A sostegno di tale insegnamento il Campeggi richiama le disposizioni
contenute in C. 9.47.6, |. incredibile e in C. 9.47.10, I. servus sub poena, ove il carcere come pena & esplicitamente
riservato ai soli schiavi, e non agli uomini liberi.

128 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 82.

129 gyl Sandei cfr. supra.

130 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 85. Il Sandei, infatti, nel commentare il gia citato X. 5.7.15, c.
excommunicamus, riporta un giudizio di Giovanni d’ Andrea, secondo il quale «si talis fugeret ex carceribus, ex hoc solo
diceretur convictus, tamguam relapsus in haeresim, et ita omnis audientia sibi denegatur» (FELINO SANDEI,
Commentariorum cit., 111, cc. 1111-1112).

BL || Campeggi, infatti, contempla anche il caso di uno che uno possa essere fuggito dal carcere penitenziale
assegnatogli a seguito di un’abiura: «dicitque talem fugientem [...] haberi pro convicto, ac si in haeresim relapsus esset,
et quod absque ulla audientia seculari brachio tradendus est» (UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 85). Tale
conclusione é fondata sulla decretale X. 5.7.9, c. ad abolendam («illos quoque qui post abiurationem praefati errores vel
postquam (ut diximus) proprii antistitis examinatione purgaverint, deprehensi fuerint in abiuratam haeresim recidisse,
seculari iudicio sine ulla penitus audientia decernimus reliquendos»).

32 UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. 261.

133 Cfr. UGOLINI, De haereticis 1579 cit., p. 74: «ea etiam quae hic memorat Campegius, non debent facile admitti, et
multis animadversionibus opus est». 1l riferimento al Pefia & precisamente a EYMERICH - PENA, Directorium 1578
cit., f. 264: «sed altera questio nunc est declaranda, obscura quidem, anceps et valde difficilis: an scilicet is sit
censendus relapsus et velut talis tradendus curiae seculari, qui cum damnatus esset ad perpetuum carcere seu
monasterium ad poenam seu paenitentiam peragendam inde aufugit, seu fugam tentavit [...]. Verum tamen contraria
sententia verior et benignior est, videlicet: fugientes e carceribus praedicto modo impaenitentes quidem esse censendos,
at nullo modo relapsos».

34 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 161.
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fornire all’inquisitore uno strumento efficace per la punizione del reo («ut ibi poeniteat»**®); in secondo

luogo, a procurare segni che consentissero di indagare circa una soda resipiscenza del condannato, a
verificare, ciog, se il penitente avesse pienamente accettato la vera fede o se ancora stesse brancicando per il
sentiero dell’errore e della menzogna ereticale («ut [...] per hoc apparere possint in eo signa verae
poenitentiae et an ambulet in tenebris, vel in luce»**®); infine, il carcere consentiva di isolare dal gregge
cristiano il portatore del contagio ereticale, affiché non infettasse le pecore rimaste sane («ne ipsum pecus
morbosum, persistens inter homines, inficeret alias oves sanas»™’). A commento di queste conclusioni
dell’Ugolini*®, il Campeggi tiene a precisare come il carcere quale pena non fosse istituto limitato al diritto
canonico ma noto, bensi, anche a quello civile: nonostante I’espresso richiamo di quanto gia esposto al
capitolo decimo (ove, come si ricordera, il Campeggi aveva dichiarato che il carcere, nell’esperienza
civilistica, era limitato all’ipotesi custodiale), il frate pavese introduce una distinzione tra la detenzione in
carcere («aliud esse in carcerem mittere»™®) e la mera custodia a fini giudiziali («aliud sub custodia
detinere»*%). In proposito, ’autorita richiamata ¢ quella del giurista Antonio Corsetti**!, il quale, nei suoi
Singularia iuris**®, ebbe a dichiarare come anche al diritto civile fosse noto Iistituto della carcerazione
punitiva, la quale sarebbe da infliggere ogniqualvolta, per un dato fatto, non sia gia preveduta una
determinata pena edittale («distinguit tamen ibi Corsettus, et dicit quod etiam de iure civili datur quandoque
carcer ad poenam et non ad custodiam tantum, videlicet ubi non est certa poena pro delicto»'*). In ogni

35 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 161. Una finalitd che potrebbe essere definita, mutuando 1’aggettivo dalla
terminologia della scienza penalistica moderna, “retributiva”, dovendo, sotto tale aspetto, il peccatore patire in qualche
modo per il male commesso col proprio crimine.

3% UGOLINI, De haereticis 1568 cit., pp. 161-162. Sembra qui invece di poter parlare di una finalita “rieducativa”
della pena, dovendo qui I’inquisitore accertare se il pentimento dell’eretico sia sufficientemente sincero da poterlo poi
reintrodurre nella comunita cristiana.

137 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 162. Si potrebbe qui scorgere, infine, sempre mutuando un linguaggio dal
dibattito in seno alla dottrina moderna, un abbozzo di teoria “preventiva” della pena, essendo il colpevole strappato
dalla propria comunita affinché fosse scongiurato il rischio di diffusione della mala pianta dell’eresia.

138 Questi fondava la sua teoria punitiva dell’istituto carcerario su tre decretali, la X. 5.7.15, c. excommunicamus, § si
quis autem («si quis autem de praedictis postquam fuerint deprehensi, redire noluerint ad agendam condignam
poenitentiam, in perpetuo carcere detrudantur»), la VI. 5.2.12, ¢. ut commissi («et illorum, qui vestris mandatis
obedientes humiliter stant propter haeresim in carcere vel muro reclusi, poenam, una cum praelatis, quorum iurisdictioni
subsunt, mitigandi vel mutandi, cum videritis expedire [...] plenam concedimus facultatem») e la Clem. 5.3.1, c.
multorum («duro [...] carceri sive arcto, qui magis ad poenam, quam ad custodiam videatur»).

139 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 166.

10 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 166.

Y1 syl quale pud cfr. C. PEDRAZZA GORLERO, Corsetti (Corsettus, Corsectus, Corsictus), Antonio, in DBGI, |
(2013), pp. 581-582.

142 per i quali si & utilizzato A. CORSETT], Singularia doctissima et utilissima domini Antonii Corseti Siculi, utriusque
iuris doctoris, in studio bononiensi edita, cum additionibus factis in studio patavino, anno salutis MCCCCXC ..., in
Singularia praeclarissima ... plurimorum insigniorum doctorum ..., Venezia, apud Dominicum Lilium, 1558, ff. 136v-
218v. Alla voce «custodia» (ivi, f. 148r), infatti, si rinvengono queste parole, le quali hanno probabilmente ispirato
quelle testé riportate del Campeggi: «notari potest quod carcerare aliud est et aliud custodire» (ibidem).

%3 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 166. Il riferimento al Corsetti & nuovamente a CORSETTI, Singularia cit., f.
148r, ove, dopo aver, come gia detto, distinto tra carcere-custodia e carcere-pena, il giurista rammenta come di norma,
anche in virtu della gia citata C. 9.47.6, I. incredibile, il carcere possa essere inteso solo ad custodiam allorché | alegge
determini con esattezza la pena per un delitto («quod est verum ubi est poena certa pro delicto ...»); non cosi, pero, ove
questa certezza manchi («... secus vero ubi nulla esset certa poena ...») e il carcere, quindi, torni in gioco con tutta la
sua carica afflittiva («... quia tunc diceretur carcer ad poenam, non ad custodiamy). I testi citati dal Corsetti a sostegno
di tale distinzione teleologica sono D. 47.10.38, I. senatusconsulto («senatusconsulto cavetur, ne quis imaginem
Imperatoris in invidiam alterius portet et qui contra fecerit, in vincula publica mittatur») e D. 11.5.1, |. praetor («haec
clausula pertinet ad animadversione eius, qui compulit ludere ut aut mulcta mulctetur aut in latumias, vel in vincula
publica ducatur»); per la dottrina, invece, sono, da un canto, le opinioni di Bartolo a commento di D. 48.19.8, |. aut
damnum, § solent («solent praesides in carcere continendos damnare, ut in vinculis perpetuis contineantur; sed id eos
facere non oportet; nam huiusmodi poenae interdictae sunt») e di D. 2.1.3, I. imperium («merum imperium est, habere
gladii potestatem ad animadvertendum in facinorosos») e, dall’altro, di Cino su C. 10.52.1, 1. infames a giustificare tale
conclusione: per Bartolo, infatti, il potere di consegnare qualcuno alle carceri € un potere qualificabile come merum
imperium (cfr. BARTOLO Bartoli a Saxoferrato in primam Digesti Veteris cit., f. 165) solamente allorché la consegna
sia fatta con finalita afflittiva e non meramente custodiale e dovrebbe (del tutto consapevole, qui, I’uso del modo
condizionale) essere riservato solo ai giudici ecclesiastici ed interdetto a quelli laici (cfr. ibidem: «si vero fiet ad
poenam, ut si aliquis damnaretur ad perpetuum carcerem, ut sit per iudices ecclesiasticos, seu spirituales, de iure
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caso, prosegue il Campeggi, non puo esservi dubbio alcuno sul fatto che la pena del carcere sia pienamente
ammessa nell’ordinamento canonico («de iure vero canonico nulla est dubitatio ...») e possa quindi essere
imposta da un giudice ecclesiastico anche ad un laico - ovverossia a chi non abbia ricevuto gli ordini sacri -,
specie qualora, ratione criminis, egli si trovi sottoposto alla giurisdizione canonica («et hanc poenam posse
per iudicem ecclesiasticum etiam laico imponi [...] quia ratione criminis laicus effectus est de foro
ecclesiae»™*)

2.2 Pietro Martire Festa (1549-16227)

Pietro Martire Festa di Orzinuovi figura tra gli inquisitori della Tabula in virtu del breve incarico
inquisitoriale del quale fu investito nel primo anno del secolo XVII in quel di Bologna'®: il rapido
avvicendamento del Festa alla sede felsinea, del quale il Muzio rammenta i successi accademici e i molti
incarichi di governo presso diversi cenobi italiani, si dovette all’elezione a priore provinciale del
mandamento lombardo («cui tamen sacro tribunali ob sui assumptionem ad provincialatum Lombardiae non
praefuit nisi per unicum annum»**®). Non mancano, nella breve scheda dedicata al Predicatore d’Orzinuovi,
menzione delle fonti utilizzate per la compilazione della stessa e uno stringato elenco delle opere a stampa e

manoscritte.

2.2.1 Pubblicista e volgarizzatore

Sebbene non abbia fatto difetto un certo interesse'*’ della storiografia (anche giuridica) per la figura
e le opere di Pietro Martire Festa, non risultano esservi, al momento, studi specialistici148 a lui dedicati: tale
lacuna della ricerca si ripercuote anzitutto sull’incertezza che ancora aduggia le direttrici biografiche
fondamentali del Festa. Per quanto riguarda le coordinate geografiche, invece, le fonti soccorrono
maggiormente: tutte concordano sul fatto che egli sia nato ad Orzinuovi, nell’agro bresciano, ¢ abbia fatto il
suo ingresso nell’ordine di san Domenico nel celebre convento di Cremona®®. Quest’ultima circostanza ha
valso al frate urceano una menzione nel De rebus coenobii cremonensis dell’erudito domenicano
settecentesco Pietro Maria Domaneschi, secondo il quale, stando al Liber receptorum manoscritto di quel
convento, il Festa sarebbe nato nel 1549 e avrebbe professato i primi voti nel medesimo cenobio, ricevendo
1abito il 29 aprile del 1565™.

Destinato alla carriera accademica, lo si ritrova a Bologna, nel 1573™", in veste di studens formalis,
affaccendato nell’apprendimento della teologia. Cogli anni, il Festa scalera tutti gradini della lunga scala
accademica dello studium generale: sara, quindi, magister studentium (1589-1591), poi subito baccelliere
(1592-1595) ed infine reggente della facolta dal 1598 al 16012 1l Pio, inoltre, che era stato suo allievo a

151
35

canonico, licet de iure civili non debeat fieri»), vista la previsione della gia citata D. 48.19.8, |. aut damnum, § solent
(ove si fornisce peraltro un esempio antico di come il principio per il quale il carcere servirebbe solo a custodire le
persone e non a punirle fosse gia disatteso).

1“4 UGOLINI, De haereticis 1568 cit., p. 166 per la citazione continua. Il crimen al quale qui il Campeggi fa riferimento
& naturalmente quello di eresia.

145 per la scheda del Festa si veda Tabula, ff. 71r-v.

Y8 Tabula, f. 71r.

7 Del quale si dira a breve con la citazione delle opere che si useranno per tracciare un primo profilo biobliografico
unitario.

148 Non & stato possibile rintracciare notizie autonome sul Festa né in DBI, né in DBGI, né in DSI.

9 Concordano sul punto: D. CODAGLLI, L historia orceana ..., Brescia, appresso Giovanni Battista Borella, 1592, in
particolare f. 209; P10, Delle vite cit., c. 389; A. ROVETTA, Bibliotheca chronologica illustrium virorum provinciae
Lombardiae sacri ordinis Praedicatorum ..., Bologna, typis losephi Longi, 1691, ff. 162-163; QUETIF - ECHARD,
Scriptores cit., Il, pp. 382-383, in particolare 382; P. M. DOMANESCHI, De rebus coenobii cremonensis ordinis
Praedicatorum, deque illustribus qui ex eo prodiere viris commentarius ..., Cremona, ex typographia Petri Ricchini,
1767, pp. 215-220, in particolare p. 215 e 218; V. PERONI, Biblioteca bresciana. Opera postuma ..., 3 voll., Brescia,
per Bettoni e socj, 1818, Il, pp. 58-59.

150 Entrambe le informazioni si traggono da DOMANESCHI, De rebus cit., p. 215.

L Cosi riferisce D’AMATO, | domenicani cit., p. 397.

1521 dati cronologici sono tratti da D’AMATO, | domenicani cit., p. 397 ma la scalata delle cattedre & confermata, oltre
che da Tabula, f. 71r, da CODAGLI, L historia cit., f. 209, PIO, Delle vite cit., c. 389 e QUETIF - ECHARD,
Scriptores cit., 11, p. 382.
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Bologna, riferisce anche di una cooptazione a socius del maestro del sacro palazzo, non specificando pero la
data dell’incarico™.

Alle incombenze accademiche, in ogni caso, Pietro Martire dovette accompagnare una certa
dimestichezza nel disbrigo degli incarichi di natura pit propriamente amministrativa: sebbene non sia stato
possibile ricostruirne con esattezza la cronologia, € noto che fu priore dei conventi di Milano, Napoli,
Cremona, Ferrara e Venezia™. Che, del resto, il profilo del Festa non fosse solo quello del secluso
accademico lo confermano tanto la nomina ad inquisitore di Bologna (1600) - mentre ancora teneva la
reggenza dello studium cittadino - quanto 1’elezione a priore della provincia utriusque Lombardiae (1601-
1603)™°.

I molti incarichi al vertice, in ogni caso, non impedirono al Festa di aggiungere la coltura delle belle
lettere al suo vasto bagaglio culturale: pare infatti, secondo quanto riportato dal Peroni, che il frate urceano
fosse stato ammesso tra le fila della bresciana Accademia degli Occulti, col titolo di «Consigliato»**®. Non
che, del resto, dopo il provincialato e dopo essersi ritirato presso i confratelli del nativo convento di
Cremona, egli se ne stesse con le mani in mano: risalgono, infatti, a questo periodo, successivo alla piu
prestigiosa carica della quale fu onestato, la pubblicazione della opere note, come si dira subito. Nel suo
ritiro cremonese, il Festa contribui, con denari propri, ad abbellire la cappella e la dotazione di paramenti
sacri del convento con 1’acquisto di quadri, casule, addobbi serici*®’

Circa la data di morte del Festa, le fonti non concordano: se il Muzio la fa risalire «circa annum
1612»*® e i suoi confratelli Quétif ed Echard non sono disposti a ritardarla oltre il 1619"°, il Peroni ne
colloca senza tentennamenti la dipartita «nel 1622»'*°, a Roma, discostandosi anche su quest’ultimo punto
dai domenicani appena citati, i quali lo vogliono deceduto a Cremona.

Sembra che la prima opera a stampa contenente uno scritto del Festa sia 1’edizione degli atti del
capitolo provinciale che a Bologna, nel 1601, lo elesse superiore, raccolta nella quale venne pubblicata anche
I’orazione con la quale il novello prelato accettd 1’incarico conferitogli*®: due anni dopo, allo scadere del

mandato, tocchera sempre al Festa presiedere il capitolo provinciale elettivo del suo successore®.

153 Si veda P10, Delle vite cit., c. 389: «fu gia mio precettore nello studio di Bologna ... essendo stato compagno d’un
Maestro di Sacro Palazzo».

154 Tutte prefetture riferite dal P10, Delle vite cit., c. 389 e poi accolte in QUETIF - ECHARD, Scriptores cit., 11, p.
382; Tabula, f. 71r; DOMANESCHI, De rebus cit., p. 216. In verita, CODAGLI, L 'historia cit., f. 209, tramanda anche
di un priorato in quel di Santa Sabina a Roma e ROVETTA, Bibliotheca cit., f. 162 di uno a Bologna.

% Di quest’ultimo incarico al vertice & lo stesso Festa a riferire in un manoscritto consultato dal Domaneschi e
trascritto in DOMANESCHI, De rebus cit., p. 217: «huius rei testem non alium gquam Festum ipsum de se modeste
scribentem appellamus: “Cum esset”, inquit, “Bononiae inquisitor et una celebre studiorum nostrorum bononiensium
arcigymnasium moderaretur, in comitiis anno millesimo primo et sexcentesimo Mantuae celebratis, utriusque
Lombardiae gubernio praefectus est, non dimissa caussarum fidei agendarum potestate”. Haec de se ipso Festus». Non
pare, comunque, che 1’incarico inquisitoriale si sia protratto per I’interezza del priorato provinciale (ossia sino al 1603):
tanto Tabula, f. 71r quanto AL SABBAGH - SANTARELLI - SCHWEDT - WEBER, | giudici della fede cit., p. 55
fanno terminare, rispettivamente al 1601 e al 1602, la giurisdizione inquisitoriale del Festa.

156 || patrizio bresciano ne parla in PERONI, Biblioteca cit., I, p. 59 ma, in effetti, gia G. MAZZUCCHELLI,
Dissertazioni istoriche, scientifiche, erudite recitate da diversi autori in Brescia ..., 2 voll., Brescia, presso Giammaria
Rizzardi, 1765, I, p. 32 riferiva di un «Festa detto il Consigliato», il quale figurava tra i contributori di una raccolta di
liriche in vernacolo. Dei versi del Festa si dira infra. Sull’Accademia degli Occulti si veda, a mo’ di prima introduzione,
quanto riportato in MAZZUCCHELLLI, Dissertazioni cit., I, pp. 17-33; C. B. ZAMBONI, La libreria di Sua Eccellenza
il [...] signor Leopardo Martinengo patrizio veneziano ..., Brescia, presso Pietro Vescovi, 1778, in particolare p. 68,
ove si specifica che «la seconda Accademia degli Occulti era istituita sino dal 1621 [...] e [...] perseverava tuttavia nel
1627»; PERONI, Biblioteca cit., 111, v. Occulti.

711 Domaneschi (in DOMANESCHI, De rebus cit., pp. 218-219) riferisce di codeste munificenze citando una storia
manoscritta del convento a firma di Pietro Maria Passerini (per il quale si veda infra), ora conservata all’Archivio di
Stato di Milano (precisamente in ASM, Fondo di religione, Registri, busta 284).

8 Tabula, f. 71r.

159 Cfr. QUETIF - ECHARD, Scriptores cit., I1, p. 382: «videtur tamen ante MDCXIX [...] obiisse».

10 PERONI, Biblioteca cit., I1, p. 59.

1811 riferimento & qui a Acta capituli provincialis utriusque Lombardiae in conventu Sancti Dominici de Mantua
celebrati anno 1601 ..., Bologna, ex typographia Victorij Benatij, 1601.

162 Anche questi atti risultano pubblicati in Acta capituli provintialis Brixiae celebrati anno 1603 sub admodum
reverendissimo patre fratre Petro Martire Festo Urceano ..., Bologna, apud Ioannem Baptistam Bellagambam, 1603.
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La sollecitudine del provinciale per le sorti della sua provincia prese corpo anche in un libretto,
pubblicato nel 1603 a Brescia'®’, nel quale il Festa raccolse, secondo un ordine tematico che segue dappresso
quello delle constitutiones dell’ordine’®, le disposizioni dei capitoli generali e provinciali successive al
concilio di Trento, altrimenti sparse in varie raccolte e di poco agevole reperibilita («maximi faciendum esse
puto, ut quae a maioribus nostris in generalibus provintialibusve caetibus post sacram tridentinam Synodum
pro variis temporum rationibus sancita sunt in hoc libello [...], capitibus secundum diversorum graduum et
officiorum instituta, destincta quae olim diffusa et dispersa habebantur»'®®). Giova sottolineare come in
quest’opera il provinciale Festa accogliesse solamente quelle fonti del diritto domenicano denominate
ordinationes, ovvero quelle norme, emanate dai capitoli generali per tutto I’ordine e da quelli provinciali per
le singole province, le quali potevano essere abrogate da un capitolo successivo di pari livello; norme,
quindi, destinate si a regolare la vita quotidiana dell’ordine ma solo sino a che un legislatore posteriore non
ne emendasse, esplicitamente o implicitamente, la forza normativa'®®. Tenuto nel debito conto questo
peculiare ed originale sistema di rapporti tra fonti, si pud meglio comprendere 1’utilita del lavoro del Festa,
teso a chiarificare quali ordinationes fossero da considerare, al momento, ancora pienamente vincolanti.
Strutturalmente parlando, dopo una prefazione del Festa (datata 23 marzo 1603) e un indice dei capitoli nei
quali ¢ suddivisa I’opera’®, alla raccolta delle disposizioni normative alla quale & principalmente destinata
’opera’® segue un censimento delle rendite e del numero dei frati e delle monache residenti nei singoli
conventi della provincia e, infine, la riproduzione di alcune statuizioni pontificie e delle congregazioni
romane particolarmente rilevanti per la vita regolare e per la provincia lombarda*®®.

Il maggiore contributo che il Festa offri, cionondimeno, alla chiarificazione dell’ordinamento
giuridico del proprio ordine religioso € senz’altro rappresentato da un’opera per certi versi affine a quella
appena descritta ma di ben pit ampio respiro: una prima volta nel 1613, infatti, e poi ancora nel 1619, con
una seconda edizione che tenesse conto delle novita nel frattempo intervenute ai capitoli generali di Bologna
(1615) e Lisbona (1619), I'urceano pubblico un Summarium'” di tutte le disposizioni (non solo di quelle
promananti dalle ordinationes, ma altresi dalle constitutiones stesse e dalle declarationes'’") emanate dai

183 Gj veda P. M. FESTA, Summa ordinationum tum generalium tum provintialium capitulorum provintiae utriusque
Lombardiae ordinis Praedicatorum a Concilio Tridentino citra aeditarum ..., Brescia, in aedibus Polycreti Turlini,
1603. L’opera vedra poi un aggiornamento con P. M. FESTA, Summa ordinationum tum generalium tum provintialium
capitulorum provintiae utriusque Lombardiae ordinis Praedicatorum a Concilio tridentino citra editarum ..., Bologna,
typis Sebastiani Bonomij, 1618, corredato delle novita intervenute sia a livello generale che particolare sino all’anno
1611.

164 Sj principia, infatti, con le ordinationes concernenti questioni liturgiche per concludere con quelle relative alla
materia elettorale. Esplicitamente (ed eloquentemente) esclusa dal novero delle materie la normativa penale, secondo il
Festa troppo legata al caso concreto, essendo sempre da tenere in considerazione, nell’inflizione di una pena, le
circostanze del delitto e lo status del singolo frate all’interno della sua comunita (cfr. FESTA, Summa ordinationum cit.,
f. 4: «consulto poenam delinquentibus omisi impositam, cum in illis infligendis semper qualitas delicti et conditio
personarae efficiant, ut quandoque maior quandoque minor adhibenda sit»).

165 FESTA, Summa ordinationum cit., f. 3.

186 Nell’esposizione di questa teoria delle fonti si & seguita da vicino la ricostruzione del sistema offerto da
MAILLARD, Réforme religieuse cit., pp. 82-90, in particolare p. 86 ove si tratta della differenza di rango tra
constitutiones e ordinationes.

17 4 prefazione e I’indice sono, rispettivamente, in FESTA, Summa ordinationum cit., ff. 3-4 e in ivi, ff. 5-6.

1% |n FESTA, Summa ordinationum cit., ff. 7-57.

19911 censimento si rinviene in FESTA, Summa ordinationum cit., ff. 58-60 e la raccolta di decreta in ivi, ff. 61-87.

170 per la prima edizione si veda P. M. FESTA, Summarium constitutionum, declarationum et ordinationum quae ad
hanc usque diem pro bono regimine sacri ordinis Praedicatorum emanarunt..., Cremona, apud Christophorum
Draconium et Barucinum Zannium, 1613. La seconda edizione del 1619 venne tirata sia a Parigi (’edizione gia citata
supra con FESTA, Summarium constitutionum cit. e che si continuera ad utilizzare infra) che ad Anversa (cfr. P. M.
FESTA, Summarium constitutionum, declarationum et ordinationum pro regimine sacri ordinis Praedicatorum ...,
Antwerpen, apud Henricum Aertssium, 1619).

1 per la storia editoriale delle constitutiones dell’ordine domenicano possono consultarsi, oltre a MAILLARD,
Réforme religieuse cit., gli studi di P. TOXE, L’esprit et la lettre du droit de la famille dominicaine, in «Mémoire
dominicaine», 13 (1998), pp. 13-36 (in particolare pp. 29-36 per la tassonomia dei diversi atti normativi generali), di
MONTAGNES, Les constitutions cit., di R. CREYTENS, Costituzioni domenicane, in Dizionario degli Istituti di
Perfezione, a cura di G. ROCCA, 10 voll., Roma, Paoline, 1974-2003, 111, pp. 183-198 e di R.-M. LOUIS, Histoire du
text des constitutions dominicaines, in «AFP», VI (1936), pp. 334-350; per il rango primario occupato dalle
constitutiones nel sistema delle fonti dell’ordinamento giuridico dei Predicatori pud vedersi MAILLARD, Réforme
religieuse cit., pp. 82-89; le declarationes costituivano, nell’interpretazione fornita in ivi, p. 83, esplicazioni
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capitoli generali, suddividendole, in base all’argomento, in quattro parti (la prima concernente il diritto
costituzionale, la liturgia e la vita in comune, la seconda i diversi status'’?, gradi accademici e incarichi
gerarchici dei religiosi, la terza la materia elettoriale e I’ultima la materia penale'”®). A tale fatica, come
dichiarato expressis verbis nella dedica dell’opera'’, 1’autore era stato mosso, oltre che dalle esortazioni del
maestro generale Serafino Secchi'™ («reverendissimus pater frater Seraphinus Siccus papiensis ordinis [...]
magister et moderator monitis suis iampridem huic operi ad auxilium praestandum suasit»'"®)
dall’assolvimento di un mandato (commissio*’") che il capitolo generale romano del 1608 aveva, per il
tramite del maestro generale, rivolto ad alcuni religiosi delle diverse province dell’ordine di preparare un
«summarium»*® - pud quindi affermarsi che il titolo dell’opera riprende pedissequamente quello della
commissio capitolare -, il quale rendesse prontamente disponibile e comprensibile a tutti i membri
dell’ordine lo ius comune a tutti i figli spirituali di san Domenico («induxit me ad hoc Summarium
coadunandum [...] quia in comitiis generalibus Romae coactis anno 1608 commissum patribus requiritur ut
studio eruditorum aliquot patrum ex diversis provinciis selectorum illud conscriberetur et publicaretur»'’®)
I Summarium vero e proprio™®, subito dopo la dedica e un indice dei capitoli nei quali risultano suddivise le
guattro parti del sommario, come gia peraltro anticipato, si compone di quattro partes, di 41 capitoli la
prima, 84 la seconda, 33 la terza e, infine, di 31 la quarta ed ultima. Ad un simile setaccio il Festa ha poi
passato, disponendole similmente (ma non ripartendole in partes), le norme scaturenti dalle constitutiones
del secondo («summarium constitutionum et ordinationum editarum pro bono regimine monialium»'®") e del
terzo ramo dell’ordine domenicano («summarium regulae et privilegiorum fratrum et sororum tertii ordinis
de poenitentia beati Dominici»'®?) e dai capitoli generali di Bologna (1615) e di Lisbona (1618),
corredando infine 1’opera di un opportuno «index notabilium»'*,

Il frutto piu duraturo dell’attivita inquisioriale di fra’ Pietro Martire ¢ certo rappresentato da
quell’opera in volgare intitolata Breve informatione, agile opuscoletto destinato ad agevolare il lavoro

interpretative autentiche che un capitolo poteva fornire qualora una norma risultasse oscura o abbisognasse di
chiarimenti.

172 Sj veda infra alle pagine dedicate al Passerini per una riflessione sul concetto giuridico di status e il suo rapporto con
la vita religiosa.

1 Tuytto cid & preannunciato in un avvertimento collocato in FESTA, Summarium constitutionum cit., f. non numerato
tra il frontespizio e la dedica dell’opera: «in quatuor partes eo ordine distributum, ut in prima de constitutionum
editione, obligatione, duratione, mutatione et dispensatione, de aedificis, de ecclesiis et illarum cultu, et de vivendi
forma fratrum differatur. In secunda de diversis religiosorum statibus, gradibus, et officiis. In tertia de forma electionis
canonicae, de eligentium et eligendorum conditionibus, et quorumcumque praelatorum institutione, auctoritate et
munere simulque de quibusvis capitulis. In postrema de delinquentium fratrum correctionibus, culpis et poenis».

174 per la quale si cfr. FESTA, Summarium constitutionum cit., ff. non numerati, collocata prima degli indici dei
capitoli.

7> per il quale si veda infra. Da notare, in questa sede, come il Festa attribuisca grande importanza, ai fini della
fortunata carriera ai vertici dell’ordine del Secchi, la sua esperienza inqusitoriale, sottolineando quindi, implicitamente,
anche i meriti della propria (cfr. FESTA, Summarium constitutionum cit., f. non numerato: «vicarius generalis ordinis
tunc, nunc ob egregias eius virtutes et multas res bene gestas, praecipue in sanctissimo Inquisitionis officio»).

6 FESTA, Summarium constitutionum cit., . non numerato.

" Una commissio, nel linguaggio proprio dell’ordinamento giuridico domenicano, si risolve nel conferimento di un
incarico, a uno o piu religiosi, i quali saranno tenuti ad assolverlo nei modi e avendo in mente i fini designati dal
capitolo mandante (cfr. MAILLARD, Réforme religieuse cit., p. 83). Il testo di questa commissio € riportato
estesamente infra.

8 |a commissio pud leggersi in Acta capitulorum generalium ordinis Praedicatorum. Vol. VI cit., p. 100:
«committimus eidem reverendissimo magistro ordinis ut opera et studio eruditorum aliquot ex diversis provinciis
patrum conscribi et publicari faciat summarium quoddam nostrarum constitutionum et ordinationum capitulorum
generalium. Itemque instructorium aliquod sive directorium, quasi summulam, in qua explicentur dubia et difficultates,
quae ex nostris constitutionibus et ordinationibus, apostolicisque statutis ordinem nostrum concernentibus, passim
suboriuntur, ut scire possint tam praelati quam subditi, quid ipsis in variis casibus agendum sit secundum nostras
constitutions et ordinations atque apostolicas sanctiones ad ordinem nostrum pertinentes».

9 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. non numerato.

180 per il quale si veda FESTA, Summarium constitutionum cit., ff. 1-382.

181 FESTA, Summarium constitutionum cit., ff. 383-432, in particolare f. 383. La materia risulta divisa in 52 capitula.

182 FEESTA, Summarium constitutionum cit., ff. 433-451, in particolare f. 433. La materia & suddivisa in 31 capitula.

183 | rispettivi sommaria si trovano in FESTA, Summarium constitutionum cit., ff. 451-454 e in ivi, ff. 455-459.

184 FESTA, Summarium constitutionum cit., ff. non numerati.
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preparatorio al quale era chiamata la rete di vicari'® che gli inquisitori srotolavano sulle principali cittadine e

borghi del proprio mandamento: la lunga e fortunata storia editoriale®® di questa fatica si apre nel 1604,
allorché il Festa fece mandare ai torchi I’opuscolo perché servisse da «instruttione e informatione»™® ai
vicari del tribunale della fede felsineo. Il giudizio piu recente della storiografia & sostanzialmente concorde
nel ritenere come alquanto insufficiente il livello culturale di coloro che furono investiti del ruolo
vicariale'®: sebbene anche la Breve informatione richiedesse, per poter essere utilizzata al meglio,
perlomeno una prima infarinatura di concetti giuridici, puo certo confermare la presa di posizione testé
accennata il fatto che il Festa si affretti, subito dopo dichiarato il menzionato intento della sua operetta, a
raccomandare ai vicari che si trovassero a dover risolvere problemi esorbitanti I’ambito della fase istruttoria
del processo di rivolgersi senza indugi all’inquisitore per riceverne lumi e direzione («che se poi i negotii
porteranno altre difficoltd, dovranno darne aviso a noi et aspettarne la rissolutione»'®). Circa
I’organizzazione della trattazione, 1’opuscolo del Festa risulta suddiviso in quattro parti: la prima parte™®,
dopo aver definito il ruolo e le competenze del vicario inquisitoriale (menzionando anche le indulgenze che
questi pud lucrare coll’operoso svolgimento del suo incarico™®), passa ad enumerare i delitti ricompresi entro
la giurisdizione inquisitoriale, individuandoli nell’eresia, nella stregoneria, nella bestemmia e allargando il
campo d’azione (pur con limitazioni) anche a tutti coloro che si oppongano all’azione del Sant’Uffizio e agli
ebrei (non sottoposti ordinariamente alla giurisdizione inquisitoriale ma che possono rientrarvi in caso di
delitti contro la fede cristiana). Ognuna di queste definizioni & condotta utilizzando un metodo che potrebbe
definirsi casistico, nel gquale la singola condotta & espressamente esemplicificata, come allorché il Festa
ricorda che streghe e stregoni sono da considerare «quelli che maleficiano creature ragionevoli o
irragionevoli, sacrificandole al demonio»'®. Con la seconda parte*® si introduce, invece, la materia piu
strettamente istruttoria; codesta sezione risulta, infatti, dedicata ai «due modi di formare i processi»195
(ovverosia la denuntiatio, e quindi dietro segnalazione, e 1’inquisitio, e quindi ex officio), oltre che all’esame
dei testimoni e degli imputati, ed & copiosamente inframmezzata con formule esemplari utili a formare il

185 Sui vicari inquisitoriali pud utilmente vedersi A. DEL COL, Vicariati, in DSI, 111, pp. 1684-1686, ove & segnalata
un’ampia bibliografia. Un recente ed efficace esempio dei compiti ai quali poteva essere chiamata la trama di vicariati
sparsi per il territorio sottoposto alla vigilanza di un inquisitore e stato recentemente offerto in S. VILLANI,
Unintenional Dissent. Eating Meat and Religious Identity among British Residents in Early Modern Livorno, in The
Roman Inquisition. Centre versus Peripheries, a cura di K. ARON-BELLER, C. BLACK, Leiden-Boston, BRILL,
2018, pp. 373-394.

18 |n V. LAVENIA, Breve informatione del modo di trattare le cause del Santo Officio per i reverendi vicarij, in DSI,
I, pp. 225-226, I’opera ¢ attribuita pero piuttosto a fra’ Arcangelo Calbetti (cfr. L. ROVERI, Calbetti, Arcangelo, in
DSI, I, p. 244); la Breve informatione & perd presa in considerazione anche da ERRERA, Processus cit., pp. 259-262:
quest’ultimo autore, in effetti, la riconduce anzitutto al Festa, cosi come DEL COL, Vicariati cit., p. 1685. Il Muzio
conosce il Calbetti sotto il nome di «Archangelus Galbertus» (Tabula, f. 147r).

187 Sj veda P. M. FESTA, Breve informatione del modo di trattare le cause del Santo Officio per li molto reverendi
vicarij della santa Inquisitione instituiti nella diocesi di Bologna. Cosi ristretta dal molto reverendo padre frate Pietro
Martire Festa inquisitore di Bologna ..., Bologna, appresso Vittorio Benacci, 1604.

188 1 ¢ citazioni si traggono dall’edizione del 1608, ovverossia P. M. FESTA, Breve informatione del modo di trattare le
cause del Santo Officio per li molto reverendi vicarij della santa Inquisitione instituiti nella diocesi di Modona, di
Carpi, di Nonantola e della Garfagnana, Modena, nella stamperia di Giulian Cassiani, 1608, in particolare f. 6 (d’ora in
avanti FESTA, Breve informatione 1608 cit.).

189 Secondo LAVENIA, Breve informatione cit., p. 225 i vicari erano «poco istruiti», mentre secondo ERRERA,
Processus cit., p. 261 proprio la confezione della Breve informatione sarebbe la riprova del grado «di arretratezza e di
ignoranza in cui versavano i vicari». In effetti, come sottolineato anche da DEL COL, Vicariati cit., p. 1685, ancora
manca uno studio che tenga specificamente conto, oltre che della struttura vicariale in sé, del grado di preparazione
culturale di codesti collaboratori.

190 EESTA, Breve informatione 1608 cit., f. 6.

91| a prima parte & in FESTA, Breve informatione 1608 cit., ff. 7-15.

192 Cfr. FESTA, Breve informatione 1608 cit., ff. 8-9: «indulgenze che acquistano i vicarij et altri officiali della santa
Inquisizione».

1% FESTA, Breve informatione 1608 cit., f. 11.

% In FESTA, Breve informatione 1608 cit., ff. 16-37.

19 FESTA, Breve informatione 1608 cit., f. 16. Puo certo costituire dato di un certo interesse constatare come un’opera
votata alla pratica e dedicata ad un pubblico “laico” non riproponga anche la teoria dell’accusatio allorché tratti delle
vie imboccabili dall’operatore per principiare 1’azione processuale: una conferma, questa, delle ragioni di quella
dottrina che ha individuato nella continua riproduzione delle trattazioni sull’accusa in etd moderna una sorta di stanco
stilema, oramai non piu rispondente alla realta dei fatti (DEZZA, Lezioni cit., pp. 27-29).
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fascicolo di causa®. La terza sezione'®’, poi, fornisce ai vicari le formule secondo le quali andranno redatti
tutti quegli atti attraverso i quali si potranno «prendere le necessarie informationi nelle cause occorrenti per
la santa Inquisitione»'*, come ad esempio I’atto di citazione dei testimoni e dei rei, il decreto di
incarcerazione e 1’atto di scarcerazione, il precetto a comparire e le relative relazioni dei messi giudiziari.
L’ultima parte’®® della Breve informatione annuncia il proprio carattere miscellaneo sin dall’intitolazione
(«avvertimenti comuni e ordini»*): dopo alcune raccomandazioni relative all’organizzazione generale del
lavoro della vicaria, di taglio eminentemente pratico (comprendenti, ad esempio, 1’indicazione circa la
frequenza mensile con la quale i fascicoli debbono essere inviati all’inquisitore®), vengono alcuni
«avvertimenti in materia di libri prohibiti e sospetti»*** (tra i quali si segnalano alcuni elenchi di libri
interdetti al commercio®®) e, infine, «alcuni ordini ricevuti dalla sacra congregazione di Roma per il Santo
Officio»®, tra i quali si segnalano alcuni «capitoli»®® relativi alla gestione economica dei singoli uffici
(onorari del personale, gratuita dei servizi prestati agli imputati indigenti e ai carcerati contro i quali non é
stato possibile produrre alcunché, proibizione delle sportule). La Breve informatione incontrera una notevole
fortuna editoriale, venendo ristampata sino alla meta del Settecento®® ma avendo gia visto, nel corso del
secolo precedente, perlomeno cinque edizioni®®’.

Della vastita degli interessi e delle occupazioni del Festa testimoniano, infine, una raccolta di
prediche per il tempo quaresimale ed alcune feste di santi, edita®® a Cremona nel 1614, e una di rime,

contributo del frate urceano a quella bresciana Accademia degli Occulti che s’¢ gia avuto modo di citare®®.

1% Un esempio in FESTA, Breve informatione 1608 cit., f. 27, a proposito dell’esame dell’imputato: «quando adunque i
reverendi Vicarij haveranno da esaminare un reo [...] principieranno [’essamine nella seguente maniera. “Die Mensis
Anni Coram supradicto M. R. D. N. Vicario S. Officij et caetera. Eductus de carceribus et personaliter costitutus N. de
N.” (si ponga il nome e cognome del reo) “in loco tali”” (si ponga il luogo nel quale s’essamina). Et quando la persona
non & nota si descrivera la sua effigie, e statura, e suo vestito, dicendo, “qui est homo staturaec magnae, vel parvae, vel
communis, habens barbam flavam vel nigram vel imberbis, et capillos flavos vel nigros vel longos vel breves, oculos
magnos, nigros vel caesios et caetera”. Et se ha alcun segno nel volto si descriva, come “habens cicatricem in facie ex
parte dextera vel sinistra vel in fronte: indutus vestibus longis, vel brevibus sericeis, vel laneis, coloris nigri, viridis vel
rubei et caetera”. Et in somma si descriva al meglio che si pud; “et delato sibi iuramento veritatis dicendae et per eum
suscepto tactis sacris Evangelijs, interrogatus respondit ut infra”».

97 Sj veda FESTA, Breve informatione 1608 cit., ff. 47-56.

19 FESTA, Breve informatione 1608 cit., f. 38.

199 per la quale cfr. FESTA, Breve informatione 1608 cit., ff. 38-46.

20 FESTA, Breve informatione 1608 cit., f. 47.

21 |n FESTA, Breve informatione 1608 cit., f. 48: «mandino a noi di mese in mese tutte le denuncie che le saranno state
date e i processi che havranno formati».

202 FESTA, Breve informatione 1608 cit., f. 49.

203 Non sembra inopportuno riportare in questa sede la tirata contro il giurista francese Charles Dumoulin in FESTA,
Breve informatione 1608 cit., ff. 51-52: «si raccordino ancora della constitutione di papa Clemente ottavo contra 1’opere
dell’empio Carlo Molineo e conforme al tenore d’essa subito s’abbrugino tutte 1’opere del suddetto empio heretico, se
per caso ve ne fosse trascuratamente rimasta qualcheduna. Avvertendo che sotto la medesima constitutione vengono
compresi quei tre trattati, che sono divulgati sotto nome di Gasparo Caballino cioé: “De usuris. De dividuo et individuo.
Et de eo quod interest”. Perché veramente sono del Molineo. Le additioni del medesimo empio autore al Decio,
all’ Alessandro e altri, si riducano a memoria, che sono permesse, quando pero si correggano conforme alla censura
promulgata d’ordine di Sua Santita; pero usino diligenza in vedere se s’osserva quanto viene comandato».

24 FESTA, Breve informatione 1608 cit., f. 53.

205 Riprodotti pedissequamente in calce alla Breve informatione in FESTA, Breve informatione 1608 cit., ff. 54-56.

% Tale la conclusione di ERRERA, Processus cit., p. 260 (fatta propria anche da LAVENIA, Breve informatione cit.,
p. 225), secondo il quale quest’edizione del XVIII secolo ¢ da individuarsi in P. GHERARDI, Breve istruzione storica,
teologica, canonica, civile e morale per i novelli vicaj foranei del Santo Uffizio per ricevere le dinunzie, ed esamine de’
testimonj nel sacto tribunale ..., Roma, appresso Simone Occhi, 1752.

27 |n ERRERA, Processus cit., pp. 259-260 son menzionate quelle di Milano (1608), Modena (1608), Parma (1628),
Torino (1629), Pavia (s.d.). Le ristampe che si son potute consultare presentano a volte addizioni anche considerevoli
alla versione originale festiana: si attende ancora un contributo che chiarisca definitivamente la storia editoriale di
quest’operetta.

298 11 riferimento & a P. M. FESTA, Conciones evangelicae pro diebus Quadragesimae et festis sanctorum ..., Cremona,
apud Marcantonium Belpierum, 1614.

209 | o riferiscono MAZZUCCHELLLI, Dissertazioni cit., I, p. 32 e PERONI, Biblioteca cit., 11, p. 59 secondo i quali le
composizioni liriche de Festa si trovano in A. MARTINENGO, Primi raggi dell’occulto lume, impresa esposta
dall’illustrissimo [...] Aurelio vescovo Averoldo principe dell’Accademia de gli Occulti. Raccolta di Ascanio
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Alcune fonti, infine, tramandano di alcune opere d’argomento teologico e storico, che si conservavano
manoscritte”’? presso il convento di Cremona ove il Festa trascorse gli ultimi anni di vita.

2.2.2 Secundum ordinem iustitiae: il carcere nelle constitutiones dell’ordine

Sebbene I’istituzione carceraria faccia capolino, qua e 13, anche nella Breve informatione™?, & certo
nel Summarium delle disposizioni dei capitoli generali che esso viene in considerazione quale pena
specificamente approntata per la repressione dei crimini all’interno dell’ordine di san Domenico.

All’argomento «de delictis poena carceris puniendis»®? & dedicato il capitolo XXIV della quarta
pars”® del Summarium: codesta sezione, esattamente come quelle che la precedono e seguono, risulta
suddivisa, a sua volta, in due sezioni. Nella prima, Festa ha riprodotto il testo delle costituzioni che si
riferisce all’argomento trattando (nel caso in esame, alcuni paragrafi sono stati presi dai capitoli de graviori
culpa (1.XV11?*%), de certis detractionibus et singularitatibus vitandis (2.XV1), de capitulo generali (2.VI11)
e de apostatis (1.XX)) e, nella seconda, lo ha illustrato e commentato, citando le declarationes pertinenti e
riflettendo sul testo normativo.

Si apprende cosi, anzitutto, che la pena carceraria (chiamata anche «poena sequestrationis»**° dalle
constitutiones) € riservata solamente a quei religiosi che abbiano commesso un crimine contemplato tra
quelli de graviori culpa, escludendo cosi I’irrogazione del carcere per le due categorie delittuose meno gravi
(«tantum locum habet quando [...] ad poenam gravioris culpae quis damnatur»®). Cosi, dova essere
condotto in galera («carcerali custodiae mancipetur»®") il frate che abbia commesso un peccato carnale,
rubato qualcosa di un certo valore, falsificato lettere o sigilli dei superiori, percosso con conseguenze gravi
un suo superiore o un suo confratello, introdotto in convento armi o giocato d’azzardo (tutte condotte
sussunte entro la categoria della culpa gravior). Alla medesima pena®® soggiacera poi il frate che abbia
contribuito a minare le basi della vita conventuale («huiusmodi ordinis destructores»**) accusando
falsamente un proprio confratello di un crimine meritevole della reclusione o facendo trapelare al di fuori
dell’ordine («saecularibus personis et extra obedientiam nostri ordini constitutis»*?°) notizia di crimini
commessi entro le mura conventuali, gettando cosi discredito ed infamia su singoli frati o sull’ordine intero.
Sempre il carcere, poi, andra irrogato al frate che avra pubblicamente diffamato il papa nel corso di una
predica pubblica o gli avra comunque indirizzato irriverenze di un certo peso: questi, pero, nel caso la cosa

Martinengo ne’ detti accademici il Perduto ..., Brescia, appresso Paolo Bizardo, 1623 (di cui un esemplare &
conservato presso la biblioteca Queriniana di Brescia).

219 1 *opera teologica alla quale ci si & riferiti sarebbe un commento alla prima e alla terza parte della Summa
dell’Aquinate, secondo il PERONI, Biblioteca cit., 1, p. 59 in «due volumi in foglio» (di quest’opera parlano sia
ROVETTA, Bibliotheca cit., f. 163, QUETIF - ECHARD, Scriptores cit., I, p. 383 e DOMANESCHI, De rebus cit., p.
220), mentre quella storica una «Cronichetta del convento di Cremona [...] unita ad altri opuscoli nella [libreria]
suddetta» (PERONI, Biblioteca cit., II, p. 59, che & Iunico riportarne notizia tra le fonti consultate).

211 Alcuni cenni sono stati indirizzati supra.

22 EESTA, Summarium constitutionum cit., f. 363.

23 Anche solo un esame cursorio ai titoli dei capitoli che compongono quest’ultima parte della trattazione pud
contribuire a chiarirne 1’impianto sistematico: dopo una prima parte dedicata essenzialmente a questioni giurisdizionali
(capp. 1-V), nella quale &€ rammentato il privilegio di foro riconosciuto ai religiosi e le materie nelle quali invece spetta
al vescovo rivestire le funzioni di giudice, si entra subito nel pieno della procedura (capp. VI-XIV), a cominciare colla
trattazione dei moda procedendi (denunciatio, accusatio e inquisitio genealis e specialis) per proseguire poi con la
materia testimoniale (testes, tortura reorum) e terminare coi gravami (appellatio). | restanti capitoli risultano quindi
pentapartiti, secondo la tassonomia dei delitti propria dell’ordine domenicano, in culpa levis (cap. XV), culpa gravis
(capp. XVI-XVII), culpa gravior (capp. XVII-XXIV), culpa gravissima (capp. XXV-XXVII) e apostasia (capp.
XVI-XIX).

214 sj propone qui, anche per eventuali citazioni future, di riferirsi ai capitoli delle costituzioni annotando prima, in
numeri arabi, la distinctio nella quale il capitolo & contenuto e, in numeri romani, quello del capitolo.

215 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 363.

216 FEESTA, Summarium constitutionum cit., f. 363.

21T FEESTA, Summarium constitutionum cit., f. 363.

218 pena che, nota FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 364, non potra essere revocata dai superiori locali ma
solamente dal maestro dell’ordine o da un capitolo generale.

19 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 364.

220 FESTA, Summarium constitutionum cit., ff. 363-364.
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possa essere fatta, dovra anche ritrattare in pubblico quanto di calunnioso o improprio avra predicato
(«cogatur si commode fieri poterit in publico revocare»®?).

La vocazione correzionale alla quale evidentemente i Predicatori intendevano deputare 1’istituto
carcerario, poi, traspare ampiamente da una disposizione presa dal capitolo de certis detractionibus et
singularitatibus vitandis (2.XV1), nella quale il frate che conduca una vita personale contraria?? alla regola
di vita domenicana deve essere prima ammonito circa la sconvenienza della propria condotta; poi, nel caso la
cattiva condotta persista, separato dai confratelli coi quali eventualmente condivida queste condotte non
appropriate attraverso il trasferimento presso altri conventi; infine, nel caso il vizio persiste, il priore
provinciale o il capitolo provinciale potra disporne la reclusione quale ultimo tentativo di correzione
(«carcerali custodiae mancipentur»*?). A chiarire quali siano, pil dettagliatamente, alcune di queste
condotte riprovevoli interviene, del resto, la penna del Festa, definendo come contrarie alla regola, tra le
altre, I’esercizio d’attivita commerciale, lo studio e la pratica dell’alchimia, il mantenimento di una
concubina, la frequentazione di monasteri femminili senza autorizzazione, la partecipazione ad attivita
venatoria, il gioco d’azzardo®®.

Al carcere perpetuo, invece, sara expressis verbis sottoposto («perpetuo carceri sit addictus»®®) il
frate che commetta omicidio, che compia atti sessuali «contra naturam»*® o che proprini veleni (o anche
solo tenti di propinarli). Rilevante, altresi, una disposizione?*’ nella quale si dispone che, qualora un frate si
macchiasse di un crimine per il quale «in saeculo»??® andrebbe inflitta la pena capitale, questi vada piuttosto
ristretto in prigione, eventualmente con ’inflizione di ulteriori pene che tengano conto della gravita del fatto.
Nel caso, poi, lo stesso frate cada in recidiva, sara il carcere perpetuo la pena da irrogare («si secundo
reciderit carceri perpetuo mancipetur»®%).

Il commento del Festa alle constitutiones, poi, oltre a specificare ulteriori condotte che alcuni capitoli
generali hanno voluto sanzionare con precisi periodi di permanenza in prigionia®®, getta luce sulle
conseguenze collaterali dell’imprigionamento: le norme dell’ordine®!, infatti, hanno stabilito che colui che
sia stato punito con la carcerazione al termine di un processo giudiziale («de his qui aliquando ad carceres
per sententiam condemnati fuerunt ...») sia altresi interdetto da tutta una serie di uffici, quali quello di
predicatore e confessore («... non praedicent nec confessiones audiant ...»), di priore, suppriore, vicario o
lettore «... nec possit habere officia prioratus, supprioratus, vicariatus vel lectoratus ...») e perda, sino al
perdurare della prigionia, 1’elettorato tanto attivo quanto passivo (« ... nec ad aliqguam electionem
admittantur nisi fuerint restituti»**?).

Seguono, quindi, alcune informazioni che potrebbero definirsi di natura amministrativa, con le quali
il Festa si preoccupa di chiarire alcune questioni relative alla cura quotidiana dei frati incarcerati: data al

221 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 364.

222 Evidente qui il carattere di norma di chiusura del sistema, non essendo specificata una particolare condotta riprovata:
in effetti, I’intento della disposizione ¢ quello di colpire, generalmente, tutte quelle condotte «quocumque modo»
contrarie alla vita regolare (cfr. FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 364).

22 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 364.

224 EESTA, Summarium constitutionum cit., f. 365. Quest’ultima condotta, in particolare, doveva destare particolare
preoccupazione nel Festa, che si preoccupd di ribadire come non fosse proibita solo dalle disposizioni generali
dell’ordinamento domenicano ma altresi da quello canonico tutto, come confermato in X. 3.1.15, c. clerici («ad aleas et
taxillos non ludeant».

225 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 364. Da questa pena il reo potra essere liberato solo trascorso un termine
minimo di venti anni dall’inizio della reclusione e solo per disposizione del maestro generale o di un capitolo generale,
sempre salva la possibilita di infliggere ogni pena arbitraria che si ritenesse opportuna (ibidem: «perpetuo carceri [...] a
quo nec per magistrum ordinis nec per capitulum generale possit ante annos viginti liberari et nihilominus aliis poenis
puniatur secundum praelati discretionem»).

“26 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 364.

22T La quale, anche in questo caso, si potrebbe definire, mutuando una locuzione dal vocabolario penalistico
contemporaneo, norma di chiusura.

28 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 364. La locuzione definisce qui, naturalmente, 1’ordinamento giuridico
civile inteso come non canonico.

229 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 364.

20 gj veda FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 365, ove si apprende, ad esempio, che la pena per il frate che
scriva o riceva lettere senza il permesso e la supervisione del proprio superiore & di un mese di reclusione e di sei per
colui che entri in un monastero femminile senza permesso.

21 Al capitolo de apostatis (1.XX).

%2 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 365 per la citazione continua.
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capitolo generale napoletano del 1600, infatti, la declaratio secondo la quale la copertura di ogni spesa
relativa tanto alla cattura quanto alla detenzione di un membro dell’ordine ricada sul convento al quale questi
e affiliato, del quale é filius («expensas quas fieri contigerit et pro captura fratrum et pro fratrum
carceratione a primo die detentionis usque ad diem eductionis solvi debere a conventibus quorum sunt
filii»**®). Demandata alle cure dei priori provinciali, poi, sotto pena di revoca dell’ufficio, I’incarico di
procurare che in ogni convento della propria provincia spazi appropriati siano adibiti all’'uso carcerario e
dotati di opportuni accorgimenti atti a renderli sicuri, quali catenacci, sharre e chiavistelli («provinciales
procurent ut in omnibus conventibus suae provinciae sint firmi et fortes carceres ...stabilientes eos cum sera,
pessulo et clave, firmis et fortibus, aliter absolvantur ab officio»***). L’ultima sezione di questo paragrafo ¢,
poi, dedicata alla questione della fuga, questione che si & gia avuto modo e si avra modo di affrontare nella
presente trattazione: di sicuro interesse, in ogni caso, notare come il Festa non contempli affatto il caso del
prigioniero che tenti la fuga ma bensi di colui che gli presti aiuto. Sono cosi previsti periodi diversi di
reclusione per chi persuada un prigioniero alla fuga (dieci giorni), per chi infranga i catenacci che assicurano
la porta della cella (tre mesi) e per chi fornisca al prigioniero strumenti atti all’evasione (a discrezione del
giudice) ma nulla si dice a proposito delle delle conseguenze cui va incontro il prigioniero che approfitti
dell’occasione®™: & poi stabilito che chi collabori attivamente («qui vero operam efficacem dederit ...»)
all’evasione di un prigioniero sia scomunicato e condannato a sua volta alla prigione («... ipso facto sit
excommunicatus et poenis gravioris culpae subiaceat»>*°). Ai priori conventuali & poi fatto precetto, tenuto
conto delle ripercussioni che la carcerazione puo avere sull’onorabilita di chi la subisca, di disporre
I’imprigionamento di un confratello solo una volta sentito anche il parere dei confratelli piu anziani («et
caveant priores ne proprio iudicio sine consilio discretorum incarcerent fratres ...»), di non edurre di cella il
prigioniero che sia stato condannato al carcere senza aver prima ricevuto assenso dal priore provinciale («...
quos si culpabiles repererint non extrahant sine licentia provincialis ...») e di non spogliare il reo del suo
peculio («... nec carceratos expolient rebus suis ...»), che dovra essere anzi conservato per essere restituito a
lui o al convento di provenienza («... sed eas conservent ut eisdem aut conventibus restituantur»®*’)

Col paragrafo conclusivo del capitolo, Festa chiama in causa 1’Aquinate: I’intento ¢, piuttosto
chiaramente, quello di dimostrare, fondando il discorso su basi solide quali quelle della scienza teologica del
piu grande teologo dell’ordine, la liceita della pena carceraria, la quale evidentemente - ne possono essere
una riprova ulteriore le pene approntate specificamente per chi cooperi all’evasione dei prigionieri e le
incombenze procedurali (1’autorizzazione dei superiori provinciali) alle quali 1 priori debbono sottostare per
scarcerarli - doveva risultare in qualche modo ancora nebulosa agli occhi dei lettori dell’urceano. I fini ai
quali il carcere pud essere ordinato, ragiona Tommaso®®, possono essere due: o repressivo («vel pro poena
delictorum ...») o cautelare («... vel pro cautela ad evitandum aliquod malum»®). La ratio di questo

23 FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 365.

24 FESTA, Summarium constitutionum cit., ff. 365-366.

%5 Tale circostanza pud certo apparire meno singolare se si tiene conto del fatto che le fughe da queste carceri
monastiche dovevano probabilmente essere riguardate dagli stessi prigionieri come poco appetibili (senza negare
ovviamente in alcun modo che potesse darsi anche un caso del genere): anche evaso di cella, infatti, il prigioniero si
sarebbe trovato con gli abiti del proprio ordine indosso - il sembiante ben riconoscibile quindi - e senza proprieta
particolari con le quali sostentarsi, magari anche molto lontano dal conforto di amici e parenti del proprio paese nativo.
Sembra, in effetti, che qui le disposizioni commentate dal Festa siano volte piuttosto a reprimere condotte ispirate a
malriposta misericordia suscitata dalla condizione dei prigionieri nei propri confratelli di cenobio. La storiografia ha del
resto gia rilevato quanto la privazione della liberta potesse riuscire particolarmente sgradevole agli occhi dell’'uomo
medievale e d’ancien régime (si veda, per una prima menzione del rapporto intercorrente tra i concetti di prigione e di
purgatoriio, per tutti G. GELTNER, Medieval Prisons: Between Myth and Reality, Hell and Purgatory, in «History
Compass», 4 (2006), pp. 1-14), conclusione quest’ultima che puo certo essere confortata dal paragrafo conclusivo di cui
si dira subito e che segue immediatamente a quello di cui si sta ora trattando, nel quale il frate urceano chiama in causa
san Tommaso per sostenere (e persuadere) il proprio lettore della liceita della pena detentiva (e a dissuaderlo, quindi,
dal cooperare (!) alla fuga del prigioniero).

%% FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 366 per la citazione continua.

27T FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 366 per la citazione continua.

238 1’argomento ¢& tratto da (le citazioni dell’opera si considerino d’ora in poi tratte da TOMMASO D’AQUINO,
Summa totius theologiae divi Thomae Aquinatis Doctoris Angelici ordinis fratrum Praedicatorum cum commentariis
reverendi domini Thomae a Vio, Caietani ..., 4 voll., Venezia, apud haeredem Hieronymi Scoti, 1594) II-11, g. 65 a. I1I:
«et ideo incarcerare aliquem, vel qualitercunque detinere est illicitum, nisi fiat secundum ordinem iustitiae aut in
poenam, aut ad cautelam alicuius mali vitandi».

% FESTA, Summarium constitutionum cit., f. 366 per la citazione continua.
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istituto, infatti, risiede nella constatazione che tre sono i beni dei quali un uomo puo essere legittimamente
privato a causa delle sue malefatte: il primo é il godimento dei sensi, del quale uno pud essere privato a suon
di bastonate, flagellazioni o astinenze; il secondo € il libero uso del proprio corpo e delle proprie membra, il
quale ¢ appunto impedito dall’incarcerazione; I’ultimo bene, infine, ¢ il corpo vero e proprio, che puo essere
afflitto parzialmente dalle mutilazioni e completamente (e definitivamente) dalla pena capitale («substantia
corporis, qua privatur per mutilationem et mortem»**°). La riflessione del Festa si chiude rammentanto come
Iinflizione di questi mali sia comunque consentita solo rispettando il «debito ordine iustitiae»*** e quindi
secondo quanto, nel caso dell’ordinamento domenicano, previsto e consentito dalle norme costituzionali sin

qui.

2.3 Bartolomeo Fumi (?-c.1555)

Tra gli inquisitori recensiti nel catalogo dedicato ai giudici della fede «placentini»*?, uno dei giudizi
piu lusinghieri € riservato alla vita ed alle opere di Bartolomeo Fumi, che il Muzio dice originario di
Cortemaggiore (un’informazione che discorda con quanto concluso dalla storiografia che si richiamera tra
poco). In effetti, il Fumi & onorato dell’appellativo di «insignis et celebris verbi Dei praeco»** e la sua opera
maggiore, la «summa Armilla»**, definita quale fatica assai degna di lode («haec autem summa prae
caeteris opus est laudatissimum ...») nonché di grande utilita per i direttori spirituali («... et ad rectam
conscientiarum directionem valde utile ...»): nessuna sopresa, del resto, che dal lavoro di questo autore
giunga tanta illuminazione, se si tiene conto del fatto - motteggia scherzosamente il Muzio col cognome del
Fumi - che anche la luce della fiamma si trae dal fumo della candela («... unde illius aucthori bene consonat,
quod de fumo lumen oritur»?*). La fortuna di quest’opera, che anche il frate alessandrino autore della Tabula
colloca nell’alveo della letteratura morale, si deve sicuramente all’imponente numero di edizioni a stampa e
alla natura medesima della Summa, la quale potrebbe preliminarmente definirsi, con linguaggio preso a
prestito dalla contemporaneita, “interdisciplinare”: un esempio di tale ampiezza tematica verra fornito
allorché si trattera delle questioni carcerarie affrontate dal Fumi in quest’opera.

2.3.1 Best-selling Author

246 247

Se, come riferito dalla storiografia™, che sul punto segue la testimonianza del Poggiali®"’, la
professione del Fumi risale all’anno 1502, ¢ possibile collocare con una ragionevole probabilita 1’anno di
nascita del futuro inquisitore nella seconda meta degli anni Ottanta del secolo XV, dal momento che
I’ordinamento domenicano, gia richiamato®® al momento dell’esposizione della biografia del Muzio,
consentiva, antecedentemente al concilio di Trento, a coloro che avessero compiuto il quindicesimo anno di
eta di emettere i voti solenni nell’ordine e di legarsi al rispetto della regola. Concorde altresi, la storiografia
testé evocata, a individuare in Villo di Vigolzone (in provincia di Piacenza) il luogo di nascita del Fumi,
appoggiandosi a questo fine specialmente al fatto che egli stesso si qualificava, nella edizioni a stampa delle
proprie opere, «“Villaurensis Placentinus”»**.

20 FEESTA, Summarium constitutionum cit., f. 366.

L EESTA, Summarium constitutionum cit., f. 366.

2 Tapula, ff. 169r-172r.

3 Tabula, f. 169v.

24 Tabula, f. 169v.

5 Tabula, f. 169v per la citazione continua.

248 per |a redazione del breve profilo bio-bibliografico che qui si presenta ci si & avvalsi dei lavori di V. LAVENIA,
Fumi, Bartolomeo, in DSI, Il, pp. 629-630, di S. GIORDANO, Fumi, Bartolomeo, in DBI, 50 (1998), pp. 731-732 e di
G. MANFREDI, Uno scrittore piacentino da ricordare: Bartolomeo Fumi, in «Bollettino Storico Piacentino», 50
(1955), pp. 16-21.

711 riferimento & qui precisamente a C. POGGIALI, Memorie per la storia letteraria di Piacenza, 2 voll., Piacenza,
presso Niccold Orcesi, 1789, I, pp. 243-250, in particolare p. 243: «Bartolomeo [...] vesti 1’abito Domenicano
verisimilmente in Piacenza sul principio del Secolo stesso. Cio rilevo da uno Strumento di rinuncia, e cession di beni,
per esso fatta I’anno 1502 a favore di Pier-Michele, e Bernardino Fumi suoi fratelli pochi giorni innanzi la sua
Profession solenne in quell’Ordine; del qual Strumento, rogato dal Notajo Francesco Bordoni, abitante nella Villa di
Caorso trovo fatta memoria in alcuni Manoscritti del Canonico Campi presso me esistenti».

8 Sj veda supra, al capitolo I.

#9 GIORDANO, Fumi cit., p. 731. Sul punto, come gia ricordato, il Muzio non concorda.
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Destinato agli studi, tra i quali non mancarono quelli teologici e canonistici, e ottenuto il magistero
in sacra teologia® , lo si ritrova una decina d’anni dopo impegnato nella predicazione itinerante presso i
maggiori conventi della provincia osservante di Lombardia. Nel 1534 lo si rinviene, poi, paludato nella veste
di priore del suo nativo convento di San Giovanni in Canale di Piacenza ed affaccendato nella redazione dei
nuovi statuti della confraternita di San Pietro Martire: questa pia associazione di crocesignati (collaboratori,
quindi, dell’inquisitore), dalla meta del secolo XV (Giordano®' individua con precisione ’anno 1460) si
faceva carico di sostenere coi propri beni le attivita di repressione ereticale in citta. La nuova versione curata
dal Fumi sottolineava il carattere religioso e penitenziale del sodalizio, accrescendo le responsabilita dei frati
domenicani nell’amministrazione della stessa ma salvaguardando, perlomeno in parte, il carattere laicale
della medesima, come dimostrato dalla facolta per gli aderenti di eleggere un priore laico™?

Circa i confini temporali delimitanti I’ufficio inquisitoriale del Fumi, la storiografia, tanto generale
quanto locale®®, concorda sostanzialmente col Muzio e¢ propende nell’individuare il termine iniziale
nell’anno 1549 e quello finale nell’anno 1555*°. Anche sui poco rimarchevoli successi ottenuti dal Fumi
quale inquisitore di Piacenza, del resto, € dato registrare una consonanza di fondo nei giudizi espressi dalla
storiografia, la quale non ha, cionondimeno, mancato di tenere nel debito conto degli ingarbugliati scenari
politici nei quali il frate piacentino si trovd ad operare”®. Un’ulteriore convergenza d’op1n1on1257 infine, si
rinviene circa la probabile data di morte del Fumi, fatta coincidere con il termine dell’incarico inquisitoriale
(1555).

253

Se le gesta del Fumi non rifulsero come particolarmente meritevoli di memoria nel campo
repressivo, i suoi contributi alla repubblica delle lettere risultano, invece, difficilmente trascurabili: oltre,
infatti, ad una composizione poetica, il cui titolo, Philotea®®, gia espone 1’argomento, ossia una rievocazione
del piano provvidenziale di Dio, I’inquisitore piacentino confeziond®*® una fortunatissima Summa, destinata,

50 cfr. LAVENIA, Fumi cit., p. 629 e GIORDANO, Fumi cit., p. 731.

%1 precisamente in GIORDANO, Fumi cit., p. 732.

%2 Delle vicende di questa congregazione, compresa l'ulteriore revisione degli statuti del 1581, si ¢ largamento
occupato G. MEERSSEMAN, Etudes sur les anciennes confréries dominicaines, in «AFP», 21 (1951), pp. 51-196, in
particolare pp. 107-112, 189 (che puo anche consultarsi in IDEM, ‘Ordo Fraternitatis’. Confraternite e pieta dei laici
nel Medioevo, 3 voll., Roma, Herder, 1977, Il, pp. 814-817).

23 Cj si riferisce a LAVENIA, Fumi cit., p. 629 e GIORDANO, Fumi cit., p. 731, i quali collocano perd al 1548
I’apertura della gestione Fumi.

2% Basti qui il riferimento a P. CASTIGNOLLI, Eresia e inquisizione a Piacenza nel Cinquecento, Piacenza, Tip. Le.
Co., 2008, in particolare p. 99, il quale ha colto I’occasione per menzionare il Fumi anche in IDEM, Una ‘calvinista’ a
Piacenza: Isabella Bresegna governatrice della citta durante [’occupazione imperiale (1547-1556), in «Bollettino
Storico Piacentino», XCVI (2001), pp. 277-294, in IDEM, L’inquisitore generale per I’ltalia Callisto Fornari e i
difficili esordi della repressione antiluterana a Piacenza sotto il governo di Ferrante Gonzaga (1547-1553), in
«Bollettino Storico Piacentino», XCV (2000), pp. 261-277, nonché in IDEM, Un contributo alla ricerca sull’eresia
‘luterana’ e la repressione inquisitoriale a Piacenza nel Cinquecento, in «Bollettino Storico Piacentino», XCIII (1998),
pp. 3-41.

2% || Muzio, in Tabula, f. 169v, per vero, scrive che «praefuit placentinae inquisitioni ab anno *°| 1549 usque ad annum
1559» ma, poche righe dopo, aggiunge come «obiit #| eximius pater Placentiae circa annum 1555» (ibidem)
consentendo di attribuire ad una semplice svista lo slittamento del termine finale al 1559.

8 Non puo, forse, percepirsi nota piu stridente con lo spartito imposto da Roma all’attivita dei tribunali periferici
dell’Inquisizione romana (gelosissima dei privilegi inquisitoriali e strenua oppositrice di qualsiasi ingerenza del potere
laico negli affari della Chiesa) di quell’appello, rammentato in CASTIGNOLI, Eresia cit., p. 93, che il Fumi rivolse
all’autorita secolare affinché costituisse una «commissione di uomini probi e integerrimi» che coadiuvasse le sue
attivita investigative e processuali, «intervendo anche, se del caso, nell’irrogazione delle pene». Una posizione, nota
Castignoli, che «appare assai conciliante e disposta ad abbandonare anche 1’integrale applicazione del breve di Giulio
III» circa 1’assoluta autonomia dell’azione dell’Inquisizione locale, «il che», chiosa poi Castignoli, «la dice lunga sulle
difficolta del Sant’Ufficio locale».

7 Concordano, sul punto, LAVENIA, Fumi cit., p. 629, GIORDANO, Fumi cit., p. 732, CASTIGNOLI, Eresia cit., p.
93, POGGIALI, Memorie cit., Il, p. 244.

%8 Se ne recensisce un’unica edizione e precisamente B. FUMI, Bartolomaei Fumi villaurensis placentini
Praedicatoriae familiae professoris Philoteae libri quatuor, Milano, Aeneis typis [...] per Franciscum Cantalupum et
Innocentium Ciconiarium calcographos nuper excusus, 1538.

%% Giova qui premettere che, in questa sede, si fara riferimento unicamente alle opere a stampa del Fumi: non &
comunqgue ignota la notizia che la biblioteca Passerini-Landi di Piacenza conservi alcune opere, in prosa e in versi,
riconducibili al frate de quo, tra le quali gia POGGIALI, Memorie cit., I, pp. 248-250 ma piu recentemente anche
LAVENIA, Fumi cit.,, p. 629 e GIORDANO, Fumi cit., p. 731 ma soprattutto MANFREDI, Uno scrittore piacentino
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nelle intenzioni dell’autore, a fornire un maneggevole ma esaustivo riferimento teologico-giuridico per chi
avesse responsabilita nella cura d’anime®”. L’opera ¢ nota anche col nome di Aurea Armilla o anche solo
Armilla: cosi come, e spiegato nella dedica al vescovo di Piacenza, Catalano Trivulzio, le donne ebree e
sabine erano solite adornarsi i polsi - come riferito dal profeta Ezechiele®®" - e il braccio sinistro con monili
preziosi, cosi anche i sacerdoti, questo 1’auspicio del Fumi, tengano tra le mani 1’Aurea Armilla per
I’esercizio del proprio ministero («armillas in manibus mulieres hebraeae, ut in Ezechiele legere est, sabini
vero in leavo brachio portare solebant, sic sacerdotes, opus hoc in manibus per opis exercitium habere
studeant»*®?). Da un punto di vista strutturale, I’Armilla, dopo la gia menzionata dedicata al vescovo
Trivulzio e un indirizzo poetico di ventiquattro versi al lettore, richiama anzitutto, con un indice®®, i
cinquecentoquattro titoli nei quali I’opera ¢ alfabeticamente suddivisa: seguono, poi, le singole voci, a loro
volta ripartire in paragrafi numerati, da «Abbas»®* a «Uxor»*®. L’opera si conclude, infine, con un ultima
esortazione al lettore a voler ritenere, di quanto letto, solo cid che apparira ortodosso e consono alla verita
(«vero rectum, veritatique consonum cape et Domino, a quo omnis veritas est, et sanctis doctoribus tribue
...») e a dimenticare cio che apparira impreciso o fuorviante («... si quid tibi visum fuerit veritati repugnare
[...] reiice, meaeque imperitiae ascribito»**°).

Il successo della fatica letteraria del frate piacentino venne immediatamente sanzionato da una
ristampa, presso il medesimo editore della prima tiratura®’, I’anno successivo (1550): Miriam Turrini ha poi
recensito ventinove edizioni dell’opera®®, tra le quali & opportuno qui rammentare perlomeno quelle
veneziane del 1570% - la quale rende conto delle innovazioni prodotte dal concilio di Trento e accresce
I’opera con I’inserimento di un indice degli autori citati e delle abbreviazioni utilizzate per richiamarli®”, di
sommari introduttivi, per ogni singola voce, relativi agli argomenti trattati ai singoli paragrafi dei lemmi

cit. annoverano alcuni commenti alle epistole paoline; uno Stimulus Judaeorum nei quali si rammentano i meriti di
Cristo e l’errore, sanzionato con testimonianze tratte anche da autori antichi, commeso dal popolo ebraico nel non
riconoscere in lui il Messia; un componimento poetico intitolato Teopraxidos, in dieci libri, che narra la storia della
salvezza, dalla creazione sino ai giorni escatologici; un De primo Christi ovilis exortu, in tre libri, col quale il Fumi
mise in versi gli Atti degli apostoli.

260 1 effetti, I’intendimento dell’autore & apertamente proclamato sin dal frontespizio della prima edizione in B. FUMI,
Bartholomaei Fumi vilaurensis placentini ordinis Praedicatorum ac haereticae pravitatis inquisitoris Summa, quae
Aurea Armilla inscribitur, continens breviter et strictim quaecumque in iure canonico et apud theologos circa
animarum curam diffuse dispersimque tractantur, Piacenza, apud loannem Mutium cremonensem et Bernardum
Lochetam papiensem, 1549 (d’ora in avanti FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit.). L’opera si rendeva necessaria, a
parere del Fumi, a causa dello stato caotico nel quale versava la scienza moralistica, confusa da infinite questioni,
parcellizata in interminabili distinzioni e appesantita da innumerevoli rimandi alla dottrina: «in enucleandis conscientae
casibus summarum lata volumina perplexas materias, opinionum varias sententias, multiplices distinctiones, infinitas
doctorum citationes et prolixam disputationum seriem, legentium animos ad nauseam provocare, quam pluresque
sacerdotes disputationibus non assuetos, a veritate ieiunos relinquere, lassasque eorum mentes confundere, librum hunc,
quem Armillam Auream appellare dignum duxi, summo studio, nec minori labore, aedere curavi» (ivi, f. non
numerato).

261 §j veda Ez 23,42: «et posuerunt armillas in manibus earum et coronas speciosas in capitibus earumy.

262 EyYMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. non numerato.

%31 *indice & in FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., ff. non numerati tra I’indirizzo al lettore e il primo vocabolo
della Summa.

%4 |n FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., ff. 1r-v.

%5 per |a quale si veda FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., ff. 307r-v.

%66 FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 307v per la citazione continua.

%7 Ci si riferisce qui a B. FUMI, Bartholomaei Fumi vilaurensis placentini ordinis Praedicatorum ac haereticae
pravitatis inquisitoris Summa, quae Aurea Armilla inscribitur, continens breviter et strictim quaecumque in iure
canonico et apud theologos circa animarum curam diffuse dispersimque tractantur, Piacenza, apud loannem Mutium
cremonensem et Bernardum Lochetam papiensem, 1550.

288 Cj si riferisce qui a M. TURRINI, La coscienza e le leggi. Morale e diritto nei testi per la confessione della prima
Eta moderna, Bologna, Il Mulino, 1991, in particolare pp. 423-426 per il catalogo delle diverse edizioni a stampa.

%9 per la quale si veda B. FUMI, Summa Aurea Armilla nuncupata, casus omnes ad animarum curam attinentes ...
nunc demum summariis, singulis titulis praefixis, aucta; decisionibusque sacrosanti concilii tridentini in marginibus
annotatibus, numquam antea impressis, illustrata ..., Venezia, ex officina haeredum Melchioris Sessae, 1570 (d’ora in
avanti FUMI, Summa Aurea Armilla 1570 cit.).

2% L ’indice, che distingue tra i dottori teologi e i dottori canonisti «ex quorum visceribus ac monimentis summo studio
hoc opus excerptum est» (FUMI, Summa Aurea Armilla 1570 cit., ff. non numerati), & collocato immediatamente prima
dell’indice dei titoli della Summa.
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della Summa e di note marginali al testo contenenti ulteriori riferimenti autoritativi?’* -, del 15722’ - nella
quale & stato aggiunto un ulteriore indice delle cose notevoli?’® - e, infine, quella che, per prima®, forni una
versione italiana dell’opera nel 1581 - sopprimendo, pero, tutti gli indici, eccettuato quello dei titoli e

ritenendo i sommari introduttivi ai singoli lemmi -.
2.3.2 11 dettaglio carcerario nell’Aurea Armilla

Nonostante la Summa del Fumi fosse, come accennato, indirizzata anzitutto a quei sacerdoti
impegnati nell’ufficio della confessione e della direzione spirituale?”®, 1’ampiezza degli argomenti trattati non
ha mancato, pitl 0 meno recentemente®®, di attirare 1’attenzione della storiografia giuridica: la mancanza,
cionondimeno, di uno studio?’ paragonabile a quello approntato da Marco Boari per la Summa di Silvestro
Mazzolini da Prierio?”® (un’opera, giova sottolinearlo, per molti versi affine a quella del Fumi) giustifica, in
questa sede, un’incursione, di carattere necessariamente preliminare, che possa meglio delineare gli orizzonti
culturali entro i quali il frate piacentino era in grado di muoversi.

Sebbene non manchino riferimenti al carcere sparsi qua e la per tutta la lunghezza dell’ Armilla
sulla voce?® appositamente intitolata a questo istituto che si appuntera I’attenzione: il primo paragrafo dei sei

279 A
, €

2™t Non riferibili, pero, unicamente al concilio di Trento, come dichiarato nel frontespizio dell’opera, ma anche alla
dottrina.

22 Oyverosia B. FUMI, Summa Aurea Armilla nuncupata, casus omnes ad animarum curam attinentes ... triplice
adiecto indice; quorum primus doctores, alter titulos: postremus vero digniora notatu, quae obiter tractantur,
ostendunt ..., Venezia, ex officina hacredum Melchioris Sessae, 1572 (d’ora in avanti FUMI, Summa Aurea Armilla
1572 cit.).

23 i tratta, precisamente, di un «index omnium quae notatu digna visa sunt et eorum quae ab autore, praeter summulas,
pertractantur» (FUMI, Summa Aurea Armilla 1572 cit., ff. non numerati) collocato subito dopo I’indice dei titoli della
Summa.

24 sj tratta di B. FUMI, Somma Armilla de reverendo padre frate Bartholomeo Fumo [...] nuovamente tradotta in
lingua volgare dal reverendo padre maestro Remigio dell’istesso ordine e dal reverendo maestro Giovanmaria Tarsia,
fiorentini. Opera utilissima non pure a i confessori et penitenti, ma anco a i notari, a gli avvocati e a qualunque innanzi
a ciascuna tribunale ha a trattare di qual si voglia materia civile e criminale, Venezia, presso Domenico Nicolini,
1581.

2% v/al certo la pena di rievocare, a questo punto, le considerazioni svolte da P. GROSSI, Somme penitenziali, diritto
canonico, diritto comune, in «Universita di Macerata. Annali della Facolta Giuridica», Napoli, Morano, 1966, pp. 95-
134, nel quale il genere letterario della Summa confessorum, oltre ad essere riguardato quale «testimonianza esemplare»
(ivi, p. 134) del divenire del pensiero giuridico medievale, & collocato in una piu ampia fase della cultura giuridica, la
quale proprio con le summae di inizio Cinguecento intonava il suo canto del cigno per poi «incancrenirsi» (ivi, p. 97) in
una letteratura del tutto casistica, cedendo cosi il posto di «coscienza piu acuita nel mondo del diritto e» di «piu solida
forza evolutiva per 1I’ordinamento» (ivi, p. 134) a quei trattati de iustitia et de iure che diedero vita al grande movimento
della Seconda Scolastica. In ivi si da poi conto dell’importante contributo offerto dai domenicani a questo genere, sin
dall’esordio con la Summa del Pefiafort (ivi, p. 116) passando per quelle del Prierio (ivi, pp. 103-104) e del Tabiense
(ivi, p. 121) fino a quella del Fumi (ivi, pp. 120-121).

%% Sja concesso di rammentare, a titolo esemplificativo, per il lato piu risalente, gli studi del Cassandro in tema di
negozi cambiari, nei quali (il riferimento &€ a G. CASSANDRO, Saggi di storia del diritto commerciale, Napoli,
Edizioni Scientifiche Italiane, 1978, in particolare p. 147) lo storico del diritto riguarda 1’opera del Fumi come
esemplare di un certo movimento intellettuale (di matrice religiosa) che avvicinava con una certa diffidenza la materia,
e, per quello piu recente, il contributo di M. G. DI RENZO VILLATA, Dall’amore coniugale ‘proibito’ all’infedelta.
L adulterio nelle Summae confessorum italiane (XIV-XVI secolo), in «Italian Review of Legal History», 1 (2015), pp. 1-
41, in particolare pp. 36-37.

2" Ci si riferisce qui a M. BOARI, Le auctoritates della Summa summarum quae Silvestrina dicitur, in «Universita
degli Studi di Macerata. Annali della Facolta di Giurisprudenza», Milano, Giuffré, 1989, pp. 573-609, ove ’autore ha
dimostrato, voce per voce, I’estrema frequenza dei rimandi alla dottrina giuridica operati dal Prierio (ivi, pp. 584-594) e,
conseguentemente, la familiarita con la quale questi sapeva orientarvisi.

278 sul Prierio si veda quanto accennato supra oltre che in M. TURRINI, Mazzolini, Silvestro (Prierate, da Prierio), in
DBGI, Il (2013), pp. 1313-1314.

2% valgano, a titolo esemplificativo, i dicta raccolti ai lemmi confessio iudicialis e furtum, ove, tra le altre cose, si
rammenta come la confessione estorta in conseguenza di una prigionia fatta di stenti e privazioni sia da paragonare a
quella ottenuta nel corso di una tortura - e vada quindi succesivamente confermata - (cfr. FUMI, Summa Aurea Armilla
1549 cit., f. 61v: «confessio facta in tormentiis non valet [...]; item si erat in carcere in quo multum fame et frigore
cruciabatur») e come la pena canonica prevista per il chierico che commetta un furto sia la reclusione in carcere (ivi, f.
145r: «de iure canonico, clericus committens furtum debet [...] in carcere detrudi ad agendam poenitentiamy).
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nei quali & suddivisa la materia affronta subito la questione dei presupposti dell’incarcerazione,
rammentando come, secondo I’insegnamento di san Tommaso?, la detenzione sia lecita solamente se tenda
ad uno dei due fini ai quali e legittimamente ordinata («carceri aliquem tradere vel quocumque detinere non
est licitum nisi sit secundum ordinem iustitiae ...»), individuati rispettivamente in un fine punitivo («... aut
in poenam ...») e in uno cautelare («... aut ad cautelam alicuius mali vitandi»?*?). Naturalmente, soggiunge
subito il Fumi, nessuna colpa verra contestata nel caso ci si limiti ad imprigionare brevemente alcuno al fine
di evitare un male, imminente, che questi possa perpetrare contro sé stesso o altri: in proposito, 1’autore
fornisce 1’esempio di colui che restringa un aspirante suicida sino a che questi non abbia desistito dal suo
proposito («detinere autem aliqguem ad horam ab aliquo malo statim per eum perpetrando, ut cum quis
aliquem includit ne se occidat [....] cuilibet est licitum»*?). Se, perd, non sussistessero tali presupposti, il
sequestratore andrebbe non solo incontro alle sanzioni previste da C. 9.5, I. iubemus®®* in quanto reo di un
crimine («et tales tenentur de damno et iniuria ...») ma avrebbe, altresi, peccato mortalmente («... et
mortaliter peccant»*®), giacché la reclusione non comporta solo la privazione della liberta ma arreca, inoltre,
una «notabilem iniuriam»*®® a colui che la subisca.

Al secondo paragrafo, invece, ¢ trattata una questione d’ampiezza piu limitata, ovverosia se sia
lecito, per coloro che siano incaricati di mantenere 1’ordine pubblico, arrestare un chierico sorpreso
nottetempo per via: la risposta affermativa & ancorata al dictum del Panormitano, secondo il quale ¢, del
resto, verosimile il sospetto di un intento criminoso del chierico ristretto in tali circostanze («clericum
inventum de nocte familia praetoris potest capere et detinere secundum Panormitanum [...] quia
verisimiliter potest timeri delictum committendum»®®"). Da rimarcare, perd, come il chierico cosi fermato
andasse poi subito consegnato al prelato sotto la cui giurisdizione egli ricadeva, pena la scomunica per ogni
ufficiale procedente («nec incurrit excommunicationem si postmodum praesentat suo praelato»*®).

Al tema della fuga dalla prigionia®®® & poi dedicato il paragrafo seguente, ove la discussione ruota,
ancora una volta, intorno ai presupposti e alle conseguenze della carcerazione: in proposito, Fumi distingue
tra chi sia stato imprigionato per debiti o per altri delitti e chi, invece, sia imprigionato in vista dell’inflizione
della pena capitale. Nel primo caso, il recluso non puo fuggire ed €, anzi, tenuto a scontare per intero la sua
penitenza e a dare soddisfazione per cio che ha fatto («incarceratus iuste pro debito vel alterius offensa citra
mortem, non potest fugere sed tenetur facere poenitentiam et satisfacere»zgo); nel secondo caso, invece, la
prospettiva di aver salva la propria vita rende moralmente lecita la fuga, purché con questa non si leda in
alcun modo I’integrita fisica altrui («si vero ad poenam sanguinis detinetur, potest fugere sine offensa vel

%0 || lemma carcer & in FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., ff. 46v-47r.

2L | riferimento & qui, precisamente alla 11-1I, g. 65 art. Ill, ove si legge, al respondeo, come, in un articolo
eloguentemente rubricato «utrum liceat aliquem hominem incarcerare», incarcerare una persona costituisca un fatto
illecito, a meno che cid non sia fatto secondo giustizia o per infliggere una pena o per evitare un male pit grande (come
si notera, questo testo é stato ripreso abbondantemente dal Fumi): «et ideo incarcerare aliquem, vel qualitercumque
detinere est illicitum, nisi fiat secundum ordinem iustitiae aut in poenam, aut ad cautelam alicuius mali vitandi».

282 EUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v per la citazione continua.

28 EyYMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v.

8% Questa lex, infatti, interdice a chiunque non sia investito di un pubblico ufficio a cid deputato di incarcerare una
persona, configurando una vera e propria fattiscpecie criminosa, quella di carcer privatus.

5 FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v. Esiste quindi, sul sequestro di persona, una perfetta sovrapponibilita
tra la sanzione giuridica e quella morale.

%86 FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v. Due, quindi, i beni lesi col sequestrare una persona: la privazione
della liberta e la vulnerazione dell’onore e della dignita.

7 FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v. Il riferimento al Panormitano & rivolto al suo commento alla decretale
X. 5.39.35, c¢. ut famae e precisamente a questo passo: «si capio clericum criminosum, ne fugiat non videor facere
suadente diabolo, sed suadente Deo et bono publico, cum publicae utilitatis intersit, ut crimina puniantur [...]. Idem [...]
in familia potestatis capiente inventum de nocte cum sit praesumptio fraudis, quia qui male agit odit lucem [...]; enim
videtur capere, ut impediat delictum committendum» (PANORMITANO, Nicolai Tudeschii catinensis siculi, Panormi
archiepiscopi, vulgo Abbatis Panormitani omnia quae extant Commentaria ..., 8 voll., Venezia, apud Iuntas, 1588, VII,
f. 371v).

%88 FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v.

%9 Giova qui rimarcare ancora una volta come D’attenzione del Fumi sia anzitutto appuntata sul lato morale della
questione e quindi, nel caso che si sta ora discutendos, sulla valutazione se la fuga dal carcere costituisca 0 meno un
peccato per colui che la metta in atto.

2% FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v.
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resistentia alterius, aliter non potest sine peccato fugere»®"). La questione &, in effetti, impostata a partire da

alcuni articoli della Summa di san Tommaso (I1-11, g. 69 artt. 111-1V*?), concernenti la liceita della resistenza
a chi amministra la giustizia: la soluzione risulta fortemente debitrice dell’interpretazione che di detto
passaggio del capolavoro dell’Aquinate diede autorevolmente il Gaetano, secondo il quale una cosa -
ingiustificabile - é resistere al giudice («aliud enim est resistere iudici ...»), altra cosa - giustificabile -
rompere i vincoli coi quali si ¢ ristretti per darsi alla fuga («... aliud frangere, et ruptio vinculorum ad fugam
pertinet»**®). Un’ulteriore questione, forse un po’ di scuola ma sempre correlata col tema della resistenza al
giudice da parte del prigioniero, e poi affrontata al quarto paragrafo: € lecito che un condannato al carcere
affinché vi muoia di fame mangi il cibo che gli viene occultamente somministrato? La risposta & ancora una
volta tratta dal commento del Gaetano, secondo il quale il condannato non solo non deve rifiutare il cibo che
gli viene offerto ma & anzi tenuto a nutrirsene («incarceratus iuste ut famae moriatur, si sibi occulte
ministretur cibus potest comedere [...]. Caietanus tamen [...] dicit quod tenetur comedere et bene dicit»?**):
parimenti discolpati coloro che forniscano surretiziamente il necessario al condannato, purché non siano gli
incaricati della sua custodia, i quali in quel caso violerebbero un preciso dovere impostogli dal loro ufficio
(«nec etiam peccant sic damnato secrete cibum ministrantes, dum tamen non sint carceris custodes»**)

Al Panormitano, invece, si rifanno le soluzioni proposte agli ultimi due paragrafi della trattazione: al
quinto paragrafo & consegnata la conclusione per la quale non pud essere imprigionato per mancato
assolvimento di un debito colui che ceda i propri beni a fronte del debito contratto («cedens bonis pro debito
non potest incarcerari»®*®); ad uno stringato rinvio al commento dell’abate siculo®, infine, si limita 1’ultimo
paragrafo, dedicato alla questione dell’esecuzione di un contratto concluso allorché una delle parti si trovi
ristretta in vincoli («an contractus per incarceratum facti teneant et quando e quomodo vide Panormitanum
[...] per multas conclusiones»®%®).

2.4 Umberto Locati (1503-1587)

Alla vita e alle opere di fra’ Umberto Locati di Castel San Giovanni ¢ dedicata un’ampia e dettagliata
voce prosopografica®® nel contesto della Tabula, nella sezione destinata ad accogliere notizie sui commissari

L FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v.

2921 due articoli sono rubricati «utrum reo liceat iudicium appelationem declinare» (I1-11, q. 69 art. 111) e «utrum liceat
condemnato ad mortem se defendere, si possit» (I1-11, g. 69 art. 1V).

28 FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v. In effetti, ¢ anzitutto un’opinione negativa, contraria ai passi testé
citati della Summa, ad essere addotta dal Fumi: Enrico di Gand (c.1217-1293), infatti, concluse, in una quaestio
quodlibetale, come non impunemente agisca colui che infranga i vincoli legittimamente apposti dal giudice, e cio anche
se la legge disponesse altrimenti (cfr. ENRICO DI GAND, Henrici Goethals a Gandavo doctoris solemnis ... aurea
Quodlibeta ..., 2 voll., Venezia, apud lacobum de Franciscis, 1613, I, f. 123v: «non sine iniuria iudicem rumperet
vincula, aut carcerem, sicut ctum est iudex in actu occidendi ipsum, iniuriaretur iudici si rebellaret percutiendo ipsum,
aut ab actu suo eum impediendo, immo debet patienter sustinere, ut circa corpus exerceat actum iustitiae, licet forte
secundum iura civilia licitum esset, quocunque modo sanguinem suum defendere»). Tale lettura € pero contrastata dal
commento del Gaetano alla Summa dell’Aquinate, il quale cosi riassume cosi il proprio pensiero: «unde non video
quare non possit damnatus ad mortem, violentiam vinculis et carceri praecise absque scilicet resistentia omni cuicunque
custodi inferre» (cfr. ’edizione gia citata della Summa, nella quale il commento del Getano incornicia le conclusioni
dell’Aquinate a mo’ di glossa, e precisamente TOMMASO D’AQUINO, Summa cit., I1-11, f. 167v).

24 EUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., ff. 46v-47r. Cosi Gaetano conclude la questione: «licite possimus damnatis
ad mortem, et huiusmodi dispendia patiendum, ministrare necessaria vitae» (TOMMASO D’AQUINO, Summa cit., I1-
I, f. 168r)

2% FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 46v.

2% FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 47r. 1l Panormitano, sul punto, commentando la decretale X. 3.21.2, c.
lator, conclude icasticamente: «non detineatur homo liber pro debito, sed cedit bonis» (PANORMITANO,
Commentaria cit., VI, f. 146v).

7 E precisamente a PANORMITANO, Commentaria cit., I, ff. 220v-222r, ove, trovandosi a commentare la decretale
X. 1.38.10, c. accedens, il Panormitano afferma, tra le altre cose, che un negozio giuridico (se ¢ consentito 1’uso di
questo vocabolo) concluso coi propri aguzzini nel corso di una prigionia dura e violenta puo essere annullato, allegando
il vizio del metus (cfr. ivi, f. 220v: «nota primo quod detentus iniuriose, et violenter, dicitur quodammodo sub potestate
detentoris unde si aliquid agit cum ipso detentore, potest postmodum allegare metum, et rescindere illum actum per
actionemy).

2% FUMI, Summa Aurea Armilla 1549 cit., f. 47r.

2% precisamente in Tabula, ff. 21v-22v.
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generali del Sant’Uffizio: non avrebbe potuto, in effetti, essere altrimenti, tenuto conto della prestigiosa
carriera che il religioso ricopri in seno al Sant’Uffizio romano, prima come inquisitore locale (1558-1566)>”
e poi come commissario a Roma (1566-1571°"%), e della dignita episcopale della quale fu onorato (1568),
nonché delle opere, di argomento storico e giuridico, che egli diede alle stampe con una certa fortuna
editoriale. Il ritratto che il Muzio ha dipinto per il suo confratello di Castel San Giovanni € quello di un frate
di specchiata virtu («ex umilis conditionis genitoribus ortum habuit, quem tamen morum candor, ingenii
perspicacitas et continuum studium mirum in modum illustrarunt»*?), di un accademico di vaglia («post
emensum longum in docendo curriculum magistrali laurea decoratus»®®) e di un giudice della fede
scrupoloso e attento («profundissimus theologus, et eiusdem fidei zelator intrepidus»®®). In questa sede, in
ogni caso, il Locati sara soprattuto rammentato quale autore, nel 1568°*, della prima opera originale
appositamente dedicata a soccorrere gli inquisitori del Sant’Uffizio romano nel disbrigo delle pratiche
guotidiane del loro incarico.

2.4.1 Giudice tra centro e periferie

Il quinto commissario generale del Sant’Uffizio romano nacque a Castel San Giovanni, il 4 marzo
dell’anno 1503%%, presso una famiglia di umile condizione ma «pieno d’ingegno e di spirito»*”’, e fece il suo
ingresso nell’ordine di san Domenico il 13 di luglio del 1520, divenendo filius del convento piacentino di
San Giovanni in Canale®®, aderente alla provincia riformata di Lombardia. La storiografia & concorde
nell’assegnare poi al Locati un periodo di studio in San Domenico a Bologna®®, presso lo studium generale
della provincia, tappa fondamentale e necessaria nel cammino da percorrere per poter assurgere al massimo
titolo di studio di maestro in sacra teologia®®. Dopo 1’ordinazione, come prassi nell’ordine dei Predicatori, il
Locati intraprese un periodo d’insegnamento nei diversi conventi della sua provincia, incarico che lo vide in
tale veste perlomeno presso i conventi di Vigevano®!, ad Alba (1542)*" e Casale (1557)*": fu in questi anni

%00 | e due voci dedicate alle prefetture locali, le quali si limitano a registrare gli anni degli uffici e a rimandare alla ben
pill corposa voce dedicata al Locati tra i commissari generali (cfr. Tabula, ff. 21v-22v), sono in Tabula, f.158v (Pavia) e
in Tabula, f.169v (Piacenza).

%01 Ma in DEL COL, Commissario cit., p. 351, il termine dell’incarico commissariale & posticipato al 1572.

%2 Tabula, f. 21v.

%% Tabula, ff. 21v-22r.

%4 Tabula, f. 22r.

%051 fatto che il 1568 sia il medesimo anno nel quale usci anche la revisione del De haereticis dell’Ugolini per opera
del confratello Campeggi impone di tentare qualche breve raffronto tra le dottrine esposte da questi e dal Locati,
segnatamente in materia carceraria (si veda infra).

%061 e informazioni sulla biografia del Locati si trarranno da SCHWEDT, Die Anfange cit., pp. 164-166; S. RAGAGLI,
Locati, Umberto, in DSI, Il, pp. 929-930; CASTIGNOLI, Eresia cit.,; S. RAGAGLI, Locati, Umberto, in DBI, 65
(2005), pp. 375-378; CASTIGNOLI, Un contributo alla ricerca cit.; S. DITCHFIELD, Umberto Locati O.P. (1503-
1587): inquisitore, vescovo e storico (profilo biobibliografico), in «Bollettino Storico Piacentino», LXXXIV (1989), pp.
205-221; IDEM, Alla ricerca di un genere: come leggere la «Cronica dell’origine di Piacenzay dell’inquisitore
piacentino Umberto Locati (1503-1587), in «Bollettino Storico Piacentino», LXXXII (1987), pp. 145-167; A.
PROSPERI, Madonne di citta e Madonne di campagna. Per un’inchiesta sulle dinamiche del sacro nell’ltalia post-
tridentina, in Culto dei santi istituzioni e classi sociali in eta preindustriale, a cura di S. BOESCH GAJANO, L.
SEBASTIANI, L’ Aquila-Roma, Japadre, 1984, pp. 617-647.

%7 Tale il giudizio di POGGIALI, Memorie cit., 1, p. 235.

%08 Come riferito in DITCHFIELD, Umberto Locati cit., p. 205.

%9 Concordano perlomeno RAGAGLI, Locati cit., p. 929, CASTIGNOLLI, Un contributo cit., p. 25 e DITCHFIELD,
Umberto Locati cit., p. 206.

319 1] Locati & qualificato, nel frontespizio di tutte e tre le edizioni del suo opus magnum, professore di sacra teologia (il
che equivale al magistero in sacra teologia): ciononostante, sia RAGAGLI, Locati cit., p. 929, che CASTIGNOLI,
Eresia cit., p. 101, sia ancora DITCHFIELD, Umberto Locati cit., p. 206 concordano circa il probabile conseguimento
di un titolo di studio ulteriore in diritto canonico.

11 Secondo RAGAGLI, Locati cit., p. 375.

%12 Questa informazione la si trae da un inciso del Locati medesimo (in U. LOCATI, ltalia travagliata novamente posta
in luce, nella qual si contengono tutte le guerre, seditioni, pestilentie et altri travagli li quali nell’Italia sono stati dalla
venuta d’Enea troiano in quella, infino alli nostri tempi ..., \VVenezia, apresso Daniel Zanetti e compagni, 1576, f. 208r)
quando il frate castellano, alle pagine dedicate all’anno 1542, riferisce la propria presenza in Alba allorché, nottetempo,
le truppe francesi attaccarono la citta.
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di peregrinazioni accademiche che il Locati ebbe modo di conoscere il futuro Pio V, anch’egli impegnato in
simili mansioni®™,

Il primo incarico inquisitoriale lo vide contemporaneamente giudice della fede a Pavia (1558-1560) e
priore del nativo convento di San Giovanni in Canale (1558-1559)*", a favore del quale egli impegnera
ingenti sommi (anche personali) destinate all’edificazione delle carceri ad uso dell’inquisitore®!®. Nel 1560, il
24 di gennaio®’, Locati venne quindi trasferito a Piacenza®®, ove ebbe modo di occuparsi di una vicenda, la
quale si rivelo presto piuttosto delicata, relativa ad un’appazione mariana e alla conseguente volonta
popolare di erigere un oratorio in loco per commemorare ’evento®. Pienamente confermato nella fiducia
dei suoi superiori a Roma®? e dei suoi confratelli a Piacenza - che lo rivollero priore in San Giovanni nel
1564%* -, favorito dall’ascesa al soglio petrino del Ghislieri (7 gennaio 1566), il frate castellano venne
chiamato a Roma da Pio V per ricoprire I’incarico che fu suo alla guida degli affari giornalieri del
Sant’Uffizio e di proprio personale confessore®?. Nemmeno due anni dopo (5 aprile 1568), Locati venne
creato vescovo di Bagnoregio®®, ulteriore segno della benevolenza del pontefice nei suoi confronti.
L’esperienza romana del vescovo Locati si concluse, probabilmente a causa del progressivo peggiorare delle
condizioni di salute, nel 1572%%, allorché rassegno le dimissioni da commissario generale e si ritird a vivere
nel nativo convento piacentino, nella tranquilla atmosfera del quale poté dedicarsi ad una «intensa attivita di
mecenatismo e di cura delle strutture materiali e simboliche della Chiesa locale»**. Ebbe modo di comporre
I’epitaffio da apporre al proprio sepolcro, col quale fulminava i vizi dell’avarizia, dell’ambizione e

313 Come egli stesso tramanda in LOCATI, Italia travagliata cit., f. 213v: «A di dodici genaro dell’anno MDLVII i
soldati di Francia usciti di notte da Casale dove io mi trovava ...».

814 Cfr. CASTIGNOLI, Eresia cit., p. 101.

%15 per queste date si confrontino SCHWEDT, Die Anfange cit., p. 164 e DITCHFIELD, Umberto Locati cit., pp. 207-
208.

%16 Cfr. CASTIGNOLI, Un contributo cit., p. 25: «cid consegue con i proventi delle multe e confische, con elemosine e
con un notevole apporto finanziario personale».

#7 Cosi riferiscono sia SCHWEDT, Die Anfange cit., p. 164 che RAGAGLI, Locati cit., p. 929.

8 Qui sostitui il collega Valerio Malvicini, gia colpevole, agli occhi della congregazione romana, di poco
commendevoli stravaganze processuali, delle quali riferisce CASTIGNOLLI, Eresia cit., pp. 100-101.

19 Della questione ha trattato PROSPERI, Madonne cit., pp. 623-636: una volta diffusasi per il contado la notizia
dell’apparizione, il popolo inizid spontaneamente a venerare con pellegrinaggi, offerte votive e raccolta di reliquie il
luogo dell’evento, sul quale si inizid a pensare di erigere una cappella, cosa che I’autorita vescovile - nella persona del
vicario generale del vescovo di Piacenza, il cardinal di Trani, il quale era assente dalla diocesi -, nonostante dubbi
permanessero circa ’autenticita della manifestazione, risolse infine di approvare. Anche Locati concorse alla decisione
(non esprimendosi contro la costruzione dell’edicola sacra ma proponendo di domandare piuttosto lumi a Roma ma un
suo confratello, Pietro Martire Gattino, critico aspramente e per iscritto la cosa, facendo circolare (anche in volgare) un
opuscolo nel quale sostanzialmente si ridicolizzava chiunque avesse approvato ’autencita del miracolo. 1l duca,
Ottavio Farnese, ricorse per vie ufficiali a Roma: qui diedero pienamente ragione al Gattino e torto al vicario del
vescovo (in una lettera, ripresa in DITCHFIELD, Umberto Locati cit., pp. 211-212, Ghislieri, allora commissario
generale, ebbe a definire il supposto miracolo «diabolica illusione»). Come si dira poi infra, lo stesso Locati fornira, in
punta di diritto, la propria soluzione alla faccenda, allorché, nella sua opera di diritto inquisitoriale, parlera dei casi
trattati quale inquisitore di Piacenza.

20 pyo costituire testimonianza di cid un paio di lettere: la prima & di Michele Ghislieri, allora commissario del
Sant’Uffizio, prodiga di consigli per il Locati, nella quale peraltro il frate boschese sostiene che le apparizioni non siano
affare di inquisitore ma piuttosto dell’ordinario diocesano (la collocazione della lettera € riportata in DITCHFIELD,
Umberto Locati cit., p. 212); la seconda € la risposta che il generale dei domenicani, nel 1562, invio al duca Ottavio
Farnese, il quale domandava la rimozione del Locati, per rammentargli che non & in potere di alcun potere locale
rimuovere o sostiture gli inquisitori, spettando cid¢ solamente a chi lo aveva li voluto, ovverossia «I’illustrissimo e
reverendissimo mons. Alessandrino, come preside del Santo Officio di Roma» (ibidem).

%21 | o conferma SCHWEDT, Die Anfange cit., p. 164.

%22 Sj vedano SCHWEDT, Die Anfange cit., p. 164 e RAGAGLI, Locati cit., p. 930.

%23 Come riferisce POGGIALI, Memorie cit., II, p. 236, all’epoca «picciola citta del Patrimonio di san Pietro, posta nel
territorio d’Orvieto ma celebre per aver dato i natali a san Bonaventuray, il doctor seraphicus.

%24 Questa la data riferita in SCHWEDT, Die Anfénge cit., p. 164, con la quale non concordano RAGAGLI, Locati cit.,
p. 930 e IDEM, Locati cit., p. 377.

¥ RAGAGLI, Locati cit., p. 377.
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dell’adulazione®®: spiro, infine, il 17 ottobre del 1587, all’cta di ottantaquattro anni, e fu sepolto, rispettando
le sue volonta, in San Giovanni in Canale, nel convento che lo vide muovere i primi passi nella vita religiosa.

Sebbene la storia del diritto rammenti il Locati specialmente quale autore del primo manuale
originale per gli inquisitori del Sant’Uffizio romano®’, & nondimeno vero che oltre agli interessi giuridici
egli coltivo anche quelli di storia locale e generale. Tutte le opere edite del Locati risalgono al periodo nel
quale egli occupd la carica di inquisitore di Piacenza®®: la prima opera storiografica & la De Placentinae
urbis origine®”®, pubblicata a Cremona nel 1564 e poi subito tradotta in volgare lo stesso anno, a cura
dell’autore, col titolo Cronica dell origine di Piacenza®*. Nonostante il contenuto omogeneo, la versione
latina risulta dedicata al conte Cristoforo Scotti®*, referendario apostolico, mentre quella italiana agli anziani
della citta di Piacenza, nell’indirizzo ai quali si rammenta la liberazione «dalla tirannia de’ barbari ma
ancho [...] dalle fattioni civili co’l favore d’Ottavio Farnese suo padrone e signore»>>2. Codesta opera risulta
difficilmente inquadrabile®*® nei generi della storiografia del XVI secolo: nonostante I’incedere annalistico,
ove dalle mitiche origini della citta si giunge sino all’anno 1563, il lavoro non brilla certo per acribia o
lucidita d’analisi, nonostante «rimanga di grande interesse, poiché essa ¢ il segno di una complessa realta,
pi che il risultato dell’adeguamento ad una prassi storiografica, ad un genere letterario»®*. L’altra opera
storiografica del Locati, la Italia travagliata®™®, pubblicata a Venezia solamente nel 1576 (ma completata
nello stesso periodo dell’opera precedente®®), risulta ancor piu faticosamente incasellabile della precedente,
in quanto a genere letterario: dedicata alle invasioni che, dai tempi di Enea sino agli anni del Locati, si sono
susseguite ai danni della penisola italiana, si tratta di una «accozzaglia scarsamente coerente e poco leggibile
di materiali»®*’, organizzata in venti libri e disposta secondo un criterio ancora una volta annalistico.

Le riflessioni del Locati sul diritto inquisitoriale del proprio tempo uscirono, in una prima edizione
romana®%, 1’anno 1568, per i tipi di Antonio Blado®*: 1’Opus quod iudiciale inquisitorum dicitur, una volta
estratto faticosamente («cum sudore adhuc madeat»*°) il distillato dei migliori insegnamenti di teologi e
giuristi («ex diversis theologiae ac iuris utriusque professoribus excerpsi»**!), viene magniloquentemente
dedicato a papa Pio V (non a caso sul frontespizio campeggiano le sua armi) e a tutti gli inquisitori che ne
avessero bisogno per meglio fondare il proprio operato quotidiano su solide basi («pro haereticae pravitatis
inquisitorum cataphygio»**?). Da un punto di vista strutturale, I’opera risulta divisa in quattro parti: nella

%26 | a notizia @ ripresa da POGGIALI, Memorie cit., I, p. 238 (che riporta per esteso il testo: «A. A. A. TRIBUS
SUPERATIS SCOPULIS FRATER UMBERTUS LOCATUS EPISCOPUS HOC LOCARI VOLUIT»).

7 Sotto questo aspetto, si veda in particolare ERRERA, Processus cit., pp. 106-108.

%28 Secondo DITCHFIELD, Umberto Locati cit., p. 213, riferimenti interni alle opere consentono di collocare il periodo
di composizione delle opere agli anni 1562-1566.

%29 Ci si riferisce a U. LOCATI, De Placentinae urbis origine, successu et laudibus ..., Cremona, apud Vincentium
Conctum, 1564.

0 Cfr. U. LOCATI, Cronica dell’origine di Piacenza, gia latinamente fatta per il reverendo padre Omberto Locati et
hora dal medesimo ridotta fedelmente nella volgare nostra favella, Cremona, per Vincenzo Conti, 1564.

%31 per |a dedica si veda LOCATI, De Placentinae cit., pp. 3-4.

%2 | OCATI, Cronica cit., p. 4.

%33 gj riprende qui il giudizio espresso da DITCHFIELD, Umberto Locati cit., p. 214.

%34 DITCHFIELD, Umberto Locati cit., p. 215.

5 Ci si riferisce alla gia citata LOCATI, Italia travagliata cit..

¥¢ RAGAGLI, Locati cit., p. 929.

%7 DITCHFIELD, Umberto Locati cit., p. 215.

%38 Giova sottolineare, comunque, come 1’opera fosse gia completa nell’agosto del 1565, allorché il Locati dedico il
manoscritto dell’opera all’allora ancora cardinale Michele Ghislieri: la notizia ¢ riferita da DITCHFIELD, Umberto
Locati cit., p. 214, il quale, in ibidem, riferisce altresi la collocazione del manoscritto dell’opera presso la biblioteca
Palastrelli di Piacenza.

%9 per questa prima edizione si veda U. LOCATI, Opus quod iudiciale inquisitorum dicitur ... ex diversis eiusdem
sacrae theologiae et iuris utriusque doctores extractum ..., Roma, apud haeredes Antonii Bladii impressores camerales,
1568 (d’ora in avanti LOCATI, Opus 1568 cit.). Val la pena notare che il 1568, sempre a Roma, vide la luce anche
I’aggiornamento del De haereticis dell’Ugolini ad opera di Camillo Campeggi (per il quale si veda supra).

%0 OCATI, Opus 1568 cit., f. non numerato.

%1 | OCATI, Opus 1568 cit., f. non numerato.

%2 |LOCATI, Opus 1568 cit., f. non numerato. La ricercatezza e solennita del lessico pud essere certo ben rappresentata
dalla locuzione utilizzata dal Locati nella dedica per descrivere il fine al quale spera 1’opera sua possa essere messa a
frutto dai colleghi: ci si riferisce al lemma, testé riportato, «cataphygio» (ibidem), che si ritiene (nonostante non si sia
riusciti a rintracciarne con certezza 1’etimologia su alcuno dei dizionari consultati) possa essere identificato quale
grecismo neologico (declinato in questo caso all’ablativo singolare) per «refugiumy». Se ¢ corretta 1’interpretazione, in
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prima, la pill ampia, & accolto un lemmario®? di duecentottantaquattro voci, ordinate alfabeticamente, che
vanno da «Abiurare et abiuratio»®** a «Uxor»**®; nella seconda parte, invece, sono ammesse venti
«quaestiones pro officio facientes»*®, le quali vanno dalla risoluzione di un dilemma circa la punibilita di chi
abbia gia sacramentalmente confessato e sia stato conseguentemente assolto dal proprio peccato/crimine
(«an reus qui de crimine se emendavit accusari debeat»*") a uno circa la sufficienza di un solo testimone,
degno di ogni fiducia, ai fini della configurablita di un indizio ad torturam in un processo inquisitoriale («an
unus testis si sit omni exceptione maior faciat indicium ad torturam in hoc crimine»**®); nella terza parte, poi,

sono raccolti alcuni resoconti di casi®*® che il Locati si trovo a trattare prima quale inquisitore di Piacenza e

poi quale commissario generale a Roma: si contano quindici casi piacentini®*® e ventotto casi romani®**; la
quarta ed ultima parte dell’opera, seguita da un indice delle cose notevoli riferibile a tutto il volume®?,

ricomprende, infine, un formulario®? di tutti gli atti processuali (disposti secondo un ordine che segue quello

effetti, il Locati si starebbe augurando, comprensibilmente, che la propria opera possa fungere da riparo sicuro per
I’inquisitore agitato dai dubbi e dalla diversita delle interpretazioni.

33 1] lemmario & in LOCATI, Opus 1568 cit., ff. 1-469. Un indice delle voce & premesso al lemmario in ivi, ff. non
numerati.

%4 L OCATI, Opus 1568 cit., ff. 1-4.

%5 | OCATI, Opus 1568 cit., f. 469.

8 | OCATI, Opus 1568 cit., f. 470: le quaestiones sono in ivi, ff. 470-481.

7 L OCATI, Opus 1568 cit., f. 470. La risposta del Locati, in ibidem, & affermativa («respondetur quod sic»), giacché
mentre la penitenza ha riparato a Dio, la pena (in una chiara enunciazione delle teorie penali retributiva e general
preventiva, se & consentito ricorrere a queste locuzioni) riparera alla cosa pubblica e fornira ad altri che potrebbero
risolversi alla stessa azione buoni motivi per desistere («et ratio est quia per paenitentiam satisfecit Deo, sed per
punitionem in iudicio impositam satisfit reipublicae, quam laesit resu committens delictum, ut caeteri timeant, ac
quietius vivant»).

8 |LOCATI, Opus 1568 cit., f. 481. Sul punto, in ibidem, il Locati distingue tra il teste degno di fiducia che deponga
circa la verita del fatto e il teste, pur sempre credibile, che deponga sulla sussistenza dell’indizio ad torturam: nel primo
caso, la testimonianza sara sufficiente per procedere ai tormenti («nos distinguendum putamus, quod aut unus testis
deponit de veritate facti et eo casu indicium ad torturam facit regulariter ...»); nel secondo caso, perché si possa
addivenire alla quaestio, serviranno pur sempre almeno due testimonianze concordi che depongano sull’avvenimento
indiziario («... aut unus testi deponit non de facti veritate, sed de indicio, et tunc quia ad probandum indicium duo testes
ad minus requiruntur»).

9 | casi sono in LOCATI, Opus 1568 cit., ff. 482-551. La ragione dell’inserzione di questa sorta di casebook -
I’utilizzo di tale lemma puo certo aiutare a saggiare 1’alto tasso di giurisprudenzialita al quale era giunto oramai lo ius
commune nella seconda meta del XVI secolo - nel manuale del Locati (pur velata da un necessario riserbo circa i nomi
degli inquisiti, celati sotto pseudonimi dal sapore classicheggiante) é dichiarata expressis verbis in LOCATI, Opus 1568
cit., f. 482: non volendo limitarsi a riportare gli iura e le opiniones dei dottori (compito al quale aveva gia assolto col
lemmario e col florilegio di quaestiones) ma trovando anzi conveniente suffragare la validitd di quelle con casi
esemplari concretamente discussi nella aule della giustizia della fede piacentine e romane («non iuribus modo ac
doctorum opinionibus pingueret, verum etiam variis in iudicio optime digestis causis seu exemplaribus quodammodo
fulgere videatur casus qui dum ibidem inquisitore ageremus Placentiae discussi fuerunt ei addere putabamus verum inde
tracti ad Urbem ac in sancto officio locati ...»), ’autore dichiara, con intento didattico, di riprodurre i resoconti non di
tutti i casi ivi trattati ma solo quelli che piu gli son parsi degni di nota, esemplari e atti a stimolare confronti e sviluppare
argomentazioni, essendo i fatti piu che le elucubrazioni portati a stuzzicare 1’interesse umano («... non omnes quidem
sed eas tantum subnectere decisiones quae insigni aliqua notatione nobis digna viderentur exemplis namque, et
similitudinibus magis quam disputationibus seu allegationibus moveri videtur gliscens mortalium appetitus»).

%0 In LOCATI, Opus 1568 cit., ff. 482-536, tra i quali si segnala il caso quattordicesimo (in ivi, ff. 512-529), il quale,
ad una prima, cursoria disamina, sembra offrire interessanti spunti di studio per la formazione di un modello pit 0 meno
idealtipico di un caso trattatto davanti al Sant’Uffizio, ove, proposto il problema (ivi, ff. 512-513), si prospettano i
quesiti che abbisognano di soluzione (la responsio in ivi, ff. 513-516), ai quali fanno seguito le risposte pro reo (le
«rationes in causa Nemaei quod non sit relinquendus brachio seculari» in ivi, ff. 516-521) e quelle in favore dell’accusa
(le «solutiones omium praedictorum rationum pro parte fisci» in ivi, ff. 521-524), per concludersi con alcune suppliche
in favore dell’incapacita di intendere e di volere del reo e con le conclusioni del Locati (in ivi, ff. 524-529). Sempre tra i
casi piacentini, in ivi pp. 529-536 alcune riflessioni su un caso che non puo essere altro che quello dell’edificazione
dell’edicola sacra sul luogo dell’apparizione mariana illustrato supra.

%! In LOCATI, Opus 1568 cit., ff. 536-551.

%2 Cfr. LOCATI, Opus 1568 cit., ff. non numerati.

%3 |1 formulario occupa LOCATI, Opus 1568 cit., ff. 552-595. Di nuovo, come per il casebook, la ratio giustificatrice di
una tale sezione ¢ dichiarata dall’autore al principio di questa (in LOCATI, Opus 1568 cit., f. 552): giacché pud ben
capitare, come dichiarato in VI. 5.2.11, c. ut officium, che gli inquisitori debbano talora fare ricorso all’ausilio di due
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dell’iter procedimentale) dei quali I’inquisitore possa avere bisogno nel corso di una causa, dalla formula per
la vocatio in ius («forma praecepti sive citationis»®*) a quella per la sentenza emessa contro I’eretico
fuggitivo e dichiarato contumace («forma sententiae contra haereticum fugitivum contumacem et congruo
tempore expectatum»>>°)

La seconda edizione dell’Opus, la cui stampa fu affidata nuovamente agli eredi del Blado nel 1570,
presenta alcune differenze degne di nota rispetto alla prima®®: anzitutto, dopo la dedica al Ghislieri e
I’indirizzo al lettore, i due indici®®’ (dei titoli e degli argomenti) son stati premessi all’intera opera e si
rifieriscono non solo al lemmario ma anche al repertorio di quaestiones ed il casebook®®. Il lemmario risulta
accresciuto di alcune voci®®, le quaestiones passano da venti a trentatré®®, i casus romani sono stati
arricchiti con I’aggiunta di dieci casi esemplari®® (invariato, invece, il numero dei casi piacentini®®?) cosi
come il formulario di un nuovo specimine (la «forma ferendae sententiae seu iniungendi penitentiam ei qui
per testes coniunctus est in haeresim incidisse, sed penitet, nec est relapsus»®®). Tra il casebook ed il
formulario, inoltre, Locati ha riprodotto il testo di alcune statuizioni del Sant’Uffizio («decreta»®®)
premettendo a ciascuna la data d’adozione ¢ il principio vincolante: un esempio pud ben essere fornito dal
terz’ultimo decretum, datato 14 maggio 1566 e concernente la materia testimoniale («testium nomina

persone pie e religiose o anche di esperti dell’arte notarile (LOCATI, Opus 1568 cit., f. 552: «quia inquisitores
quandoque [...] duarum idonearum personarum, quandoque etiam expertium huius negotii notariorum ministerio uti
coguntur ...»), il Locati ha giudicato opportuno fornire l’ausilio di formule processuali (non da utilizzare
pedissequamente ma da adattare alle circostanze particolari), sulle quali possano essere esemplati gli atti fondamentali
della causa, avendogli la propria esperienza di cose inquisitoriali - specialmente nel corso degli anni del periodo
romano, verrebbe da concludere, tenuta conto dei compiti anche di revisore del lavoro degli inquisitori locali affidato al
commissario generale - dimostrato come piu e pitu volte molti colleghi abbiano errato non solo nello stilare sentenze ed
abiure ma altresi atti di citazione, relazioni, verbali e ratifiche di testimonianze («... ne quem pluries et pluribus
accidere vidimus eis error amplius occurrat, non sententiarum modo et abiurationum verum etiam citationum,
relationum, processuum, ratificationum, ceterarumque sancto officio deservientium scripturarum formulas huic nostro
labori addere curavimus»).

%4 LOCATI, Opus 1568 cit., f. 552.

%5 LOCATI, Opus 1568 cit., f. 594.

%56 per i riferimenti al testo si veda U. LOCATI, Opus quod iudiciale inquisitorum dicitur ex diversis theologis et iuris
utriusque doctoribus [...] nuper extractum ac plusculumquam prius fuerat excussum nunc auctum et correctum ...,
Roma, apud haeredes Antonii Bladii impressores camerales, 1570 (d’ora in avanti LOCATI, Opus 1570 cit.). Sul
frontespizio dell’opera campeggiano nuovamente le armi di Pio V: sul verso del frontespizio, invece, sta lo stemma
araldico del Locati, con I’arma sormontata da una mitria episcopale (essendo oramai il Locati vescovo di Bagnoregio),
attraversato da una banda color porpora su campo argenteo e due lambda minuscole al punto del capo e alla punta dello
scudo (per la lettura dei dati araldici ci si € rifatti a M. GINANNI, L’arte del blasone dichiarata per alfabeto ...,
Venezia, presso Guglielmo Zerletti, 1766).

%7 Ora con pil informazioni, comprendenti, oltre all’elenco delle voci del lemmario, I’indicazione dei temi delle
quaestiones, gli psuedonimi degli imputati del casebook, le singole formule del repertorio di atti (cfr. LOCATI, Opus
1570 cit., ff. non numerati).

%8 Una circostanza che pud probabilmente contribuire a confermare 1’idea secondo la quale il Locati concepisse
unitariamente 1’intera sua opera, nonostante la varieta di generi letterari adottati e la perfetta autonomia delle singole
parti.

%9 Risultano aggiunte, rispetto alla prima edizione, le voci: Arbitrium; Continuo et statim; Donatio; Familiares
(rimando a Domestici); Fideicommissum (rimando a Bonorum Confiscatio); Frangens (rimando a Carcer); Frequentia;
Fructus confiscatorum bonorum (rimando a Bonorum confiscatio); Homo liber; Ignorantia; Impubes; Iniuria; Innocens;
Interrogatio; luspatronatus (rimando a Bonorum confiscatio); Lamiae; Locus; Liber homo (rimando a Homo liber);
Magistratus; Magnum vel parvum (una semplice ridenominazione); Maiestas; Maleficia; Manifestum et evidens;
Memoria; Minor; Mortuus; Multitudo; Negligens; Nomen; Pecunia; Physionomia; Privilegium; Professio; Quaestio;
Ratio legis; Redeuntes; Remedia; Repetitio; Respondere; Solitus; Sponte veniens (rimando a Absolutus); Strigae
(rimando a Lamiae); Tempus; Territio; Transgrediens; Verisimile; Vir, vel Uxor. Soppresse, invece, le voci:
Comparere; Iniurans (inglobata in Iniuria); Loca (inglobata in Locus); Magnum (ridenominata Magnum vel parvum);
Manifestum (inglobata in Manifestum et evidens); Rediens (inglobata in Redeuntes). Per il lemmario cfr. LOCATI,
Opus 1570 cit., ff. 1-395.

%0 |n LOCATI, Opus 1570 cit., ff. 396(numerato erroneamente 399)-416.

%1 || casebook romano & in LOCATI, Opus 1570 cit., ff. 417-433.

%2 | casus piacentini sono in LOCATI, Opus 1570 cit., ff. 433-472.

%3 | OCATI, Opus 1570 cit., ff. 498-501. Per il formulario cfr. ivi, ff. 478-511.

%4 LOCATI, Opus 1570 cit., ff. 473-477.
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publicari non debent»**), nel quale si stabilisce, ribadendo la validita di una prassi inveterata, come

all’imputato non possa essere fornita copia scritta delle testimonianze a suo carico se non dopo che questa sia
stata emendata di ogni circostanza utile a risalire all’identita dell’autore di tale deposizione («dari debere
nuda testium dicta, prout eousque observatum fuit, absque nominum publicatione aliarumque
circunstantiarum propter quas posset deveniri ad ipsorum testium notitia»**®); medesima disposizione si
estende, poi, alle risposte che i testi eventualmente forniscano alle critiche dell’imputato alle loro precedenti
testimonianze, arrivando qui financo a negare che questi possa prenderne visione in alcun modo («et quo ad
responsiones testium super rei interrogatoriis pariter decreverunt non esse dandas si ex illarum publicatione
deveniretur in notitiam qui nam fuerint testes ipsi»*®").

La storia editoriale del trattato di diritto inquisitoriale del Locati si concluse, infine, con una terza
edizione veneziana®®, risalente al 1583, la cui struttura portante & rimasta immutata rispetto alla seconda
edizione romana: le eventuali aggiunte alle singole voci del lemmario, si dichiara sin dal frontespizio,
risultano puntualmente segnalate da asterischi marginali*®®. Da segnalare, in conclusione, come questa terza
edizione dell’Opus, nonostante le scarse variazioni contenutistiche, vada sotto il titolo di Praxis iudiciaria
inquisitorum.

2.4.2 «Carcer est locus securus et horribilis»

L’interesse della storiografia giuridica intorno all’opera del Locati si & sinora concentrato
prevalentemente intorno alla sua utilizzabilita quale fonte per una pronta ricostruzione della procedura
inquisitoriale: a tal proposito, i giudizi degli studiosi hon sono sempre stati del tutto lusinghieri. In effetti,
non volendosi qui contestare in alcun modo tale prospettiva, qualora si riguardi 1’Opus entro il piu ampio
panorama della manualistica inquisitoriale, non pud esservi dubbio dubbio che esso appaia
contenutisticamente «eterogeneo», con la «trattazione della procedura [...] frammentata e dispersa nelle
diverse parti che compongono "opera»®”°. Se perd - come & il caso della presente trattazione - 1’obiettivo
fosse quello di saggiare il grado di cultura giuridica che traspare dall’opera medesima, non sembrerebbe
ardito concludere che pochi altri scritti di inquisitori del Cinquecento si prestano cosi opportunamente a
fornire un’opportunita di studio altrettanto promettente, dal momento che - a giudizio della medesima
dottrina testé citata, alla quale si aderisce qui pianemente - «l’opera del Locati» affronta «ogni tema con
dovizia di particolari e con una ricca documentazione di fonti e di dottrina»®".

Alla materia carceraria ¢ dedicata un’intera voce®? («carcer»*”) del lemmario: I’incipit della
trattazione € di natura definitoria. Con la prima riflessione, infatti, Locati definisce il carcere quale luogo
«securus et horribilis»*™, concepito piu per la custodia di debitori e malfattori che per la loro punizione®”.
Un’ulteriore definizione ¢ poi tratta da D. 4.6.9, 1. succurritur, secondo la quale carcerare qualcuno significa,
propriamente, restringerlo in un luogo a cid specialmente deputato, di modo tale che non possa uscirvi
(«carcerari dicitur qui aliquomodo constringitur quod exire non possit»*"°)

%5 LOCATI, Opus 1570 cit., f. 476.

%5 | OCATI, Opus 1570 cit., f. 476.

%7 |LOCATI, Opus 1570 cit., f. 476.

%8 | riferimento & qui alla gia citata LOCATI, Praxis iudiciaria cit..

%9 per quanto riguarda il lemmario, sono da segnalare solamente due voci aggiuntive: Ignis poenam; Praedicans. Del
tutto invariato il numero di quaestiones, casus, decreta e formule.

0 ERRERA, Processus cit., p. 108: I’autore porta ad esempio in ibidem il caso della questione dell’innocenza del reo,
dispersa in diverse voci del lemmario.

¥ ERRERA, Processus cit., p. 107.

372 Voce che ha un po’ il sapore di un trattatello dedicato alla materia, avendo preso in considerazione il Locati - come
si dira subito - tale istituto sotto ogni riguardo che possa interessare al diritto.

% |n LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 36. L’intera sezione si estende per ivi, ff. 36-42.

374 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 36.

> Cfr. LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 36: «carcer est locus securus et horribilis, repertus non ad poenam sed ad
debitorum et delinquentium custodiam». La definizione si appoggia al trattatello De carceribus ed € reperibile in
BALDO DEGLI UBALDI, Tractatus multum condutibilis de carceribus ..., in TUI, XLI, ff. 200v-201v, in particolare f.
201r. Le origini (e I’attribuzione) di quest’operetta sono tuttora disputate: un resumé della vexata quaestio in E.
CORTESE, Baldo degli Ubaldi, in DBGI, | (2013), pp. 149-152, in particolare pp. 150-151.

%76 |LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37. In D. 4.6.9, |. succurritur si legge infatti: «vinculorum autem appellatio latius
accipitur: nam etiam incluso (veluti latumiis) vinctorum numero haberi placet, quia nihil intersit, parietibus, an
compedibus teneatur».
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Non privo di conseguenze giuridiche, poi, il fatto che 1’origine del carcere sia rintracciata in un passo
di Tito Livio, nel quale si tramanda che il primo re di Roma a voler edificata una prigione fosse stato Anco
Marzio®”: la genesi regale dell’istituzione carceraria giustifica quindi appieno la qualifica di crimen lesae
maiestatis per il fatto di chi usurpi lo ius carceris («hinc est quod ius carceris sibi occupans in crimen lesae
maiestatis incidit»>"®). Perché cid avvenga, ossia perché concorrano tutte le circostanze necessaria alla
consumazione del reato di carcer privatus, & necessario che il sequestrato venga trattenuto contro la propria
volonta per un periodo superiore alle venticinque ore («et dicitur quis ius carceris sibi occupare, vel
privatum carcerem exercere, qui ultra vigintiquinque horas aliquem detinet»*"®). Tale fattispecie, in ogni
caso, ¢ scriminata in tutta una serie di casi, dei quali il Locati riferisce, a titolo d’esempio, quello del padre
che detenga il proprio figlio esercitando il proprio ius corrigendi («fallit tamen conclusio in multis ut in parte
detinente filium in carcere privato ad correctionem»**°).

In effetti, prosegue il Locati, il potere di privare alcuno della propria liberta fisica pertiene
propriamente a colui che sia investito dell’ufficio di amministrare la giustizia («incarcerare alium quis non
potest simpliciter nisi sit minister iustitiae ...») e anche a costui solamente nei casi ¢ con le modalita
appropriate («... et secundum ordinem iustitiae ...»), al punto che, se anche qualcuno si trovasse nella
necessita di dover limitare la liberta altrui per scongiurare la commissione di un reato, cid andrebbe
comunque realizzato attraverso accorgimenti i meno restrittivi possibile («... et si enim cuilibet liceat alium
ad horam detinere, ne malum aliquod faciat simpliciter tamen detinere, et ligare non licet»**"), poiché, come
insegna I’ Aquinate, «hoc potest qui universaliter habet disponere de actibus et vita alterius»*®. In effetti, la
condotta di chi eserciti illegittimamente questa prerogativa sovrana, tenendo completamente alla propria
mercé la vita altrui, appare talmente odiosa da giustificare appieno I’irrogazione della pena capitale, gia
contemplata da C. 12.58.1, |. omnes stationarii*®® («et quicunque privatus aliquem incarceravit etiam pro
manifesto crimine capite puniuntur»®*).

Circa le finalita della reclusione, anche il frate castellano rammenta la distinzione tra carcere
custodiale e carcere penale, peritandosi inoltre di sottolineare come, di regola («regulariter»®*®®), sia
solamente la prima quella ad essere ammessa. Ci0, in ogni caso, vale allorché si parli di diritto civile, non di

quello canonico, il quale conosce sia la pena carceraria «ad tempus» sia quella «in perpetuum»>®.

77 T e . . P . . . . .
T B pero riferita anche anche la versione piu tarda dello storico e retore Eutropio, secondo il quale I’invenzione del

carcere «ad terrorem et custodiam» (LOCATI, Praxis iudiciaria cit.,, f. 37) & sempre, si, di origine regale, ma da
ricondurre al regno di Tarquinio il Superbo.

38 LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37. Il carattere di reato di lesa maiestas & ricondotto alla gia menzionata lex C. 9.5,
I. iubemus, nella quale lo ius carceris & riservato solo ai pubblici ufficiali a cia espressamente delegati: «iubemus
nemini penitus licere [...] privati carceris exercere custodiam: viro spectabili praefecto Augustali et viris clarissimis
omnium provinciarum rectoribus daturis operam».

3% LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37.

%80 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37. Per tutte queste eccezioni, il frate domenciano rinvia alla monografia sulla lesa
maiestas del Giganti e precisamente a G. GIGANT], Tractatus de crimine laesae maiestatis ... Lyon, apud Sebastianum
Barptolomae Honorati, 1567, in particolare ff. 79-82, alla quaestio 35 rubricata «quod delictum committere dicatur
exercens carcerem privatumy.

%! | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37 per la citazione continua.

%2 |_LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37: il riferimento alla Summa di Tommaso & qui nuovamente a ll-11, q. 65 art. 111,
per la quale si rimanda supra allorché si ¢ trattato del Fumi.

%83 Nella quale si legge: «omnes stationarii [...] neque carcere habeant, neve quis personam, licet pro manifesto crimine,
apud se habeat in custodia: sciens, quos si quid tale fuerit commissum, capite puniendus est». Il riferimento a questa lex
& erroneamente indicata in LOCAT], Praxis iudiciaria cit., f. 37 come riferibile al titolo «de coarct.» e non, come &
correttamente, al «de cohortalibus».

%4 LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37. Richiamate ancora una volta le scriminanti a presidio dell’azione correttiva del
padrone nei confronti dei servi, dei mariti nei confonti delle mogli, dei padri nei confronti dei figli.

% | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37. Il fondamento di tale dottrina ¢ tratto dalla decretale VI. 5.9.3, c. quamvis.

% |LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37. La funzione penale del carcere nel diritto canonico & rimarcata dal richiamo al
Panormitano, il quale, nel commento alla decretale X. 5.9.5, c. a nobis, rimarca come «de iure canonico possumus uti
carcere, et ad custodiam, et ad poenam [...] et in perpetuum et ad tempus» (PANORMITANO, Commentaria cit., VII, f.
192v). 1l carcere perpetuo €, del resto, come sottolineato vigorosamente in altro luogo della Praxis, la pena comune per
I’eretico che voglia pentirsi delle proprie credenze eterodosse (cfr. LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 278: «dum
recipiuntur [haeretici] autem communiter ad carcere perpetuos condemantur»), anch’essa, peraltro, commutabile a
secondo delle necessita di ciascuno dopo un certo lasso di tempo ad arbitrio del giudice (cfr. LOCATI, Praxis iudiciaria
cit., f. 278: «et successive etiam cum eis plus vel minus dispensatur quo ad alias poenas»).
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Quale che sia il fine®*” al quale & deputata una particolare struttura reclusiva, sta di fatto che essa non

deve mai riuscire cosi gravosa o crudele da trasformarla, di fatto, in una pena capitale («non ita sit asper vel
durus quod homines in eo perimantur»®®). In proposito, Locati richiama una riflessione dello Zabarella®®,
secondo il quale coloro che costringono i reclusi ad una detenzione cosi dura da condurli, nel giro di sei
mesi, a morire per gli stenti e le privazioni debbono essere puniti a loro volta quali omicidi**, senza
dimenticare il fatto che condurre alla morte un uomo con una lunga reclusione fatta di crudeli patimenti &
certo cosa ben piu gravosa che non accompagnarlo subito al patibolo («talis poena est magis afflictiva quam
si ponerentur in patibulo»®'). Sempre a proposito degli accorgimenti necessari per una corretta
amministrazione dell’istituzione carceraria, sia essa custodiale o penale, I’inquisitore castellano rammenta
come gia i canonisti medievali avessero messo in guardia contro la commistione dei sessi in tale ambito
(«non debet in eo [carcere] esse commixtio maris et foeminae»*%).

Prendendo poi in considerazione alcune delle conseguenze giuridiche che la reclusione comporta,
Locati rammenta come il detenuto sia libero di concludere qualsivoglia negozio giuridico potrebbe compiere
in stato di liberta («potest contrahere et omnes alios actus agere»**), ivi compresa la confezione del proprio
testamento («carcere detentus potest testamentum facere ...»394). Diverso, invece, il caso di chi sia recluso in
carcere e condannato ad una pena capitale: in tal caso, la particolare gravita di tale sentenza impedisce di
testare legittimamente e, anzi, travolge anche I’efficacia del testamento gia approntato («... capitalis
sententia impedit fiendum et factum testamentum irritat»**), riconducendo la successione sua nell’ambito dei
quelle ab intestato («et bona sua veniunt ad succedentes ab intestato»**)

Circa, poi, la sentenza di condanna alla pena detentiva, Locati adotta una posizione piuttosto
tranchant per la soluzione del caso in cui la statuizione giudiciale non specifichi se la reclusione debba

387 . . . . .
8 Un’ulteriore destinazione del carcere, questa volta quale strumento di tortura, pare accennata alla voce «Quaestion

(cfr. LOCATI, Praxis iudiciaria cit., ff. 311-312, in particolare 311), ove si afferma che la reclusione nella quale la
somministrazione del vitto sia subordinata alla risposta di alcune domande & da considerarsi a tutti come tale (cfr.
ibidem: «et nota quod appellatione questionis continetur carceratio facta de aliquo ut non comedat donec dicat negotium
de quo quaeritur»).

%8 LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37.

%9 precisamente al gitl citato commento dello pseudo-cardinale a Clem. 5.4, c. si furiosus in ZABARELLA, Francisci
Zabarellae ... in Clementinarum cit., ff. 178r-180r.

¥0 sj veda LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37: «qui homines tradunt in carcerem ita durum et asperum quod
incarcerati quasi in sex menses vitam perdant sunt homicidae».

%1 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 37. Tale conclusione & poi dal Locati esplicitamente riferita anche a quei prelati
che rinchiudono in gabbie i condannati o li condannano alla pena del remo: il tono, in proposito, se certo non
filantropico, lascia comunque trasparire una certa avversione per tutte queste pene che prolunghino spasmodicamente la
sofferenza di un condannato (cfr. ibidem: «et hoc notabis contra praelatos clericos detrudentes in gabiam vel eos ad
triremes condemnantes»).

%2 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 38. Il riferimento & alla glossa a VI. 5.9.3, ¢. quamvis: «sicut in carcere quo ad
custodiam non debet fieri mistio sexuum [...] sic dico quod in carcere quo ad poenam non fiet mistio; [...] periculosa
est enim talis commistio».

¥3 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 38. Tale conclusione & basata sulle omologhe voci delle Summae morali del
Prierio (anche detta Silvestrina) del Cagnazzo (anche detta Tabiena), per le quali si vedano, rispettivamente
SILVESTRO MAZZOLINI DA PRIERIO, Sylvestrinae Summae, quae summa summarum merito nuncupatur ..., 2
voll., Antwerp, ex officina Petri Belleri, 1578, in particolare I, f. 123 («utrum valeant gesti per incarceratum? Et
respondeo [...] per has conclusione. [...] Tertia. [...] Si vero non est damnatus poena capitis, sed est detentus in carcere,
contrahere potest et alios actus agere»), e GIOVANNI CAGNAZZO DA TAGGIA, Summae Tabienae, quae summa
summarum merito appelatur ..., 2 voll., Venezia, apud haeredes Melchioris Sessae, 1569, in particolare I, f. 214 («aut
non est damnatus sed in carcere detentus, et tunc potest contrahere, et alios contractus agere»).

%4 LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 38. Anche qui il Locati segue le massime espresse in MAZZOLINI DA PRIERIO,
Sylvestrinae Summae cit., I, f. 123 e in CAGNAZZO DA TAGGIA, Summae Tabienae cit., |, f. 214, che appoggiano le
proprie conclusioni, a loro volta, a D. 4.2.9, I. metum, § sed licet.

% | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 38. La cosa & nuovamente rimarcata nei gia citati MAZZOLINI DA PRIERIO,
Sylvestrinae Summae cit., |, f. f. 123 («detentus in carcere publico et iuste, si est damnatus poena capitali non potest
aliquid agere tanquam liber [...]; et bona sua veniunt ad succedentes ab intestato») e CAGNAZZO DA TAGGIA,
Summae Tabienae cit., I, f. 214 («aut est quis detentus in carcere publico, et iuste, et tunc si est damnatus poena capitali,
non potest aliquid agere tanquam liber [...] et bona sua veniunt ad succedentes ab intestato»).

%% | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 38. Si veda nella nota subito supra per le conclusioni del Prierio e del Cagnazzo.
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intendersi limitata ad un certo lasso di tempo o in perpetuo, affermando che o ci si atterra alla disposizione
letterale, ove cio sia espresso, 0, ove cio sia taciuto, la pena si intendera irrogata in perpetuo®’.

Ulteriori considerazioni sono quindi svolte sulla necessita, per il giudice, di visitare regolarmente i
luoghi di incarcerazione e di tenere nel debito conto le necessita materiali dei detenuti («carceratos iudex
visitare debet et curare quod habeant necessaria>>398); non mancano, del resto, alcune dotte righe
sull’opportunita di applicare alle controversie che vedano figurare quale parte in causa un membro della
popolazione carceraria il rito sommario, dichiarando apertamente come il particolare status di detenuto sia da
parificare a quello delle categorie sociali piu deboli («carceratorum causae sunt summarie, sicut causae
miserabilium personarum, expediendae»»®%).

Alcuni paragrafi son poi dedicati al tema delle carceri inquisitoriali e alle particolarita che le
contraddistinguono: pienamente riconosciuto il diritto dell’inquisitore a mantenere luoghi di reclusione
sottoposti alla sua giurisdizione («carceres proprios habere potest inquisitor ac proprios ministros»*®),
Locati rammenta anzitutto come gia la clementina multorum (Clem. 5.3.1, c. multorum) avesse stabilito che
due dovevano essere le chiavi di queste prigioni («carcerum haereticorum erunt duae claves ...») e
parimenti in numero di due fossero da selezionare i guardiani di queste («... et duo custodes»*®*). Nel caso,
poi, non di scuola*®, in cui le autoritd inquisitoriali fossero costrette a condividere le prigioni col vescovo
locale, il frate castellano rammenta la riflessione canonistica sviluppattasi a proposito della suddetta
clementina, secondo la quale una chiave andava custodita dall’inquisitore ed una dal vescovo («erunt duae
claves, quarum unam episcopus alteram inquisitor servabit ...»), cosi come uno dei custodi*® avrebbe agito
in nome dell’inquisitore e uno in nome dell’ordinario diocesano («... et similiter suo custodes, unum nomine
episcopi alter nomine inquisitoris»*®)

Il prosieguo della trattazione € tutto dedicato al tema della fuga e, in particolare, alle conseguenze
penali nelle quali incorra chi porti a compimento tale condotta: non sara inutile spendere alcune righe
sull’argomento, specialmente tenendo conto che la prima edizione dell’Opus del Locati risale, come gia
rammentanto, al 1568, lo stesso anno in cui, sempre a Roma e sempre in prima edizione, uscivano le

%7 Cfr. LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 38: «ad carcerem dum quis condemnetur, si quid exprimitur in sententia,
scilicet ad tempus certum, vel in perpetuum, stabitur expressis in sententia; si vero quis simpliciter ad carceres
damnetur, intelligitur perpetuo damnatus». Il Locati fonda questa conclusione richiamando il gia citato passo di C.
9.47.10, 1. servus sub poena, ove si prevede esplicitamente per una tale evenienza («servus sub poena vinculorum sine
temporis praefinitione [...] perpetuo vinctus esse debet»), e la glossa a VI. 5.9.3, c. quamvis (si hoc exprimatur, an in
perpetuum, an ad tempus, stabitur expresso: si simpliciter damnetur, perpetuo intelligitur, non temporaliter damnatus»).
Come si notera infra, tale posizione si discosta da quella adottata piu di un secolo dopo dal Passerini.

%8 |LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39. La necessita di provvedere alla cura materiale dei carcerati & fondata su C.
1.7.3, I. nemo.

%9 LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39. Tra i testi richiamati a sostegno di tale conclusione figurano nuovamente il De
carceribus (questa volta attribuito a Bartolo), secondo il quale «itaque sint miserabiles personae patet quod relictum
incarceratis dicitur relictum ad pias causas etiam si sint incarcerati pro debito [...] et ideo credo quod in tali causa
procedatur summarie et de plano» (BALDO DEGLI UBALDI, Tractatus multum condutibilis de carceribus cit., f.
201v), e la Averolda di Ippolito Marsili, secondo la quale «carcerati dicuntur miserabiles personae» (MARSILI,
Practica cit., f. 291r).

‘O LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39.

“L |_LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39. L’appena citata decretale, infatti, prevedeva che «quilibet talis carcer vel
murus, quem de caetero episcopo et inquisitori praedictis volumus fore communem, duos custoded habeat principales,
discretos, industriosos et fideles: unum quem volet episcopus et providebit eidem, alium, de quo voluerit inquisitor, cui
etiam providebit [...]. In quolibet etiam conclavi eiusdem carceris sive muri erint duae claves diversae: quarum unam
unus, aliam alius tenebit praedictorum custodums.

%02 gj & gia avuto modo di riflettere supra sugli arrangiamenti ai quali, ad esempio, I’inquisitore di Como dovette fare
buon viso nei rapporti con le autorita cittadine e curiali.

%% Nel contesto di questa riflessione piti ampia sulle carceri inquisitoriali, Locati ricorda altresi come ai guardiani
negligenti spetti, per le mancanze relative al proprio ufficio, o la pena capitale o la pena alla quale sarebbero stati
condannati gli imputati che hanno trascurato di sorvegliare (cfr. LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39: «carcerum
custodes custodiam negligentes vel capite puniuntur vel in eam qua rei tenentur poenam incidunt»). Tale conclusione &
basata sul richiamo di D. 48.3.12, I. milites («si tamen per vinum aut desidiam custodis id evenerit, castigandum eum»),
di C. 9.4.4, 1. ad commentariensem («nam ipsum volumus huiusmodi poena consumi, qua obnoxius docebitur fuisse, qui
fugerit») e dei Singularia responsa dello Zasius (cfr. U. ZASIUS, Domini Udalrichi Zasii Singularia responsa, sive
intellectus iuris singulares ..., Basel, apud Michaelem Isingrinium, 1541, in particolare f. 23: «et carcerum custodes,
qui custodiam negligunt, vel capite puniuntur, vel in eam poenam qua rei tenerentur incidunt»).

%4 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39. Il riferimento normativo & qui sempre la gia citata Clem. 5.3.1, c. multorum
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additiones del Campeggi al De haereticis dell’Ugolini, ¢ che, anche su argomenti assai prossimi, Locati e
Campeggi giungono a conclusioni talvolta diametralmente opposte*®.

Anzitutto, I’inquisitore castellano sgombra il campo da ogni dubbio e precisa che, affinché possa
irrogarsi al fuggitivo la pena capitale contemplata dalla compilazione giustinianea (e precisamente dal gia
citato D. 48.3.13, I. in eos), &€ necessario che concorrano, necessariamente, quattro circostanze: 1) che la
reclusione perduri al momento processuale della specialis inquisitio*® («aufugiens de carcere habetur pro
confesso si pro speciali inquisitione erat in carcere secus si pro generali»*”’); 2) che la fuga sia stata in
qualche modo approntata dall’autore («qui in carcere conspiraverunt ut...»); 3) che l’evasione abbia
comportato anche la rottura dei vincoli, di qualunque genere, che tenevano ristretto il fuggitivo («... ruptis
vinculis ...»); 4) che I’effrazione si sia effettivamente consumata («... et effracto carcere evadant»*®). Segue
poi, dopo questa definizione, una precisazione ulteriore circa 1’ora nella quale 1’evasione sia occorsa: Se,
infatti, il fuggitivo ha dato corso al suo intento col favore delle tenebre, egli dovra essere condotto, dopo aver
subito una buona dose di bastonate («fustibus caesi»*®®), ai lavori forzati in miniera («in metallum damnari
solent»*%), tremenda pena che si giustifica alla luce della maggior riprovevolezza del comportamento di chi
abbia agito nottetempo; se, invece, la fuga & avvenuta alla luce del sole, sempre premesse le bastonate,
I’effrattore ricatturato potra essere condannato ai lavori forzati (ma non alle miniere) in perpetuo o
temporaneamente («diurni vero post fustium castigationem in opus perpetuum vel temporarium dandi
sunt»*).

Concorrendo, dunque, le quattro circostanze summenzionate, il giudice potra considerare quale reo
confesso il fuggitivo: mancando, invece, I’elemento cospiratorio, 1’evasore andra punito a giudizio arbitrario
del magistrato procedente («punitur pro moto iudicis»**)

Tali massime trovano del resto applicazione, come ricorda Ippolito Marsili*®, anche nel caso un
sospettato di eresia metta in atto la propria fuga non a seguito di una preciso piano a cid teso ma cogliendo
I’opportunita offerta da un’occasione fortuita - rappresentata, ad esempio, da una porta aperta («si carceres
non fregerit sed tantum ostio aperto fugerit ...») -: non sara possibile, in tal caso, considerare 1’evasore quale
reo confesso («... non habetur pro convicto»*). Si dovra, cionondimeno, in ossequio ad un rito speciale
previsto nei delitti contro la fede («haec tamquam singularia notabis»*), procedere contro il fuggitivo
considerandolo contumace®®; si provvedera, cosi, a scomunicarlo e a citarlo in giudizio e, se non si

%% Un fatto certo rimarchevole se si tiene conto, come gia ribadito, del fatto che si sta parlando di due insigni
rappresentanti di un’istituzione che s’¢ per lungo tempo voluta graniticamente univoca nell’esecuzione del proprio
compito. Le piu recenti conquiste storiografiche (lo studio di DEUTSCHER, The Roman Inquisition cit., si preoccupa,
appunto, di sottolineare come tribunali ecclesiastici vescovili ed inquisitoriali potessero anche confliggere non poco
nelle loro direttive d’azione e proprio in nome della gia piu volte menzionata Clem. 5.3.1, ¢. multorum), volte a
ridimensionare questa conclusione e a porre in luce le mille sfaccettature, imperfezioni, tentennamenti e shavature di
tale azione possono forse uscire rafforzate dalla constatazione di tale contrasto a livello dottrinario.

%06 Questa fase & descritta, nel contesto del sistema processual penalistico consolidatosi in etd moderna, in DEZZA,
Lezioni cit., pp. 59-60.

7 |_LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 40.

“%8 Cfr. LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39 per la citazione continua.

“ LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39.

“9 LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39.

“1 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39. Le conclusioni testé esposte son ricondotte a diversi passi riferibili a D.
47.18.1, I. de iis («de iis qui carcere effracto evaserunt [...] in opus publicum vel perpetuum vel temporarium dari
solent») e a D. 47.18.2, |. in effractores («inter effractores varie animadvertitur. Atrociores enim sunt nocturni
effractores: et ideo hi fustibus caesi, in metallum dari solent; diurni vero effractores post fustium castigationem in opus
perpetuum vel temporarium dandi sunt»). Interessante, poi, che il Locati riconduca a quest’ultima disposizione
normativa la probabile origine della pena della consegna alle galere: «ex hac lege forte orta est ad triremes
condemnatio» (LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 39).

#12 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 40.

13 precisamente in MARSILI, Practica cit., f. 286v: «praedicta [...] intelliguntur in frangente carceres: sed secus dicit
esse in illo qui reperit ostium apertum et ideo aufugit. [...] Nam talis sic fugiens aperto carcere, non habetur pro
confesso [...]».

“4 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 40 per la citazione continua.

“5 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 40.

#1811 richiamo della disciplina per il caso della contumacia nel processo contro 1’eresia ¢ espressamente operato dal
Locati con la citazione di VI. 5.2.7, c. cum contumacia («cum contumacia (in causa praesertim fidei) suspicioni
praesumptionem adiiciat vehementem, si suspectus de haeresi vocatus a vobis, ut de fide respondeat,
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ripresentera presso le stesse carceri dalle quali e fuggito, lo si potra condannare in absentia quale eretico
(«... sed excommunicatur ... et si per annum excommunicationem sustinuerit, tamquam haereticus
punietur»*'’). Se, invece, la medesima condotta fosse posta in essere da colui la cui colpevolezza era gia stata
comprovata, si dovra procedere, sempre in absentia e sempre spirato il termine annuale menzionato, alla
condanna quale eretico pertinace ed impenitente («si autem erat convictus, dato quod fugerit ostio aperto,
citari debet ad sententiam audiendam. Et si non comparuerit condemnabitur ut pertinax et impoenitens»*'®)

A scanso di qualsiasi dubbio, poi, una lunga fila di auctoritates é allineata per sostenere la necessita
di considerare quale eretico a tutti gli effetti il sospettato che infranga (0 anche solo ponga in essere un
tentativo a cio finalizzato) le mura della sua prigione («carceres autem frangens seu tentans frangere in
quibus positus fuerat propter suspicionem haeresis, sive fugiat sive non, dummodo fugere tentet, habetur pro
convicto et ut haereticus damnari potest»*°). Di segno consimile a quella appena esposta, quindi, la
conclusione secondo la quale il penitente che infranga (0, ancora, tenti solo di infrangere) i confini del luogo
che gli era stato assegnato per scontare la propria pena sara da considerare eretico «<impoenitente»*?, essendo
sufficiente la fuga a far presumere una resipiscenza fittizia e un perseverare nell’errore.

La voce dedicata alla materia carceraria si chiude sempre col tema dell’evasione, questa volta, pero,
con una nota positiva per il fuggitivo: &, infatti, communis opinio doctorum*** che, allorché questi ritorni
spontaneamente al luogo di detenzione, ogni sospetto a suo carico sia conseguentemente fugato. Cosi come il
passero, sottoliena con vena lirica il frate castellano, che lasci temporaneamente il nido per poi tornarvi non é
detto fuggitivo («sicut nec avis quae ex nido evolat brevi reversura recessisse dicitur»*?%), il fuggitivo che
esca dalla proprio prigionia con I’animo*® di farvi ritorno non pud essere considerato latitante («<non enim
dicitur recessisse habens aninum redeundi»***)

2.5 Pietro Maria Passerini (1597-1677)

La vita e le opere di Pietro Maria Passerini, rimarchevoli per la vasta erudizione e I’imponente mole
dei lavori licenziati per la stampa in vita, trovano a pieno titolo spazio in queste pagine in ragione del breve
incarico*® svolto, alla meta del secolo XV11, a Bologna quale responsabile del locale tribunale della fede: la
prefettura del Passerini é infatti scrupolosamente recensita dal Muzio tra gli inquisitori del capoluogo
felsineo*?. In codesta voce, di «Petrus Maria Passerini de Sextula»*?’ viene dipinto un affresco di frate tutto
dedito agli studi («sapientia quam sibi sponsam elegerat»*?®), scrupoloso nell’osservanza monastica («non

excommunicationis vicunlo [...] per vos fuerit innodatus, quam si per annum animo sustineat pertinaci, extunc velut
haereticus condemnetur»).

7 LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 40 per la citazione continua.

“® LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 40.

49 | OCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 40.

20 |LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 40. Tale conclusione & confermata del resto anche in altro luogo dell’opera e cioé
LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 179: «si tales [poenitentes] exiverint carceres sine legitima excusatione, possunt ut
haeretici condemnari, quia finguntur fictae conversi et simulatae confessi ac pristini erroris recidivi.

“2! Tratta da J. B. DE VILLALOBOS, Opiniones in iure communes secundum alfabeti seriem collectae per ... dominum
Iohannem Baptistam a Villalobos toletanum collectae ..., Venezia, Vincentius Luchinus bibliopola romanus excuebat,
1561, in particolare f. 178, ove si legge come «si sponte reversus est in brevi hominem suspitionem purgat».

“22 LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 41. E ’autorita di Bartolo, a commento di D. 11.4.1., 1. is qui fugitivum, ad essere
qui esplicitamente richiamata con BARTOLO Bartoli a Saxoferrato in primam Digesti Veteris cit., f. 640.

423 per superare qualsiasi difficolta circa la sussistenza di un genuino animus revertendi, Locati specifica, richiamando
ancora una volta il termine in V1. 5.2.7, c. cum contumacia, che questo vada presunto ogniqualvolta il rientro in carcere
avvenga entro ’anno dall’evasione (cfr. LOCATI, Praxis iudiciaria cit.,, f. 41: «et habuisse aninum revertendi
praesumitur qui infra annum venity).

2% LOCATI, Praxis iudiciaria cit., f. 41. La nozione & ripresa da D. 21.1.17, |. quid sit fugitivus, ove, qualificata nei
termini consueti la fuga («fugitivus est, qui extra domini domum fugae causa [...] mansit»), si specifica 1’elemento
psicologico del fatto, soggiungendo che «fugitivum esse [...] eum, qui ea mente disceda, ne ad dominum redeat, tametsi
mutato consilio ad eum revertatur»).

%25 |n effetti, come nota SCHWEDT, Die Romische Inquisition cit., pp. 460-463, in particolare p. 421, il cammino del
Passerini lo portd nuovamente a contatto con i lavori del Sant’Uffizio a partire dal maggio del 1669, allorché giuro tra i
consultori della congregazione romana.

%26 per |a precisione in Tabula, ff. 72r-v.

“7 Tabula, f. 72r.

“28 Tabula, f. 72r.
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omissis tamen pietatis et devotionis exercitiis, quae virum vere religiosum decent»*?®) ma anche pit che

preparato per ricoprire incarichi prestigiosi e di governo in seno al proprio ordine («procurator eiusdem
ordinis [...] munus [...] cum summorum pontificum et purpuratorum patrum, totiusque romanae curiae
approbatione feliciter exercuit»*). In effetti, puo certo rivestire un qualche interesse il fatto che un religioso
cosi illustre, destinato dopo una brillante carriera accademica all’ingresso nelle alte sfere romane dell’ordine,
abbia comunque dovuto ricoprire, pur brevemente, una prefettura inquisitoriale, quasi che questa fosse una

tappa obbligata per i frati pitl promettenti provenienti dalla provincia utriusque Lombardiae®".

2.5.1 Professore plenipotenziario

Pietro Maria Passerini*** nacque il 18 giugno 1597*** a Sestola, in diocesi di Modena, ma mosse i
primi passi di vita religiosa nel prestigioso cenobio di Cremona, dedicato all’ecista dell’ordine domenicano:
la scelta della professione monastica fu certo in qualche modo influenzata dalla vicinanza dello zio Giovanni
Battista Boselli, fratello della madre di Passerini, Mattea, ¢ priore provinciale dell’intero mandamento
lombardo**. Professati i voti di poverta, castita ed obbedienza il 25 febbraio 1612 e destinato dai superiori
alla carriera accademica, Pietro Maria venne inviato a Bologna, presso lo studium generale della provincia,
per ricevervi ’istruzione necessaria per conseguire il magistero in sacra teologia: fatto rientro presso il nativo
convento di Cremona, insegno presso lo studium di li quale lettore (tenne poi lo stesso incarico anche presso
il convento di Santa Croce a Bosco Marengo) e, dal 1640 al 1642, ne divenne anche priore*®.

Il salto di qualita il Passerini lo fece allorché padre Tommaso Turchi (anch’egli proveniente del
cenobio cremonese e al quale i «pii et eruditi viri erant acceptissimi»**®), non appena eletto maestro generale
nel 1644, lo volle presso di sé quale socius assistente: in quel posto, I’erudito sestolese compi al seguito del
superiore diversi viaggi per I’Europa, in Italia, in Spagna, nelle Fiandre ed in Francia. Cinque anni dopo, al
termine di questi peregrinaggi, il Passerini venne eletto priore della provincia di Terra Santa e, nel 1650,
inquisitore di Bologna, prefettura nel corso della quale ebbe modo di mettere a frutto le proprie vaste
competenze teologiche e giuridiche®’.

Non appena eletto al magistero generale il genovese Giovanni Battista de Marinis (1650), Passerini
venne chiamato a Roma, nel 1651, per rivestire la carica di procuratore generale dell’intero ordine - delegato,
dunque, alla trattazione di ogni affare concernente il proprio ordine presso la curia romana -, incarico che
terra sino al giorno della morte. Stabilitosi definitivamente nel convento di Santa Maria sopra Minerva, il
frate sestolese si impegnd anche nell’insegnamento presso la Sapienza, ove tenne «l’insegnamento di

“2 Tabula, f. 72v.

“0 Tabula, f. 72r-v.

31 Sotto questo aspetto, il breve incarico inquisitoriale del Passerini ricorda in qualche modo quello che, nel secolo
successivo, tocchera a Vincenzo Ludovico Gotti (1664-1742), erudito e polemista, celebre cattedratico, patriarca di
Gerusalemme e futuro cardinale (1728), il quale, per un solo anno, nel 1715, terra la sede milanese del Sant’Uffizio per
poi tornare agli studi (per la voce dedicata al Gotti cfr. Tabula, ff. 140v-141v).

2 Una prima introduzione alla figura del Passerini - lamentando nel contempo la mancanza di uno studio biografico
che tenga conto delle molteplici sfaccettature della sua opera - puo rinvenirsi in V. LAVENIA, Passerini, Pietro Maria,
in DBI, 81 (2014), pp. 649-651, al quale si rimanda anche per la bibliografia precedente. Ha poi preso in considerazione
piu recentemente i rapporti tra il Passerini ed il Sant’Uffizio il gia citato SCHWEDT, Die Romische Inquisition cit., pp.
460-463.

#%3 Secondo lo SCHWEDT, Die Rémische Inquisition cit., p. 460, la nascita risalirebbe al 17 dello stesso mese.

% Cfr. LAVENIA, Passerini cit., p. 649, ove sono menzionati i registri parrocchiali di Sestola - Passerini venne
battezzato col nome di Francesco e quindi Pietro Maria ¢ il nome scelto in occasione dell’ingresso dell’ordine - e il
Liber receptorum del convento cremonese. Secondo il Lavenia, ’ingresso in San Domenico di Cremona si dovette
proprio all’influenza dello zio Giovanni Battista (cfr. ivi).

* Nel corso del priorato, Passerini trovo il tempo per stilare una storia del convento ed una della fabbrica dello stesso,
entrambe in volgare e conservate oggi manoscritte presso 1’Archivio di Stato di Milano (per la notizia ed i riferimenti
archivistici cfr. LAVENIA, Passerini cit., p. 649).

% Tabula, f. 72r.

7 Dj un interessante caso bolognese ha dato notizia G. L. BETTI, I/ processo per magia di un ‘bellissimo ingegno’
nella Bologna del Seicento, in «Bruniana & Campanelliana», X1l (2006), pp. 113-136, in particolare p. 119. Il Passerini
ebbe poi modo, secondo quanto ricostruito in LAVENIA, Passerini cit.,, p. 650, di occuparsi anche di «reati di
sollicitatio, del controllo delle immagini, della vigilanza dei forestieri, del pietoso caso di una presunta strega, I’anziana
Valeria, uccisa da un accusatore».
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teologia»*®: ’anzianita di cattedra del Passerini venne giubilata nel 1670 ma il docente domenicano era
destinato a figurare nei ruoli dell’universita sino all’anno della morte, chiaro testimonio dell’importanza che
egli tributava alla sua vocazione di studioso™”.

Alla morte del suo benefattore De Marinis (1669), ma pur sempre dietro suo interessamento,
Clemente IX nomind Pietro Maria vicario dell’ordine, come si apprende dall’esame del Bullarium
dominicanum®*®. 1l capitolo generale, svoltosi a Roma nel maggio del 1670 sotto la sua presidenza, elesse a
maestro generale il catalano Juan Tomés de Rocaberti, che s’¢ gia avuto modo di menzionare* nel presente
contributo nella veste di editore dell’opera di Camillo Campeggi sul primato pontificio. Il Rocaberti
confermo peraltro immediatamente il professore sestolese nelle cariche di procuratore e anche di vicario, alle
quali il Passerini, I’anno precedente, aveva aggiunto quella di consultore del Sant’Uffizio**,

L’ultima fatica alla quale avrebbe dovuto attendere ’anziano ma ancora gagliardo frate, oramai
abbondantemente superata la settantina, gli era stata demandata dal successore del Rocaberti, Antonio de
Monroy: questi desiderava mettere ordine nella selva oscura dell’ordinamento domenicano, riordinando cio
che si poteva e sfrondando cio che risultava essere oramai vieto e negletto. All’uopo, venne incaricata una
apposita commissione**®, alla quale il Passerini fu chiamato a prestare la propria opera di teologo e canonista.
La morte, che lo colse il 21 giugno 1677, gli impedi di cimentarsi nella prova.

Dei suoi vasti studi, il Passerini ha lasciato, anche solo considerando le opere a stampa™, tracce
imponenti: sebbene alcune di queste fatiche siano state ristampate anche dopo la morte dell’autore, le prime
edizioni sono tutte apparse dopo la nomina a procuratore generale dell’ordine e il definitivo radicamento in
Santa Maria sopra Minerva.

Il primo lavoro monografico del Passerini consistette nella redazione di un Tractatus de electione
canonica*®, la cui prima edizione, edita per i tipi romani di Nicold Angelo Tinassi nel 1661, & dedicata a
papa Alessandro VII (1655-1667): I’intento dell’opera ¢ apertamente dichiarato dall’autore in una breve
premessa introduttoria, dedicata alla «causa ob quam tractatus instituitur»**°. Rivestendo I’argomento delle
elezioni un’importanza capitale nella vita dell’ordinamento ecclesiale (al papato, al vescovado e ancora alle
prelature inferiori all’episcopato non sono forse chiamati chierici che debbono essere eletti al singolo
ufficio? Non forse che in molti ordini religiosi, e specialmente in quello di san Domenico, i superiori
generali, provinciali e conventuali debbono essere eletti, secondo gli ordinamenti propri, dai rispettivi
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% | AVENIA, Passerini cit., p. 650. Nella ricostruzione risalente di B. RICCI, Un grande teologo e canonista
domenicano del secolo XVII (Francesco Pier Maria Passerini), in «Memorie domenicane», XL (1923), pp. 165-182,
436-443, in particolare p. 171, il Passerini & qualificato come «professore di dogmatica e di scolastica» ma affaccendato
altresi nello studio dei «volumi del Cujaccio e di Gotofredo, il Digesto e le Pandette, e tutte le fonti degli antichi canoni,
dando opera assidua al diritto romano e della Chiesa». Degli interessi giuridici del Passerini professore alla Sapienza e
certo chiaro testimone il commentario al Liber sextus di Bonifacio VIII, del quale si tratterd allorché si affrontera la
questione delle opere dell’autore. Il Muzio, in Tabula, f. 72v, specifica che il suo confratello tenne la «cathedram
matutinamy, circostanza confermata dai frontespizi di molte delle sue opere a stampa.

“9 Secondo quanto riportato in SCHWEDT, Die Romische Inquisition cit., p. 460; per LAVENIA, Passerini cit., p. 650,
la permanenza in ruolo si protrasse invece sino al 1676, un anno prima della dipartita.

0 per il breve di nomina si veda Bullarium ordinis fratrum Preedicatorum ... Tomus sextus Cit., pp. 247-248: «motu
proprio et ex certa scientia, et matura deliberatione nostris, deque apostolicae potestatis plenitudine te memorati ordinis
Vicarium Generalem, usque ad canonicam novi Magistri Generalis ordinis huiusmodi electionem, cum retentione dicti
officii Procuratoris Generalis, necnon Praesidentem dictae electionis cum voce activa, et passiva, ac privilegiis,
praeeminentiis, praerogativis, auctoritate, gratiis, honoribus, indultis, et oneribus solitis, et consuetis, ac facultatibus
similis Vicariis Generalibus, et Praesidentibus de iure, usu, consuetudine, vel privilegio seu alias quomodolibet
competentibus, et alias necessariis, et opportunis, tenore praesentium facimus, creamus, ac constituimus, et deputamus»
(ivi, p. 247).

“1 Sj veda supra.

2 |_o riferisce SCHWEDT, Die Romische Inquisition cit., p. 461. In LAVENIA, Passerini cit., p. 650 alcuni ragguagli
sull’attivita del Passerini in seno alla Congregazione.

3 Sj vedano in proposito le stringate conclusioni in RICCI, Un grande cit., p. 177.

“4 In LAVENIA, Passerini cit., p. 651 alcuni riferimenti ad opere manoscritte d’argomento morale, liturgico e
apologetico.

511 riferimento & a P. M. PASSERINI, De electione canonica tractatus fratris Petri Mariae Passerini de Sextula
magistri, ac procuratoris generalis ordinis Praedicatorum et in romana Sapientia sacrae theologiae professori, Roma,
typis Nicolai Angeli Tinassii, 1661 (d’ora in avanti, PASSERINI, De electione 1661 cit.).

> PASSERINI, De electione 1661 cit., f. 1.
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capitoli?™") ed essendo materia comunque complessa («quamplurimis involuta difficultatibus»™), di non
agevole conoscenza («notitia difficilis»**®) ma, ciononostante, dovendosi in sommo grado evitare qualsiasi
vizio di forma che ne invalidi ’efficacia giuridica («ut sine vitio praelati canonice assumantur»*°), Passerini
stimo utile e opportuno assumersi 1’onere di condensare, in un sol luogo, quanto pit o meno anticamente
stabilito dalla legislazione canonica ed insegnato dalla scienza canonistica in proposito («operae pretium
duxi, ex iis, quae sacri canones tradiderunt et doctores tam antiqui quam moderni docuerunt, huiusmodi
difficultates [...] explicare, et de assumendis ad praelaturas per viam electionis, plenam doctrinam
tradere»®™"). Strutturalmente, ’opera risulta ordinata in quaranta capitula, a loro volta ripartiti in un numero
variabile di quaestiones: ragionando per sommi capi e volendo qui proporre una prima suddivisione tematica,
potrebbe dirsi che dopo una prima parte di natura definitoria circa i diversi tipi di elezione (capp. I-VII) ed
un capitolo sui vizi formali che possono inficiarne la validita (cap. IX) ne segue una seconda sulle condizioni
d’accesso all’elettorato attivo (cap. X-XI) e quindi una terza sulle formalita elettorali, concernano esse il
luogo (cap. XI1), il tempo (cap. XIII), le prerogative ed i poteri del collegio elettorale (cap. XI1V), i compiti
degli scrutatori (capp. XV-XXI); seguono poi una quarta parte relativa ad alcuni tipologie speciali d’elezione
(capp. XXI1-XXIV) ed una quinta relativa alle condizioni per poter vantare 1’elettorato passivo (capp. XXV-
XXXI). La penultima sezione risulta invece essere deputata ai rimedi concessi a chi voglia contestare 1’esito
dell’elezioni, potendo invocare sia vizi d’ordine sostanziale che vizi d’ordine formale (capp. XXXII-
XXXIV), mentre ’ultima ¢ dedicata alle norme comuni agli ordini religiosi che si congregano in capitoli
elettivi (XXXV-XXXVII, XXXIX-XL), con un paragrafo (XXXVIII) appositamente consacrato ai frati
Predicatori. Il De electione canonica, nella struttura testé citata e della quale si & inteso proporre una prima
suddivisione tematica, conoscera, perlomeno®?, tre ulteriori ristampe dopo la morte dell’autore: una prima
ristampa tedesca vedra la luce nel 1692*° alla quale faranno seguito una romana nel 1693** ed infine
un’ultima tedesca nel 1694*°.,

Dal 1673 al 1675, fra’ Pietro Maria si occupo della pubblicazione dei tre tomi della ponderosa De
hominum statibus et officiis*®, il cui titolo potrebbe forse, prima facie, far pensare ad una trattazione
d’ordine teologico-morale, balzando subito all’occhio il vocabolario profondamente impregnato di concetti
scolastici: rimandando al paragrafo conclusivo del presente capitolo per un saggio della qualita anche
tecnico-giuridica della trattazione in parola, basti qui dire che, in effetti, I’opera ¢ dedicata ad una densa ¢
dettagliata analisi delle ultime sette quaestiones della seconda parte della seconda parte (secunda secundae)
della Summa dell’ Aquinate, concernente, per ’appunto, gli status degli uomini. E lo stesso Passerini a dare
una definizione di questo lemma, il quale pud forse suonare equivoco ad orecchie contemporanee: secondo il
frate sestolese, in effetti, esiste una certa ambiguita di fondo nel termine status («nam status nomen est
aequivocum, quod proprie, et metaphorice dicitur, seu etiam physice [...] et moraliter»*’), la quale perd non
deve oscurare il fatto che, allorché I’argomento sia «de statu personarum»**® ovverossia riguardi gli «status

“7 Cfr. PASSERINI, De electione 1661 cit., f. 1: «assumuntur episcopi ad pontificatus apicem, vel per Ecclesiarum
electionem, vel per summi Pontificis immediatam institutionem, et huiusdmodi duplici via, vel scilicet per capitulorum
electionem, vel per maiorum superiorum collationem ad beneficia, et praelaturas episcopatu inferiores, clerici tam
saeculares, quam regulares promoventur. Cum vero forma obtinendi praelaturas mediante capitulorum canonica
electione, apud regulares praecipue, sit in usu, et maxime in ordine Praedicatorum, in quo nedum generalis, et
provinciales, verum etiam priores locales eliguntur».

“8 PASSERINI, De electione 1661 cit., f. 1.

“9 PASSERINI, De electione 1661 cit., f. 1.

0 PASSERINI, De electione 1661 cit., f. 1.

L PASSERINI, De electione 1661 cit., f. 1.

2 In LAVENIA, Passerini cit., p. 650 si rinviene infatti menzione di una quarta ristampa, la quale risalirebbe al 1682:
di questa ristampa, cionondimeno, non si & riuscito a registrare traccia altrove.

3 Cfr. P. M. PASSERINI, Tractatus de electione canonica fratris Petri Mariae Passerini de Sextula, magistri ac
procuratoris generalis ordinis Praedicatorum ..., KéIn, sumptibus viduae Balthasaris Jgnatii Busaei, 1692.

% sj veda P. M. PASSERINI, Fratris Petri Mariae Passerini de Sextula ordinis Praedicatorum, atque in romana
Sapientia sacrae theologiae professoris, tractatus de electione canonica ..., Roma, apud Felicem Caesaretti, 1693.

%5 Ci si riferisce a P. M. PASSERINI, Tractatus de electione canonica fratris Petri Mariae Passerini de Sextula,
magistri ac procuratoris generalis ordinis Praedicatorum ..., KéIn, apud Wilhelmi et Francisci Metternich, 1694.

%8 Ci si riferisce a P. M. PASSERINI, De hominum statibus et officiis inspectiones morales ad ultimas septem
quaestiones Secundae Secundae divi Thomae ..., 3 voll., Roma, typis Nicolai Angeli Tinassii, 1673-1675.

7 pASSERINI, De hominum statibus cit., I, p. 3.

%8 pASSERINI, De hominum statibus cit., I, p. 3.
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hominum»*? (locuzioni tra di loro sinonimiche in codesto contesto profondamente venato di tomismo), si sta

in ogni caso affrontando un argomento marcatamente giuridico, gia ampiamente preso in considerazione
dallo ius civile*®. Cosi, da un punto di vista strutturale, il primo tomo dell’opera accoglie le riflessioni sulla
quaestio 183 della Summa di Tommaso, relativa all’argomento generale della trattazione («de officiis et
statibus hominum»**), sulla quaestio 184, dedicata alla perfezione della vita religiosa comunitaria («de
pertinentibus ad statum perfectionis in communi»*?), sulla quaestio 185, la quale affronta il tema della
condizione giuridica dello status vescovile («de pertinentibus ad statum episcoporum»*®) e sulla quaestio
186, che ragiona sulle condizioni richieste per sottoporre alcuno allo ius personarum proprio dei religiosi
(«de iis in quibus religionis status praecipue consistit»***). 1l secondo libro, invece, risulta essere interamente
consacrato alla trattazione della quaestio 187, la quale si occupa delle facolta e delle liberta riconosciute a
coloro che si sono vincolati all’osservanza di una regola religiosa («de his quae pertinent ad religiosos»*®);
finalmente, il terzo volume del De hominum statibus et officiis chiude la trattazione, affrontando la quaestio
188, relativa alla varieta di forme nelle quali la vita religiosa & organizzata («de religionum varietate»*®), e
la quaestio 189, la quale introduce il discorso della professione religiosa quale momento iniziale di
sottoposizione allo ius personarum dei religiosi («de religionis ingressu»*’). Da segnalare, in proposito, una
ristampa settecentesca*® dei tre ponderosi volumi.

Le occupazioni editoriali ed accademiche non impedirono comunque al Passerini di adempiere ad un
altro dei compiti sui quali il suo ordine religioso, sin dagli esordi medievali, aveva saldamente fondato la
propria fama: dell’attivita di predicatore del frate sestolese conserva, infatti, sicura memoria la
pubblicazione, nel 1666, di ventisette Sacri sermones™®, indirizzati alla corte pontifica nei tempi liturgici
penitenziali di Avvento (13 sermones) e Quaresima (14 sermones). Da segnalare, inoltre, la presenza, in
conclusione d’opera, di una prolusione (risalente al 1661) e di un elogio commemorativo (1663) per papa
Leone X (1513-1521), entrambi tenuti alla Sapienza, e di una ristampa romana*® dei Sacri sermones
nell’anno 1674.

L’anno 1667 vide, poi, la pubblicazione del primo volume di quella che puo essere certo considerata
I’opera scientificamente piu ambiziosa del Passerini, il cimento che svetta su tutta la sua produzione per
vastita dei contenuti e imponenza della trattazione, la fatica ove la sue competenze giuridiche ebbero a
rilucere maggiormente: ci si riferisce ai Commentaria®’* alla collezione di decretali di Bonifacio VIII (1294-
1303), un lavoro dal taglio classico*’, una vera e propria explicatio*’ di tutti i canoni del Liber sextus, il cui

9 pASSERINI, De hominum statibus cit., I, p. 3.

%80 Cfr. PASSERINI, De hominum statibus cit., I, p. 3: «quaestionem esse de statu personarum, de quo tractat ius civile
lib. L. ff. tit. 5». Qui il Passerini rimanda a D. 1.5, ossia al titolo rubricato, per 1’appunto, «de statu hominumy.

%1 Cfr. PASSERINI, De hominum statibus cit., I, pp. 1-18.

%2 || rimando & a PASSERINI, De hominum statibus cit., I, pp. 18-107.

%63 Si veda PASSERINI, De hominum statibus cit., I, pp. 107-448. Da segnalare qui la presenza (in ivi, pp. 240-371) la
presenza di un Tractatus monografico dedicato all’argomento della alienazione dei beni ecclesiastici, ove abbondanti
risultano essere i rimandi alla compilazione giustinianea ed alle raccolte di decretali pontificie.

%64 | a trattazione relativa a codesta quaestio & in PASSERINI, De hominum statibus cit., I, pp. 448-752. Un excursus
relativo al voto di poverta e alle relative implicazioni giuridiche & in ivi, pp. 501-633.

> PASSERINI, De hominum statibus cit., I, p. 1. 1l tomo & suddiviso in sei articoli a loro volta ordinati in
approfondimenti tematici chiamati inspectiones.

%96 a trattazione della quaestio 188 & in PASSERINI, De hominum statibus cit., 11, pp. 1-91.

“7 Sj rinviene in PASSERINI, De hominum statibus cit., 111, pp. 92-887. Anche qui & dato registrare la presenza di
alcuni approfondimenti monografici relativi al periodo di noviziato, alla sanzione dell’apostasia, a coloro che fuggano
dal cenobio e a coloro che ne siano estromessi.

8 || riferimento & a P. M. PASSERINI, De hominum statibus et officiis inspectiones morale ad ultimas septem
quaestiones secundae secundae divi Thomae ..., 3 voll., Lucca, typis Leonardi Venturini, 1732.

%99 Ci si riferisce a P. M. PASSERINI, Sacri sermones primis Adventus, et Quadragesimae dominicis habiti in sacello
pontificio ..., Roma, typis Nicolai Angeli Tinassii, 1666. L’edizione dell’opera ¢ stata curata da fra’ Giovanni Francesco
da Sestola, socius del Passerini quale procuratore generale, e dedicata ad uno dei grandi benefattori di questi, il maestro
generale Giovanni Battista de Marinis.

0|1 riferimento & qui a P. M. PASSERINI, Sacri sermones primis Adventus et Quadragesimae dominicis habiti in
sacello pontificio ..., Roma, typis Nicolai Angeli Tynassii, 1674.

4! precisamente qui a P. M. PASSERINI, Fratris Petri Mariae Passerini ... commentaria in 